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PHRYGLERDE DiN VE ASKERI{ YAPI iLiSKiSi

Giiniimiizden binlerce y1l 6nce yasayan ve Anadolu'nun en eski sakinlerinden biri
olan Phrygler, yarattiklar1 6zgiin Kkiiltiirleri ile Anadolu tarihinde onemli bir yere
sahiplerdir. MO 13. yiizyiln sonlarindan itibaren meydana gelen ve Ege Gocleri
olarak bilinen Kitlesel goc hareketleri bircok degisimi de beraberinde getirmistir.
Oyle ki bu goc hareketleri Anadolu'yu da yakindan etkilemis ve yeni bir dénemin
baslangicini temsil etmistir. Ege Gogleri ile Anadolu'ya giris yaptiklar: diisiiniilen
Phrygler, bu goclerin de etkisiyle yikilan Hitit Devleti'nin (MO 1650-1200)
ardindan bélgenin yeni siyasi aktorii olmuslardir. MO 1. binyilin ilk yarisinda
Anadolu'da merkezi bir gii¢ olarak tarih sahnesine ¢ikan Phrygler, en parlak
donemlerini 6zellikle MO 8. yiizyilin ikinci yarisinda Midas dénemi ile birlikte
yasamuslardir. Phrygler, cok tanrih bir dini inanca sahiptir. Fakat bu inan¢
icerisinde Ana Tanrica Kybele'nin tekil konumu cok 6zeldir. Kybele'nin giiciiniin
ve niifuzunun Kkarsisinda diger Phryg tanrilan ikincil bir konuma sahip
olmuslardir. Phryglerin Ana Tanrica Kybele'ye olan inanclarim ve baghhklarim
gostermek icin gerceklestirdikleri gizemini héilen Kkoruyan bir birtakim dikkat
cekici dini ritiieller, onlarin siyasi ve askeri politikalarinda belirleyici bir unsur
olmustur. Bu tez calismasinda, Kybele inancinin Phryg askeri yapisim etkileyerek
Phryg siyasetini nasil sekillendirdiginin iizerinde durulacak ve Midas doneminde
Anadolu'da 6nemli bir giic hiline gelen Phryglerin bu giiciiniin kaynag iizerine
degerlendirmeler yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu, Phrygler, Kybele, Midas, Din, Askeri Yapi
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The Phrygians, who lived thousands of years ago and are one of the oldest
inhabitants of Anatolia, have an important place in Anatolian history with their
unique culture. Mass migration movements, known as Aegean Migration, which
took place from the end of the 13th century BC, brought many changes with it. So
much so that these migration movements affected Anatolia closely and represented
the beginning of a new era. Phrygians, who are thought to have entered Anatolia
with the Aegean Migration, became the new political actor of the region after the
Hittite State (1650-1200 BC), which was destroyed by the influence of these
migrations. Phrygians, who emerged on the stage of history as a central power in
Anatolia in the first half of the 1st millennium BC, lived their heydays especially
with the Midas period in the second half of the 8th century BC. Phrygians have a
polytheistic religious belief. However, the singular position of the Mother Goddess
Cybele in this belief is very special. Against the power and influence of Cybele,
other Phrygian gods had a secondary position. A number of remarkable religious
rituals, which are still mysterious, performed by the Phrygians to show their faith
and devotion to the Mother Goddess Cybele, have been a determining factor in
their political and military policies. In this thesis, it will be emphasized how the
belief in Cybele shaped the Phrygian politics by affecting the Phrygian military
structure and evaluations will be made on the source of this power of the
Phrygians, who became an important power in Anatolia during the Midas period.
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ONSOZ

Eski Anadolu'nun en degerli sakinlerinden biri olan Phrygler; {istlendikleri siyasi
rolleri, dini inanglar1 ve kendilerine has kiiltiirleri ile bu esssiz cografyada derin izler
birakan 6nemli bir toplumdur. S6z konusu 6zgiinliikleri ve gliniimiize miras biraktiklar
eserleri ile aradan gecen yiizyillara ragmen halen kendilerinden soz ettiriyor olmalar1 da
sahip olduklar1 bu 6nemin somut gostergelerinden biridir.

"Phryglerde Din ve Askeri Yapi Iliskisi" baslikl tez calismamiz, Phryglerin siyasi
ve dini tarihlerine iligkin yeni bir perspektif ortaya koymay1 amacglamaktadir. Bu amacla
tez konumun belirlenmesinden tamamlanmasina kadar olan siirecte tiim bilgi, birikim ve
tecriibeleriyle yolumu aydinlatan, tezimin her asamasinda destegini esirgemeyen degerli
danismanim Saymn Dog. Dr. Kamil DOGANCT'ya, bilgilendirmeleri ve yonlendirmeleri
ile tez siirecime katkilarda bulunan Sayin Dog. Dr. Ali OZCAN'a sonsuz tesekkiirlerimi
sunuyorum.

Tim egitim hayatim boyunca oldugu gibi bu siiregte de benden maddi ve manevi
desteklerini esirgemeyen, her zaman yanimda olan anneme, babama ve kiz kardesime
cok tesekkiir ediyor ve sevgilerimi sunuyorum.

Ayrica tez calismam boyunca destegini benden eksik etmeyen degerli arkadasim
Ayse ARSLAN'a, ¢esitli kaynaklara erisim noktasinda zamanini ayirarak yardimei olan
degerli arkadasim Giilsiim OZDEMIR'e buradan tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.

Son olarak ise tarihlerini, kiiltiirlerini ve inanglarini1 arastirmaktan ¢ok biiyiik keyif
aldigim Phryglere iliskin bu tiir bir tez ¢aligmasi ile alana katki saglamaktan duydugum
mutlulugu ifade etmek istiyorum. Ilaveten Phryglere ve Ana Tanrica Kybele inancina
dair farkli bir bakis agis1 ile yaklastigim tez ¢aligmamin ilerleyen siireglerde bu yonde
yapilacak diger ¢aligsmalara da onciiliilk etmesini temenni ederim.

Oguzhan ALTIN
Bursa - 2022
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GIRIS

Cografi konumunun etkisiyle ve tistlendigi koprii vazifesiyle farkli toplumlarin ve
cesitli kiltlirlerin hem bir bulusma hem de bir etkilesim noktasi olma 6zelligi tagiyan
Anadolu, sahip oldugu kokli gegmisi ile tarihin akisini dogrudan etkileyen pek cok
degere ev sahipligi yapmaktadir. S6z konusu bu degerlerden biri de farkli ve bir o kadar
da kendilerine has kiiltlirleriyle Anadolu tarihinde ayr1 bir 6nem tagiyan Phrygler'dir.
MO 13. yiizyilin sonlar1 ile MO 12. yiizy1l boyunca pek ¢ok degisime yol acan ve Ege
Gocleri olarak adlandirilan kitlesel goc hareketleri, Anadolu tarihinde yeni bir donemin
baslangici olmustur. Ege Gdgleri ile birlikte Anadolu'ya gelen Thrak kokenli Phrygler,
MO 2. binyila damgasin1 vuran Hitit Devleti'nin (MO 1650-1200) bu go¢ hareketlerinin
de etkisiyle yikilmasinin ardindan Anadolu'da 6nemli bir aktér haline gelmislerdir.
Bilhassa MO 8. yiizyilin ikinci yarisinda efsanevi Phryg krali Midas ile birlikte dénemin
siyasi gelismelerinde hayli aktif rol {istlenen Phrygler, gergeklestirdikleri politik ve
diplomatik girisimlerle kuskusuz donemin siyasetine yon veren dncii devletlerinden biri
olmuslardir. Phrygler her ne kadar Orta Anadolu merkez olmak iizere kurulmus olsalar
da sinirlar1 Orta Anadolu'yu asan siyasal ve kiiltiirel etkileriyle Anadolu tarihinde derin

izler birakmislardir.

"Phryglerde Din ve Askeri Yapi Iliskisi" baslikl tez calismamiz, Phryglerin siyasi
ve dini tarihlerine yonelik yeni bir perspektif ortaya koymayir amaglamaktadir. Bu
amagcla 3 boliim olarak tasarladigimiz tez ¢alismamizin "Phryg Cografyast ve Tarihi"
baslikli ilk boliimiinde, Phryglerin daha yakindan taninmasini saglayacak ve tarihsel
stirecin kolay bir bi¢imde anlasilmasina imkan taniyacak konular ele alinmistir. S6zii
edilen bu konularin baginda Phryg Cografyasi gelmektedir. Nitekim Phryglerin tizerinde
yasadig1 ve kendi isimleri ile 6zdeslesen Phrygia cografyasi, gerek Phryg kiiltiir ve
uygarliginin burada yesermesi gerekse en essiz maddi kiiltiir buluntularina ev sahipligi
yapmas1 nedeniyle 6zel bir konuma sahiptir. Ilaveten Phryg etkisinin cografi yayilim
alanlarmin ve ulastig1 sinirlarin gozlemlenmesinde cografi ¢ercevenin ¢izilmesi 6nemli
yer tutmaktadir. Cografyanin ardindan ise Phryglerin Kokeni konusu ele alinan bir diger
konudur. Eski Yakindogu tarihinde yeni bir donemin baslangici olarak kabul edilen Ege
Gocgleri'nden baslamak suretiyle Herodotos (yak. MO 484-424), Amaseial1 Strabon (MO
64-MS 21), Yash Plinius (MS 23-79) ve Stephanos Byzantinos (MS 6. ylizyil) gibi

cesitli Antik Cag yazarlarinin Phryglerin kdkenine dair verdikleri bilgiler karsilastirmali



olarak detaylariyla incelenmis ve modern ¢alismalarla desteklenmistir. Hemen ardindan
Assur kaynaklar1 esas alinarak Phrygler ile 6zdeslestirilen Muskiler hakkinda bilgiler
verilmistir. Son olarak ise Phryg Devleti'nin Tarihsel Gelisimi ile Gordion'un bir merkez

olarak doniisiim evreleri kronolojik bir sirada irdelenlemistir.

"Phryg Dini" baglikli ikinci bolimde, yayilim sinirlar1 Anadolu'yu asarak farkli
cografyalarda ¢esitli isimlerle bir¢ok toplum tarafindan tapimmim goéren, Phryg dininin
temelini ve tez calismamizin odak noktasini olusturan Ana Tanrigca Kybele inanci tiim
yonleriyle ele almmustir. Ik bakista politeist bir gériiniim sunan Phryg dini inanci,
aslinda Ana Tanrica Kybele'nin iistlendigi basat rol ve sahip oldugu giiclii niifuz
nedeniyle tekil bir tanrisal goriiniim ortaya koymaktadir. Bu nedenle diger tanrilarin
Kybele'nin giiciiniin ve niifuzunun karsisinda adeta ikincil bir goriiniim sergiledikleri
anlasilmaktadir. Antropomorfik sekilde betimlenen tek Phryg tanrisinin Ana Tanriga
Kybele olmast da bu durumun en somut kanitlarindan biri olarak kabul edilmektedir.
Sinirh sayidaki Paleo-Phrygce yazitlardan edinilen bilgilere gore Phryglerin tanricayi
Ana anlamina gelen Matar adiyla benimsedikleri anlagilmaktadir. Fakat Kybele ismi de
tanriganin evrensel olarak taninan bir diger ismidir. Bu nedenle tez ¢alismamiz boyunca
tanrigay1 ifade etmek iizere Kybele isminin kullanilmasi tercih edilmistir. Ana Tanrica
Kybele inanci ile baglantili olarak bir Ana Tanrica inancinin ilk olarak ortaya ¢ikist ve
gelisim siireci olduk¢a dikkat ¢eken konularin basinda gelmektedir. Konuya iliskin
arkeolojik kaynaklarin 1s18inda karsit goriislere de yer verilerek Prehistorik donem
Veniisleri'nden Anadolu Tanrigast Kubaba'ya kadar Kybele inancinin kdkeni konusu
tim ayrintilariyla genis Olgekte ele alinmistir. Hemen ardindan Phrygler'deki Kybele
inancinin benimsenme ve gelisim siireci ile bu inancin basta dinsel mimari olmak {izere
cesitli alanlar iizerindeki yansimalar1 6rnekleriyle degerlendirilmistir. Kybele inanc1 ele
alinirken akillara gelen bir diger konu Kybele-Attis kiiltiidiir. Bu dogrultuda Diodoros
(MO 90-20), Ovidius (MO 43-MS 17), Pausanias (MS 2. yiizyil) ve Arnobius (MS 255-
330) basta olmak iizere Kybele-Attis kiiltii hakkinda ¢esitli bilgiler veren diger antik
kaynaklarin da aktarimlar1 iizerinde durulmustur. Tipki Kybele gibi Attis de farkli
bir¢cok toplumun dini yasaminda kendisine énemli bir yer edinmistir. Fakat Attis'in bir
tanr1 olarak tapinim gormesi ya da hangi donemde tanrisal bir deger kazandigi gibi
halen bir tartisma konusu olan ¢esitli sorunlar irdelenerek Phrygia'daki varlig1 {izerine

degerlendirmeler yapilmistir. Son olarak ise Ana Tanrica Kybele inancinin Yunan ve



Roma inang diinyalarindaki varlig1 incelenmistir. Bilindigi iizere Kybele inanci siirlari
Anadolu'yu asarak Yunan ve Roma pantheonlarinda kendine yer edinen ve Onemli
oranda tapmim goren saygin bir tanrigadir. Ne yazik ki inang sistemi i¢indeki birtakim
kiilt adet ve ritiielleri, bilhassa hadim olmak suretiyle kendilerini tanriganin hizmetine
adayan hadim rahiplerin tutum ve davraniglari zaman igerisinde olumsuz bir bakis
acisina doniigmiis ve bu toplumlar tarafindan utang verici olarak degerlendirilmistir. Bu
noktada kiilt adet ve ritiielleri ile hadim rahiplik kurumunun Yunan ve Roma inang
sistemindeki varligiyla Phrygia'daki varlig1 arasinda baglant1 kurulmus ve eldeki mevcut

arkeolojik kanitlar degerlendirilerek Phryg kdkenine dair ¢esitli yorumlar yapilmstir.

"Phryg Askeri Yapisi ve Phryg Dininin Askeri Yapi Uzerine Etkileri" baslikli son
boliimde ise Phrygler'de yasamlarinin her alanina niifuz eden Kybele inancinin Phryg
askeri yapisi iizerine olan etkileri ele alinmistir. Oyle ki Phryg askeri yapis1 bugiinkii
mevcut bilgilerimiz 1s1¢inda tam manasiyla anlasilabilmis bir konu degildir. Genellikle
Thrak kokenleri, baslangigtaki gécebe yasamlart ve gesitli Phryg merkezinde arkeolojik
kazilar neticesinde ortaya ¢ikarilan Phryg piyade ve siivari askerleri temsilleri nedeniyle
giiclii bir askeri yapiya sahip olduklar1 6ne siiriilmiistiir. Ilgingtir ki mevcut kaynaklar
incelendiginde Phryglerin diisiiniilenin aksine giiclii bir askeri yapiya sahip olmadiklari
anlagilmaktadir. So6zii edilen bu kaynaklar arasinda Phryglerin altin ¢agini yasadiklari
Midas donemine ait siyasi faaliyetlerin izlerinin takip edilebilecegi Assur kaynaklari
onemli yer tutmaktadir. Ozellikle Midas'in ¢agdasi ve rakibi Assur krali II. Sargon (MO
721-705) donemi Assur kaynaklarinda o zamanda gergeklesen siyasi olaylar ve Midas'in
bu olaylar karsisinda sergiledigi tutumlar hakkinda hayli dikkate deger bilgiler elde
edilmektedir. Bunun yani sira diplomatik bir kisilige sahip olan Midas'in Dogu ve Bati
komsulariyla yakin iligkiler yakin iliskiler kurmak tizerine gelistirdigi dis politikasinin

151g¢1inda Phryglerin askeri yapilar1 hakkinda birtakim degerlendirmeler yapilmistir.

Tez ¢alismamizda sonug olarak "Phrygler i¢in gii¢lii bir askeri yapinin varligindan
s6z etmek miimkiin miidiir? Ana Tanriga Kybele inancinin Phryg askeri yapisi tizerinde
ne tiir bir etkisi vardir? Ozellikle Midas doneminde Anadolu'da énemli bir gii¢ haline
gelen Phrygler'de bu giiciin kaynagi nedir? Phrygler askeri bir toplum mudur?" gibi
cesitli sorulara tatmin edici cevaplar aranacak ve Ana Tanriga Kybele inancinin Phryg

askerf sistemini etkileyerek Phryg siyasetini nasil sekillendirdigi tizerinde durulacaktir.



1. PHRYG COGRAFYASI VE TARIHI

Anadolu'nun en eski sakinlerinden biri olan Phrygler, farkli ve bir o kadar da
kendilerine has kiiltiirleriyle Anadolu tarihinde ayr1 bir 6neme sahiptirler. Aradan gecen
yiizlerce yila ragmen bu onem hélen korunmakta ve varliklar1 hatirlanmaya devam
etmektedir. Kendi isimleriyle anilan yasadiklar1 cografya Phrygia ise hem Phryg kiiltiir
ve uygarliginin en gilizel 6rneklerine ev sahipligi yapan esssiz bir bolge hem de stratejik
konumu itibariyle tarih boyunca 6énemli bir merkez olmustur. Phrygler'den giliniimiize
miras kalan iinik sanatsal ve mimari yapilari, efsanelere konu olan sira dig1 yonleri ve
cok genis bir alana yayilim gostererek benimsenen dini inanclar ile gerek Anadolu'da
gerekse farkli toplumlar iizerinde derin izler birakmuslardir. Oyle ise Phryglerin sahip
olduklar1 saygin konumlarin1 daha 1iyi analiz edebilmek adina tarihsel siire¢ i¢erisindeki

gelisimlerini cografi ve tarihl baglamda detaylariyla ele almak faydali olacaktir.
1.1. Phryg Cografyasi

Sahip oldugu stratejik konumu nedeniyle ¢ok eski zamanlardan beri yerlesime
sahne olan Anadolu, tarihsel siire¢ igerisinde farkli pek cok isimle tanimlanan cesitli
cografi bolgelere ayrilmistir. Bu bolgelerden biri de MO 12. yiizyildan itibaren Ege
Gogleri adi verilen gdo¢ hareketleriyle birlikte Anadolu'ya giris yaptiklar diisliniilen
Phryglerin idaresi altinda bulunan cografyayi ifade etmek i¢in kullanilan Phrygia
tanimlamasidir.' Bu tanimlama Phryglerin siyasi ve kiiltiirel niifuzunun sona ermesinin

ardindan da uzun yillar bslgeyi tanitmak igin kullanilmaya devam etmistir.>

Phrygia bolgesinin sinirlart ¢esitli zamanlarda farkliliklar gostermistir. Phryglerin
siyasi olarak varliklarinin sona ermesi, Anadolu'da Pers hakimiyeti, Biiyiik iskender'in
Oliimii sonras1 ve Galatlarin Anadolu'ya gelerek ilerleyen donemlerde Phrygia'nin bir
kisminin Galatia olarak adlandirilmasi gibi birgok dnem arz eden gelismelerin yagsandigi

donemlerde Phrygia bolgesi ¢esitli degisikliklere ugramlstlr.3

Baz1 arkeolojik ve epigrafik bulgular ile siirli da olsa yazili kaynaklar 1s1ginda

Phryglerin 6zellikle altin ¢aglarini1 yasadiklari Midas donemi ile birlikte etkileri Orta

''W. M. Ramsay, The Historical Geography of Asia Minor, London: John Murray, 1890, s.146.

2 W. Ruge, "Phrygia (Topographie)", Paulys Realencyclopidie der classischen Altertumswissenschaft,
Band XX/1, Stuttgart: J. B. Metzlersche Verlagsbuchhandlung, 1941, ss.781-868.

3 Peter Edmund Laurent, An Introduction to Study of Ancient Geography, Oxford: Henry Slatter
Publisher, 1830, s.221; Charles Anthon, A System of Ancient and Mediaeval Geography, New York:
Harper & Brother Publishers, 1850, s.641.



Anadolu'nun hem dogusu hem de batisinda ¢ok genis siirlara ulasmistir. Oyle ki Halys
(=Kizilirmak) Nehri'nin dogusunda Corum, Tokat ve Kirsehir; kuzeyde Samsun;
giineyde Nigde ve Konya; giineybatida Burdur ve Elmali1 Ovasi; batida Afyonkarahisar,
Eskisehir ve Kiitahya; kuzeybatida ise Bandirma'ya® kadar olan genis bir cografyada
Phryg etkisi gozlemlenmistir. Fakat Phryg etkisi gézlemlenen tiim bu alanlar1 Phrygia
bolgesi sinirlart igerisine dahil etmek ne yazik ki miimkiin degildir. Bolgeler arasinda
kesin sinirlar1 belirlemek her ne kadar zor olsa da Phrygia'nin kapsam alani dikkatli bir

sekilde incelenmeli ve bu dogrultuda degerlendirilmelidir.

Halys Nehri'nin batisindaki yarimadanin tiim i¢ yaylalari, kuzeye akan Sangarios
(=Sakarya Nehri) ve Rhyndakos (=Orhaneli Cayi/Kocagay) ile batiya akan Hermos
(=Gediz Nehri) ve Maiandros (=Biiyilk Menderes) nehirlerinin kaynak bolgeleriyle
birlikte ortadaki kisim Phrygia olarak adlandirilmistir.” Kuzeybati Anadolu'da Marmara
Denizi yakinlarindaki Daskyleion'dan (=Ergili), Orta Anadolu'da Gordion ve Ankara ile
Kizilirmak Nehri dogusundaki Bogazkoy ve Kerkenes Dag dahil olmak iizere Tyana'ya
(=Kemerhisar)® kadar uzanan ¢ok genis bir alanda Phryg etkisi goriilmesine ragmen
Phryglerin Anadolu'da aktif bir gii¢ haline geldikleri MO 8. yiizyilda Phrygia bdlgesi
esasen Orta Anadolu yiiksek yaylasi, Kizilirmak ve Konya bolgeleriyle birlikte Tuz
Golii'ne kadar uzanan genis bir cografyayr kapsamaktadir.” Bugiin takriben Ankara,
Afyonkarahisar ve Eskisehir'in tiimii; Konya, Isparta ve Burdur'un kuzey, Kiitahya'nin
ise bat1 tarafin1 kapsayan Phrygia bolgesi; klasik anlamiyla ise doguda Kappadokia ve
Pontus, sonralari Galatia®; giineyinde Lykaonia, Pisidia bolgeleri ile Kabalis, Milyas ve
Kibyratis dolaylari; batida Mysia, Lydia, Karia; kuzeyde ise Bithynia ve Paphlagonia

bélgeleri ile siirdastir.”

Phrygia bolgesi hakkinda Herodotos, Ksenophon, Strabon ve Plinius gibi Antik

Cag yazarlar1 6nemli bilgiler vermektedir. Bu isimlerden biri olan Herodotos (yak. MO

* Taciser Tiifekgi Sivas, "Frigler ve Frig Uygarhig1", Friglerin Gizemli Uygarhig, ed. Hakan Sivas-Taciser
Tiifekgi Sivas, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2007, s.11.

> Heinrich Kiepert, 4 Manuel of Ancient Geography, London: MacMillan and Co., 1881, s.66.

% Eckart Olshausen, Anne-Maria Wittke, "Phryges, Phrygia", Brill’s New Pauly, Vol.11, ed. Christine F.
Salazar vd., Leiden-Boston: Brill, 2007, s.195; Lynn E. Roller, "Phrygian and The Phrygians", The
Oxford Handbook of Ancient Anatolia 10,000-323 B.C.E., ed. Sharon R. Steadman-Gregory McMahon,
New York: Oxford University Press, 2011, s.560.

7 Veli Sevin, "Frygler", Anadolu Uygarliklar: Ansiklopedisi, Cilt:II, Istanbul: Gorsel Yaymlari, 1982,
s.230.

® Strab. XIL.5.2; Plin. Nat. V.146.

? Veli Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyasi I, 4. Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2016, s.233,236.



484-424) Historiai (=Tarih) adli tnli eserinde Phrygia'min dogu sinirinda Halys
Nehri'nin bulundugunu ifade etmistir.'” Doguda Halys Nehri her ne kadar smir olustursa
da Bogazkdy, Pazarli, Alisar, Alacahdyiik, Kiiltepe ve Golliidag gibi nehrin dogusunda
Phryg etkisi gozlemlenen 6nemli merkezler bulunmaktadir."' A. Tuba Okse, Phrygia'nin
dogu siirinin Orta Anadolu Platosu ile Orta Toros Siradaglar1 arasindaki cografi bir
bolgede yer aldigini; bu sinirin ise Bolkar-Aladaglar kusagindan, Tahtali ve Kulmag-

Tecer kusagina kadar uzandigini ifade etmektedir.'?

Phrygia ve Lydia arasindaki sinir hakkinda da bilgiler veren Herodotos, Kydrara
(=Hierapolis?) kentinin iki bolgeyi birbirinden ayiran sinir oldugunu ve kentte Kroisos
tarafindan diktirilen dikmetasin {izerindeki yazitin bu sinir1 gosterdigini belirtmistir."
[laveten Herodotos, Maiandros Nehri kaynaklarinin bir Phrygia kenti olan Kelainai'de
(=Dinar) oldugunun'* ve Lykos (=Ciiriiksu) Irmagi'min biiyikk bir Phrygia kenti olan
Kolossai'de (=Honaz) bir yariktan akip kayboldugu ancak daha sonra tekrar yeryiiziine

¢ikarak Maiandros'a karistigimn bilgisini vermektedir."

Phrygia bolgesi cografyasima iliskin Ksenophon'un (MO 430-355) Anabasis (=On
Binlerin Doniisii) adli eseri birtakim 6nemli bilgiler igermektedir. S6z konusu bu eserde
Ksenophon, bir Phrygia kenti olan Kolossai'nin (=Honaz) biiyiik ve miireffeh bir kent
oldugundan s6z ederken; Kelainai'nin (=Dinar) de ayni1 sekilde biiyiik ve zengin bir kent
oldugunun ve bu kentin akropoliiniin altinda, Marsyas (=Cine) Nehri'nin kaynaklar
yakinlarinda Pers kralnin sarayinin bulundugunun bilgisini paylasmaktadir.'® Eserinde
onemli cografi bilgiler vermeye devam eden Ksenophon, ikonion (=Konya) kenti i¢in

ise Phrygia'nin son kenti oldugundan s6z etmektedir."’

"Hdt. v.52: "Phrygia simirinda Halys irmagina rastlanir...".

1 Sevin, "Frygler", s.230.

"2 A. Tuba Okse, "The Eastern Border of Phrygia", Phrygia in Antiquity: From the Bronze Age to the
Byzantine Period: Proceedings of an International Conference 'The Phrygian Lands over Time: From
Prehistory to the Middle of the 1st Millennium AD’, held at Anadolu University, Eskisehir, Turkey, 2nd-
8th November, 2015, ed. Gocha R. Tsetskhladze, Leuven-Paris-Bristol, CT: Peeters, 2019, s.161.

" Hdt. VIL30.

" Hdt. VIL26: "Halys irmagini gegip Phrygia'va ve iilke iginde yiiriinerek Kelainai've varildi,
Maiandros'un kaynaklari buradadir...". Benzer bir ifade i¢in bkz. Paus. 11.5.3.

"* Hdt. VIL30.

' Ksen. Anab. 1.2.6-8. Benzer bir ifade icin bkz. Arr. Anab. 1.29.1: "Kalainai kentinin ortasinda her yani
dimdik yiikselen bir kayalik iizerine kurulu bir kale vardwr. Burasi buyruklarmmi Frigya'min Pers
satrapindan alan 1.000 Kariali asker ve 100 Yunanli parali asker tarafindan korunur.”.

" Ksen. Anab. 1.2.19: "Buradan ii¢ giinde yirmi parasang yiiriiyerek Phrygia'min son sehri Ikonion'a
ulagt.”.



Amaseiali cografyact Strabon (MO 64-MS 21), 17 ciltten olusan Geographika
(=Cografya) adl1 6nemli eserinde Phrygia bolgesinin kendi igerisinde ¢esitli boliimlere

ayrildigina vurgu yapmaktadir:

"Bithynia'lilarin giiney simrinda, Mysia Olympos'u denen dagin etrafinda oturan
Mysia'lilar ve Phrygia'lilar vardir. Bu kabilelerin her biri ikiye ayrilmistir.
Phrygia'min bir kismina Biiyiik Phrygia denir; burada Midas hiikiim siirmiistiir ve
bir kismu Galatia'lilar tarafindan isgal edilmistir. Hellespontos tizerindeki ve
Olympos'un etrafindaki kisim Kiiciik Phrygia yani Phrygia Epiktetos denen

Biiyiik Phrygia ya da Phrygia Magna'® olarak anilan boliim, Phryglerin baskenti
Gordion'un da dahil oldugu Sangarios ve Halys nehirleri arasinda kalan genis bir alani
ifade etmektedir.”’ Orta Anadolu Platosu'nun énemli bir kismini kapsayan ve Phryglerin
efsanevi krali Midas'in da yasamis oldugu Biiyiilk Phrygiamin kuzeydoguda Pontus
Kappadokiasi ile sinirin1 Halys Nehri belirlerken; Ksenophon tarafindan kuzeybatidaki
sinir Keramon Agora olarak tanimlanmustir.”! Giineydogu simiri i¢in Plinius® érneginde
gorildiigli ilizere bazen Phrygia Garsauritis olarak adlandirilan Garsaura (=Aksaray)
yoresinin ismi gegerken; Strabon® tarafindan Biiyiik Phrygia'nin bir pargasi oldugu
belirtilen Tatta Golii'nlin (=Tuz) giliney kiyilar1 sinir olarak anilmis ve giineybatidaki
sinir1 da Salbakos (=Babadag) ¢evresinin olusturdugu ifade edilmistir. Batida ise Mysia,
Lydia, Karia ve Bithynia bolgeleri ile aradaki sinirin kesin olarak ¢izilmesi oldukca
giigtiir.** Strabon, Karura'nin (=Tekekdy?) Phrygia ve Karia arasinda simr1 meydana
getirdigini sdylerken; W. M. Ramsay, sinirin Aphrodisias (=Geyre) ile Trapezopolis
(=Boludiizii) arasinda yer aldig1 ve Maiandros (=Biiyiik Menderes) Nehri'nin Phrygia ve

Lydia arasindaki simr oldugu bilgisini vermektedir. ** Fakat Kadoi (=Gediz) 6rneginde

** Strab. XII.8.1.

' Phrygia Magna ve kentleri hakkinda daha detayli bilgi i¢in bkz. J. A. Cramer, 4 Geographical and
Historical Description of Asia Minor, Vol.2, Oxford: Oxford University Press, 1832, .22 vd.

* Emre Erdan, Demir Cag ve Sonrasi Bati Anadolu'da Frig Kiiltiir Etkileri, (Doktora Tezi), Aydin:
Adnan Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015, s.10.

*! Ksen. Anab. 1.2.11: "Iki giinde on iki parasang yiiriiyerek, Mysia'va giderken son Phryg kenti olan
meskiin Keramon Agora sehrine varildi."; Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyast I, s.236; R. D. Barnett,
"Phrygia and the Peoples of Anatolia in the Iron Age", CAH, Vol.Il/2, Cambridge: Cambridge University
Press, 1975, s.419.

> Plin. Nat. V1.9.

2 Strab. XI1.5.4: "..Bu g6l Morimene yakininda Biiyiik Kappadokia boyunca uzamwr fakat, Biiyiik
Phrygia'nin bir par¢asidir...”.

** Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyasi I, 3.236-238.

3 Strab. XI1.8.17; W. M. Ramsay, "Antiquities of Southern Phrygia and the Border Lands (I)", The
American Journal of Archaeology and of the History of the Fine Arts, Vol.3, No.3/4 (Dec., 1887), s.355-
356.



goriildiigii lizere bu kentin bazen Phrygia bazen de Mysia sinirlari igerisinde bulunmasi
mutlak smurlar ¢izilmesinin ne kadar zor oldugunu gostermektedir.”® Aymi sekilde
Phrygia'nin giiney smirinin da tam anlamiyla belirginlik kazanmamis olmasi®’ bolgeler

arasindaki sinirlar1 kesin ¢izgilerle saptamayi olanaksiz hale getirmektedir.

Biiyiik Phrygia, kendisini ¢evreleyen daglik bolgelerden genellikle daha algak ve
yiizey sekilleri bakimindan daha silik bir fiziki gorlinlime sahiptir. Bolgenin yiiksekligi
ortalama 1.000 m civarindadir.”® Bslgenin 2.312 m yiiksekligindeki Dindymos (=Murat
Dag1)” ve ayni isme sahip 1.820 m yiiksekligindeki Dindymos (=Giinyiizii Dag1)* en
Oonemli daglar1 iken; gilineyinde 2.494 m yiiksekliginde Signia (=Akdag), giineybati
ucunda 2.571 m yiiksekliginde Kadmos (=Honaz) ve 2.308 m yiiksekliginde Salbakos
(=Babadag) gibi diger daglar da yer almaktadir.’' Bu daglar arasindaki Signia Dagi'nin
eteklerinde kurulu olan Kelainai/Apameia (=Dinar) kentine dair bilgiler veren Plinius,
Maiandros'un kollariin onun etrafinda aktigin1 ve Marsyas'in burada yer altindan ¢ikip,

biraz sonra tekrar gomiildiigiinii aktarmaktadir.

Phrygia bolgesinin iklimi kendi igerisinde farkliliklar gostermekle beraber genel
olarak karasal bozkir iklimi kosullarina sahiptir. Bu iklim tiiriinde kislar soguk ve sert,
yazlar ise sicak ve kurak geg¢mektedir. Bolgenin biiyiik bir kismim1 meydana getiren
diizliikler bozkirlarla kapli halde bulunur ve Kiigiik Phrygia boliimiine kiyasla ormanlik

alan bakimindan daha fakir bir goriiniime sahiptir.33
Phrygia icerisindeki bir diger boliim, Kiiciik Phrygia ya da Phrygia Epiktetos
olarak bilinen ve Kuzeybat1 Anadolu ile I¢ Anadolu arasinda genis bir alan1 kapsayan

boliimdiir.>* Kelime anlami olarak "veni edinilmis, sonradan kazanilmis, fethedilmis

6 Strab. XI1.8.12: "..keza bazi yazarlara gore Mysia'ya ait oldugu kabul edilen Kadoi da bunlar
arasinda yer alwr.”.

7 Barnett, "Phrygia and the Peoples...", s.419.

% Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyast I, $.240.

¥ Strab. XII1.4.5: "...Hermos, Mysia'da kutsal Dindymene Dagi'ndan ¢ikar..." sozleriyle bu dagin Mysia
bolgesinde yer aligii belirtmektedir.

%0 Phryglerin inang diinyalarinda 6nemli bir yere sahip Pessinus kenti yakinlarindaki Dindymos Dagi'mn,
Phrygler tarafindan Ana Tanriga Kybele inanci ile baglantili kutsal bir dag olarak goriildiigiine iligkin bkz.
Strab. XI1.5.3: "...Kybele'nin ismini Kybelon Dagi'ndan aldig: gibi, Dindymene iilkesi de ismini iist
tarafindaki Dindymon Dagi'ndan almigtir...".

3! Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyasi I, $.240.

* Plin. Nat. V.106.

33 Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyasi I, s.241.

3* Strab. XII.8.1; Cramer, A Geographical and Historical..., s.11 vd.; Sencer Sahin, "Phrygia Epiktetos",
1V. Arastirma Sonuglar: Toplantisi, Ankara 26-30 Mayis 1986, Ankara, 1986, s.265.



Phrygia"> manasina gelen bolge; Pergamon Krallar1 (Attalos'lar) doneminden itibaren
Phrygia Epiktetos olarak adlandirilmistir.’® Romalilar tarafindan Pergamon Kralligi'na
kars1 bir denge olarak diisiiniilen Bithynia krali I. Prusias (MO 228-182), dncelikle
Phrygia'nin 6nemli bir kismin1 ele gecirerek giineyde Aizanoi (=Cavdarhisar) ve Kadoi
(=Gediz) kentlerine kadar olan yerleri kontrolii altina almistir. Ancak Roma'ya karsi
miittefikliginin geregini yerine getirmemesi ilizerine daha Once ele geg¢irmis oldugu
Phrygia Epiktetos bolgesi, MO 184 yilinda Roma'nin da destegiyle Pergamon krali II.
Eumenes (MO 197-159) tarafindan I. Prusias'n elinden almmis ve bu dénemden

itibaren bolgeye "sonradan kazamilmis" anlammdaki Epiktetos ismi verilmistir.*’

Aizanoi (=Cavdarhisar), Nakolia (=Seyitgazi), Kotiaeion (=Kiitahya), Midaeion
(=Karahoytiik) ve Dorylaion (=Sarhdyiik/Eskisehir) kentlerini Phrygia Epiktetos'a baglh
kentler olarak gosteren Strabon’®; Bithynia, Phrygia, Mysia bolgeleri arasinda ve hatta
Dolionlar, Mygdonlar ve Troialilar arasinda yer alan mutlak sinirlar1 belirlemenin zor
oldugundan s6z etmektedir.”” Ilaveten Phrygia Epiktetos'un cografi yayilimi hakkinda

da 6nemli bilgiler vermektedir:

"...Epiktetos'un Mysia dolayinda oldugunu fakat, hicbir yerde kiyrya ulasamadan
Askania Gélii'niin ve topraklarinin dogu kisimlarina dogru uzandigini kabul
edebiliriz; ¢iinkii bu topraklar gélle ayni ismi tastyordu ve topraklarin bir kismi
Phrygia diger kismi da Mysia'dayd:. Fakat Phrygia kismi Troia'va nazaran en uzak
olandr ve gercekten, bir kimse ozamin "Phorkys ve tanrisal Askanios uzaktan,
Askania'dan gelen Phrygia'lilart yonetiyordu" sézlerini bu sekilde, yani buranin
Phrygia Askania'st oldugu seklinde yorumlamalidr. w40

Boylece Phrygia Epiktetos'un simirlar; Kiitahya'nin giineyinden, kuzeyde Iznik Gélii'ne
(=Askania G6lii), kuzeydoguda ise Mudurnu ve Gerede'ye kadar olan genis bir alanda

gosterilebilmektedir.*!

3% Strab. XI1.4.3; David Magie, Roman Rule in Asia Minor to the End of the Third Century after Christ,
Vol.I-II, Princeton: Princeton University Press, 1950, s.39; Cramer, 4 Geographical and Historical...,
s.11; Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyasi I, s.239.

36 Strab. XI1.4.3; Anthon, A System of Ancient...,s.641; Ramsay, The Historical Geography..., s.150.

37 Magie, Roman Rule in Asia Minor..., s.759; Charles Texier, Kiiciik Asya Cografyasi, Tarihi ve
Arkeolojisi, Cilt:II, ¢ev. Ali Suat, Ankara: Enformasyon ve Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi, 2002,
$.269; Kamil Doganci, "Bithynia Tarihi I Bithynia Krallig1 (M.O. 297-M.0O. 74)", Bursa Defteri, Say1:20
(Aralik 2003), 5.76; Sahin, "Phrygia Epiktetos", s.265.

3 Strab. XI1.8.12; Texier, Kiiciik Asya Cografyast..., s.273.

39 Strab. XI1.4.4: "...(en azindan Phrygia'lilar ve Mysia'lilar arasinda su atasézii vardir: "Mysia'lilarin ve
Phrygia'lilarin simirlart ayridir”; fakat aralarindaki simirlari belirtmek zordur).".

“Strab. XI1.4.5; Strab. XIL.4.8: "Syklaks Askania Gélii'niin etrafinda Phrygia'lilar ve Mysia'lilarin
yasadigini sdyler;...". Benzer bir ifade igin ayrica bkz. Hom. /1. 11.862.

' Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyast I, $.239.



Phrygia Epiktetos'un iklim sartlarinin Biiyiik Phrygia'dan daha elverisli olmasi
bolgeyi ormanlar bakimindan zengin kilmustir.* Ancak zaman i¢inde ormanlik alanlar
yerini bozkir goriiniimiine birakmustir.* Bolgede Phryg dini inancinda kutsal yonleriyle
one ¢ikan Pessinus (=Ballihisar) ve Midas Kenti** gibi énemli merkezlerin bulunmasina
ek olarak daglik ve ormanlik alanlar igerisinde Ana Tanriga Kybele'ye adanmig bir¢cok
amtsal dini yap: bulunmaktadir. ilaveten kaynak noktast Phrygia olan meshur Sangarios
(=Sakarya) Nehri'nin biiyiik bir kismi1 Phrygia Epiktetos'ta akmaktadir.*> Sangarios'un
sagladig1 verimli araziler Phryglerin yagsaminda biiyiik 6nem tasimis ve hatta en énemli
sehirlerinden bazilar1 burada yer almistir. Oyle ki Strabon, bu nehrin {izerinde Midas'a
ve hatta ondan 6nce yasamis olan Gordios'a ait iskan kalintilarina rastlandigindan s6z

etmektedir.*

Phrygia Epiktetos ya da Kiiciik Phrygia gibi bolgeyi ifade etmek i¢in kullanilan
tanimlamalarin yanm sira Afyonkarahisar, Eskigehir ve Kiitahya illerinin arasinda kalan
daglik bolgeyi belirten ve Hollandal1 arkeolog C.H. Emilie Haspels tarafindan "Daglik

"47 olarak adlandirilan bir baska tanimlama daha bulunmaktadir. Merkezinde

Phrygia
Tirkmen Dag silsilesinin yer aldigi bu alan Phryglerin siyasi ve kiiltiirel agidan en
giiclii ve etkili olduklari yerdir.*® Phryg Vadisi olarak da bilinen bélgede Ana Tanriga
Kybele'ye tapinim maksadiyla yapilan gorkemli kaya anitlar1 ile Phryglerin anitsal kaya
mezarlarinin biiyiik bir kisminin burada yer almasi bolgeye Phryg dini inancinda 6nemli
bir konum kazandirmistir. Zira bolgenin ylizey sekillerinin kolay islenilebilir bir yapiya
sahip olmas1 da Phryg kaya anitlar1 ve kaya mezarlarinin bu bélgede yogun bir sekilde

bulunmasina imkan saglamigtir.

Phrygia bolgesinde yer alan boliimlerden bir digeri de Hellespontos Phrygia'dir.

Hellespontos (=Canakkale Bogaz1) ve Propontis'in (=Marmara Denizi) glineyini ifade

2 Barnett, "Phrygia and the Peoples...", 5.419; Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyasi I, s.241.

® Taciser Tiifek¢i Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya Il Siwrlart I¢indeki Phryg Kaya Amitlari,
Eskisehir: Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaynlar1, 1999, s.9.

* Barnett, "Phrygia and the Peoples...", 5.419.

* Arr. Anab. 1.29.5: "Bu nehir Frigya'da dogar ve Bithynia Trakyasindan akarak Kara Deniz'e dékiiliir.";
Plin. Nat. V1.4: "...Sangarius fluvius ex inclutis ; oritur in Phrygia..."; Strab. XI1.3.7: "Irmagin biiyiik bir
kismi Phrygia Epiktetos'ta ve ayrica Bithynia'min bir kisminda akar,...".

% Strab. XI1.5.3: "Yakiminda Sangarios rmagi akar ve bu rmagn iizerinde eski Phrygia'lilara, Midas'a,
hatta kendi devrinden once yagsamis olan Gordios'a ve digerlerine ait iskan kalintilarina rastlanir,...".

47 C. H. Emilie Haspels, The Highlands of Phrygia: Sites and Monuments, Vol.I-1l, Princeton: Princeton
University Press, 1971, s.20.

* Tiifekei Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya..., s.5; Tiifekei Sivas, "Frigler ve Frig Uygarhg",
s.13.
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eden bu tammlama®, genellikle Troas ve Mysia bolgelerinin kapsadigi alani belirtmek
icin kullanilmistir.”® Strabon tarafindan Bithynia bolgesi smirlarmi gizerken kullanilan

"...Hellespontos Phrygia'si da denen Phrygia Epiktetos'la..."”!

ifadesinden Hellespontos
Phrygia ve Phrygia Epiktetos boliimlerinin ayni siirlari igerdigi anlami ¢ikarilmaktadir.
Bunun yani sira Hellespontos Phrygia ile ilgili olarak bir diger 6nemli nokta ise Pers
Krali Kyros'un, MO 547 yilinda Sardis'i ele gegirdikten sonra satrap Pharnuchos
idaresinde Daskyleion (=Ergili) merkezli Phrygia Hellespontos Satrapligi kurmasidir.”
Bu satrapligin baskenti Daskyleion'da yapilan kazilarda ortaya g¢ikarilan Phryglere ait
arkeolojik ve epigrafik kaltilar; Phryglerin Anadolu'daki yayilim alanlarmi ve MO 8.
yiizyilldan baglayarak Hellenistik doneme kadar uzanan bir zaman diliminde burada
yasadiklarini gostermesi bakimindan énem tasimaktadir.”® Bahsi gecen bilgilerden yola

cikarak Daskyleion'un Pers satrapliginin bagkenti olmadan 6nce bir Phryg yerlesim

merkezi oldugu anlasilmaktadir.>*

Phrygia Paroreios ise Emir Dagi ile Sultan Dag1 arasindaki yiiksek vadiyi belirten
ve bu iki dag arasinda kuzeybatidan giineydoguya dogru uzanan boliimii ifade eden bir
tanimlamadir.” Strabon'a gére Phrygia Paroreios, "Phrygia'mn daglar boyunca uzanan
par¢ast."® anlamina gelmektedir. Ayrica Phrygia Paroreios'un baslangi¢ noktasi olarak
Holmi (=Tasucu) kentini gostermektedir ve bdylece bolge sinirinin Holmi kentinden

baslayarak Tyriaion'a (=Ilgin) kadar uzandig belirtilmektedir.”’

Phrygia bolgesi bir donem birinci ve ikinci anlamina gelen Phrygia Prima ve
Phrygia Secunda olarak ikiye ayrilmistir. ilerleyen dénemlerde bolge biiyiik ve kiiciik

anlaminda Magna ve Parva olarak adlandirilmig; 360 yilindan sonraki zamanlarda ise

* Ramsay, The Historical Geography..., s.150.

*0 Bilge Umar, Phrygia, istanbul: Inkilap Kitabevi, 2008, s.3.

> Strab. XI1.4.1.

>2 Tomris Bakir, "Daskyleion (Tyaiy Drayahya) Hellespontine Phrygia Bolgesi Akhaemenid Satrapligi",
Anadolu/Anatolia, Say1:25 (2003), s.6.

>3 Bakur, "Daskyleion (Tyaiy Drayahya) Hellespontine Phrygia...", s.7.

> Susanne Berndt-Erséz, Phrygian Rock-Cut Shrines: Structure, Function, and Cult Practice, Leiden-
Boston: Brill, 2006, s.1.

> Ramsay, The Historical Geography..., s.150; Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyasi I, s.239; W. M.
Ramsay, "The Cities and Bishoprics of Phrygia (Continued)", The Journal of Hellenic Studies, Vol.8
(1887), 5.488-489.

° Strab. XI1.8.13.

°7 Strab. XIV.2.29; Ramsay, "The Cities and Bishoprics of Phrygia (Continued)", 5.489.
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Phrygia Pacatiana ve Phrygia Salutaris olarak anilmaya baslanmustir.”® Afyonkarahisar
ilinin giliney yaris1 ile Denizli'nin kuzey yaris1 Phrygia Pacatiana olarak tanimlanirken;
Phrygia Salutaris olarak adlandirilan giiney kisim ise sifali kaplicalarin bulunmasi ve

bircok hastay1 iyilestiren St. Michel'in mucizelerinden dolay: bu isim ile amilmistir.”

Phrygia, klasik donemlerde yapilan bdliimlemelerin disinda giliniimiizde yapilan
arastirmalarda Dogu, Merkez ve Bati Phrygia olarak li¢ boliimde incelenebilmektedir.
Buna gore takriben Kizilirmak yayinin tamamini igeren alan Dogu Phrygia; Gordion'un
da dahil oldugu Sangarios ve Halys nehirleri arasinda kalan alan Merkez Phrygia;
Eskisehir, Afyonkarahisar, Isparta, Bilecik, Kiitahya ve Balikesir'in kuzey kesimi ise

Bati Phrygia olarak ifade edilmektedir.*

Tarihsel siire¢ boyunca Phrygia, hem cografi konumun getirmis oldugu stratejik
onemi hem de sahip oldugu kiiltiirel zenginlikleriyle Anadolu'da daima onemsenen bir
bolge olmustur. Yiizyillardir kendi isimleriyle anilan bdlgenin dort bir yaninda Phryg
tarihini, kiiltiiriinii ve dini inancin1 yansitan giiniimiize miras kalmis degerlere rastlamak
miimkiindiir. Koklii bir gegmisi bulunan Phrygia'nin sahip oldugu bu degerler yalnizca

Phrygler ile sinirli kalmamus, tarihin her doneminde 6nemini korumaya devam etmistir.

% Laurent, An Introduction to Study..., s.222; Anthon, A System of Ancient...,s.641; Ramsay, The
Historical Geography..., s.151; Umar, Phrygia, s.4; Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyasi I, $.240.

* Texier, Kiiciik Asya Cografyast..., s.275.

% Erdan, Demir Cag ve Sonrast Bati Anadolu'da..., s.6-17.
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1.2. Phryglerin Kokenleri

MO 1. binyilda Anadolu tarihinde derin izler birakan ve giiniimiizden binlerce yil
Once yasamalarina ragmen halen kendilerinden s6z ettirmeyi basaran Phrygler kimdir,
kokenleri nereye dayanmaktadir gibi sorularin temelinde karsimiza Ege Gogleri olarak
bilinen kitlesel goc hareketleri ¢ikmaktadir. Phryglerin Anadolu'ya gecis siireglerini ve
politik gelisimlerini daha iyi kavrayabilmek adma gog¢ hareketlerinin etkisiyle degisen

siyasi manzaray1 yakindan incelemek gerekmektedir.

Tarihin farkli donemlerinde siyasi, ekonomik ve sosyokiiltiirel ¢esitli sebeplerin
etkisiyle gerceklesen bircok gdo¢ hareketi gormek miimkiindiir. Bu go¢ hareketleri farkl
toplumlarin karisip kaynasmasi, eski devletlerin yikilarak yerine yenilerinin kurulmasi
gibi birtakim sonuglar1 da beraberinde getirmektedir. Bu dogrultuda tarihin akisina etki
eden 6nemli kitlesel gdcler arasinda yer alan ve MO 13. yiizyilin sonlarindan baslayarak
MO 12. yiizy1l boyunca devam eden Ege Gogleri'nin meydana gelis nedenlerine yonelik
distan gelen istilalar, i¢ huzursuzluklar ve dogal ya da ¢evresel felaketler gibi li¢ farkl
yorum iizerinde durulmaktadir.®’ Bu siirecte devletlerin ¢okiislerinin baslica sorumlusu
olarak istilalar ve gogler one stiriilse de boylesine kapsamli bir degisimi tek bir sebeple
aciklamak miimkiin degildir.62 Netice itibariyle Ege Gogleri, Ge¢ Tung Cagi'nin Ege ve
Akdeniz diinyast ile Anadolu ve Misir't bu anlamda fazlasiyla derinden etkilemistir.
Fernand Braudel, MO 12. yiizyilin felaketlere yol agtigim ve gegmis yiizyillarm bu
zamana kiyasla mutlu devirler oldugunu ifade ederek s6z konusu donemde meydana
gelen go¢ hareketlerinin yikici etkileri iizerinde durmaktadir.®® Arif Miifid Mansel, bu
donemde gerceklesen goc¢ hareketleri ile mevcut diizenin kdkten degisime ugradigina

dikkat ¢ekmektedir:

"...On Asya'mn batisinda ve giineyinde oturan birtakim kavimler o zamana kadar 2
nci binyilin biiyiik devletleri tarafindan inadla korunan swrlart asarak kiiltiir
tilkelerini biiyiik dalgalar halinde istila etmisler, biiyiik devietlerden bazilarini
o 164

tiimiiyle ortadan kaldirmislardir.

5! Eric H. Cline, Mark W. Graham, Antik¢ag Imparatorluklari: Mezopotamya'dan Islamiyet'in Dogusuna,
cev. Ekin Duru, 2. Baski, Ankara: Say Yayinlari, 2017, s.44.

%2 Marc Van de Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, ¢ev. Sinem Giil, 1. Basim, Istanbul:
Homer Kitabevi, 2018, s.175.

% Fernand Braudel, Bellek ve Akdeniz: Tarihoncesi ve Antik¢ag, cev. Ali Berktay, 3. Basim, Istanbul:
Metis Yaynlari, 2016, s.191.

64 Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, 10. Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014, 5.93-94.
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Bu dénemin bir facia oldugunu bildiren Robert Drews, go¢ hareketlerinin bahsi gecen
tiim bolgelerin siyasi, kiiltiirel ve toplumsal yapisinda 6nemli degisimlere neden olarak
yeni bir donemin kapilarini araladigma vurgu yapmaktadir.”” Béylece anlasildig: iizere,
s0z konusu goglerin ardindan higbir sey eskisi gibi kalmamis aksine ¢esitli degisimleri
beraberinde getirmistir. Mevcut diizeni tamamen degistiren bu go¢ hareketlerine katilan
topluluklar1 ifade etmek icin kullanilan Deniz Halklar: terimi ise MO 2. binyilin ikinci
yarisinda, 6zellikle de Tung Cagi'nin son donemlerinde Ege, Yakindogu ve Misir't hayli
rahatsiz eden gevsek klan konfederasyonlarinin olusturdugu ¢esitli deniz akincilarina ve
gdemenlere verilen bir isimdir.®® Farkli pek ¢ok gruptan meydana gelmelerine ragmen

Masir kaynaklarinda genellikle bu terim altinda tanimlanmislardir.”’

Tung Cagi'nda Akdeniz bolgesi, kompleks bir uluslararas1 diinyaya ev sahipligi
yapmaktadir. Karmasik bir goriiniime sahip bu donemde Minos, Miken, Hitit, Assur,
Babil, Mitanni, Kenan, Kibris ve Misir gibi birbirinden farkli ancak tiim toplumlarin
etkilesim halinde bulundugu kozmopolit sistem; Tun¢ Cagi'n1 sona erdiren Ege Gdogleri
ile diger birtakim nedenden kaynakli olarak derin yara almis ve sonunda birinin diisiisii
digerlerini de yikmustir.®® Boylece cogu bélgede anitsal mimari, farkli bolgelerle ticaret,
siyasi ittifak olusumlari ile niifus artis oranlar1 ve okuma-yazma oranlar1 gibi dlciitlerde
azimsanamayacak seviyede diisiisiin ya da yok olusun meydana geldigi gorilmiistiir.*’
Ge¢ Tung Cagi'ndan Erken Demir Cagi'na geciste yasanan bu kargasa ortaminda ¢ogu
yeni gelen go¢cmenler, yerlesik halde bulunan niifusu yerlerinden etmistir. Bu suretle
bazilar1 yeni yerlesim alanlar1 aramak i¢in bulunduklar1 yerleri terk etmisler, bazilari ise
yeni gelen gdogmenlerin arasina karismiglardir. Bu durum eski devletleri pargalanmaya
gotiiren siirece neden olurken; go¢ hareketlerine katilan topluluklarin da sayilarinin ve
cesitliliginin artmasina sebep olmustur. Boylece gerceklesen saldirilar giineye, 6zellikle

de Misir'a dogru genislemistir.”

6 Robert Drews, Tun¢ Cagi'mn Sonu: Askeri Degisim ve Antik Akdeniz'de Cékiis, cev. Tolga Ersoy-
Giirkan Ergin, 1. Basim, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlar1, 2014, s.3.

66 Raffaele D'amato, Andrea Salimbeti, Sea Peoples of the Bronze Age Mediterranean c.1400 BC-1000
BC, Oxford: Osprey Publishing, 2015, s.4.

57 Anthony Leahy, "Sea Peoples", The Oxford Encyclopedia of Ancient Egypt, Vol.Ill, ed. Donald B.
Redford, New York: Oxford University Press, 2001, s.257.

% Eric H. Cline, 1177 B.C. The Year Civilization Collapsed, Princeton-Oxford: Princeton University
Press, 2014, s.171.

% Cline, Graham, Antik¢ag Imparatorluklari: ..., s.44.

7 D'amato, Salimbeti, Sea Peoples of the..., s.5.
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Kuzeyden, Balkan Daglar1 bolgesi civarindan geldikleri diisiiniilen gd¢menler,
Yunanistan ve Anadolu'dan gecip, Misir'a kadar ulagmiglardir. Illyrialilar olarak bilinen
Hint-Avrupa kokenli bir halkin, Balkanlar'a dogru hareket etmesi nedeniyle gectikleri
bolgelerdeki insanlarin yerlerinden oynatilmalari sonucunda bazilarinin Yunanistan'in
giineyine, bazilarinin ise Anadolu'ya go¢ etmeye mecbur birakildiklart goriisii iizerinde
durulmaktadir ve bu suretle go¢men kavimler karsilastiklari topluluklari da onlerine
katarak giineye dogru ilerlemisler; Kibris, Suriye ve Filistin'deki yerlesimleri tahrip
ettikten sonra Misir'a varmuslardir.”' Dolayisiyla gd¢ hareketinin genel yoniiniin Ege ve
Giliney Anadolu'dan Misir'a dogru gelistigi tahmin edilmektedir. Bu dogrultuda iki ana
hareket noktasi oldugu diisiiniilmektedir: gruplardan birinin kuzeybatidan giineydoguya
dogru Anadolu'yu gegerken; digerinin ise giineybati Anadolu'dan asagi hem karadan

hem de denizden olacak sekilde gectigi varsayilmaktadir.”

MO 13. yiizyilim sonu ile MO 12. yiizy1l siirecinde biiyiik bir karmasa ortaminin
olugsmasina yol agan Ege Gogleri ile ilgili bilgilerimiz biiylik oranda Misir kaynaklarinin
verdigi bilgilere dayanmaktadir. Misir firavunlar1 Merneptah (MO 1237-1226) ve 1II.
Ramses'in (MO 1198-1166) hiikiimdarlik zamanlarina ait kaynaklar bu donem hakkinda
detayl bilgiler veren baslica kaynaklardlr.73 Misir firavunu Merneptah'in saltanatinin 5.
yilina ait Karnak'taki yazitlarda; Deniz Kavimleri'nin Bati1 Deltasi'na sizmaya calisan
Libyalilar ile ittifak kurduklari ve Merneptah'in alt1 saat siiren savas sonunda bu ittifaka
kars1 zafer kazandig: bilgisi verilmektedir.”* Buna karsilik III. Ramses'in saltanatinin 8.
yilinda karsilastig1 saldirilar ise daha zordur. Medinet Habu Tapinagi'ndaki yazitlarda
ayrintili bigimde verilen bilgilere gore go¢menlerin nihai hedefi Misir'dir ve Delta'da
hem karadan hem de denizden olmak iizere saldir1 baslatmislardir. Bu saldirilar daha
once Delta'nin kiy1 bolgelerine yapilan baskinlarla sinirliyken; bu sefer sadece askeri
degil, ayn1 zamanda aileleri ve miilkleriyle gelerek yerlesim amaci tagiyan bir saldir1

gerceklestirmislerdir. Fakat Ramses, birliklerini bu duruma kars1 gayet iyi hazirlamis ve

"' Oguz Tekin, Eski Anadolu ve Trakya: Ege Géglerinden Roma Imparatorlugu'nun Ikive Ayrilmasina
Kadar (MO 12.-MS 4. Yiizyillar Arast), Istanbul: Tletisim Yaymlari, 2007, s.14-15.

72 D'amato, Salimbeti, Sea Peoples of the..., s.50.

& Leahy, "Sea Peoples", 5.257.

“R.D. Barnett, "The Sea People", CAH, Vol.Il/2, Cambridge: Cambridge University Press, 1975, s.366;
Jacobus Van Dijk, "The Amarna Period and The Later New Kingdom (c.1352-1069 BC)", The Oxford
History of Ancient Egypt, ed. lan Shaw, Oxford: Oxford University Press, 2003, 5.295; Amélie Kuhrt,
Eski Cag'da Yakindogu (MO 3000-330), Cilt:I1, cev. Dilek Sendil, 3. Basim, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir Yayinlari, 2013, s.5; Leahy, "Sea Peoples", s.258.
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saldirt geldiginde geri piiskiirtmeyi basarmustir.”” Kaynaklarda her ne kadar bahsi gecen
gb¢ dalgalarina kars1 basarili miicadeleler verildigi iddia edilmis olsa da bu kaynaklarin
olaylar1 tek bir perspektiften ele aldigr unutulmamali ve bu ¢er¢evede degerlendirme
yapilmalidir. Nihayetinde Misir'in bu siirecten agir hasar alarak ¢iktig1 ve eski giiciinii

biiyiik oranda kaybettigi anlagilmaktadir.

Ege Gocleri'nin Anadolu iizerine olan etkilerine bakildiginda ise burada koklii
degisimlere neden oldugu gériilmektedir. Ekrem Akurgal, MO 12. yiizyilin baslarindan
itibaren etkili olan bu go¢ hareketlerinin, Anadolu'nun tarihsel akisina yeni bir dogrultu
kazandirdigindan s6z etmektedir.”® Anadolu'da ilk siyasi birligi saglayan ve yiizyillar
boyunca bdlgede hakim bir gii¢ konumunda bulunan Hitit Devleti'nin (MO 1650-1200)
bu siirecte tarih sahnesinden c¢ekilmesi, s6z edilen bu degisimlerden biridir. Yiizyillar
boyunca Anadolu'da siyasi bir otorite olarak varligini siirdiiren Hitit Devleti'nin bagkenti
Hattusas, yaklasik olarak MO 1200'de yikilmustir.”” Diger 6nemli Hitit yerlesimleri olan
Alacahdyiik, Alisar ve Masat Hoyiik i¢in de aym agiklamay1 yapmak miimkiindiir.”®
Hattusas'in yikilmasi ve Hitit Devleti'nin sona ermesi, Anadolu tarihinde ve hatta genel
itibariyle Eski Yakindogu tarihinde énemli bir doniim noktasi olusturmaktadir.”’ Fakat
Hititlerin yikiligina hangi olayin neden oldugu konusu belirsizligini korumaktadir. Arif

Miifid Mansel'in asagidaki ifadesinde de vurgulandig lizere;

"Modern tarihlerde "Ege Gogleri” olarak gosterilen bu kavimler hareketinin
koklerini o zamanlar daha heniiz tarihéncesi ¢aglarimi yasayan Orta Avrupa'da
aramak gereklidir. Ikinci binyilda Trak'larin isgali altinda bulunan Balkan
yarimadasimn giiney-bati bélgelerine [liryali'larin girmesi iizerine yerlerinden
oynatilan bazi Trak kabileleri, en ¢ok Brig'ler ya da Frig'ler Bogazlar iizerinden
Anadolu'yva gegerek bu iilkenin batisinda ve kuzeyinde oturan bazi cenkgi
kavimlerin bunlara katilmasiyla giinden giine biiyiiven bir ¢ig halinde Hitit
devletine saldirmislar, sehir ve kasabalart yakip yikarak bu devleti ortadan
kaldirmislar, aym zamanda Anadolu'nun etnik ve sosyal biinyesinde biiyiik
degisiklikler meydana getirmislerdir. 80

7 Barnett, "The Sea People",s.371; Dijk, "The Amarna Period...", 5.297; Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu...,
s.6; D'amato, Salimbeti, Sea Peoples of the..., s.6,10; Leahy, "Sea Peoples", s.259.

76 Ekrem Akurgal, Anadolu Uygarhiklart, 9. Baska, istanbul: Net Turistik Yayinlari, 2007, s.134.

" Kurt Bittel, Hattusha: The Capital of the Hittites, New York: Oxford University Press, 1970, s.132;
Trevor Bryce, The Kingdom of the Hittites, Oxford-New York: Oxford University Press, 2005, s.345;
Ann C. Gunter, "Anatolia: Ancient Anatolia", The Oxford Encyclopedia of Archaeology in the Near East,
Vol.I, ed. Eric M. Meyers, New York-Oxford: Oxford University Press, 1997, 5.129.

78 Drews, Tun¢ Cagi'nin Sonu..., s.11; Cline, 1177 B.C.,s.125-126.

™ Antonio Sagona, Paul Zimansky, Ancient Turkey, Routledge World Archaeology, London-New York:
Routledge, 2009, s.291.

% Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.94. Benzer bir yorum igin bkz. D'amato, Salimbeti, Sea Peoples of
the..., s.5
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Hitit Devletinin yikilis1 ile Ege Gogleri arasinda yakin bir iliski bulunduguna dikkat
¢ekilmis ve bu yikimin sorumlusunun Anadolu'ya gelen gdg¢men topluluklar oldugu
belirtilmistir. Aslinda bu yaklasimin dayanagi Misir firavunu III. Ramses donemine ait
goemenlere karsi verilen miicadelelerin ve zaferlerin anlatildigi Misir kaynaklaridir. S6z
konusu bu kaynaklarda asagida yer alan ifadelerden dolay1 Hititlerin yikilisinin baslica
sorumlusu olarak gé¢men topluluklar gosterilmistir:
"Hatti (Hitit) iilkelerinden hi¢hiri bunlarin saldwisina dayanamadi. Kode,
Karkamis, Arzava ve Alagya (Kibris) tahrip edildiler. Bu insanlar, Amurru
tilkesinde bir yerde ordugahlarint kurdular. Buranin hallkini sanki hi¢ yokmug gibi
mahvettiler. Bunlar, onlerinde bir ates perdesi bulundurmak suretiyle Miswr
tizerine yiirtidiiler. Miittefikler arasinda Pelest, Tursa, Serdana, Sekeles, Zakkari,
Danuna ve Vavaslar vardi. Bu insanlar, diinyanin kenarindaki iilkelere bile el

uzatiyorlardr.  Kalpleri inan¢ doluydu ve kendi kendilerine '"planlarimizi
basarryoruz" diyorlard. n8l

Fakat Hititlerin yikilisinda farkli birgok etmenin rol oynadigi anlasilmaktadir. Bu
etmenler arasinda hanedanlik i¢i sorunlar ve taht kavgalari, kurulu dengeleri degistiren
kitlesel gocler, diigman saldirilari, ekonomik giigliikler, ticaret problemi, iklim sorunu
ve kithk gosterilmektedir.*> Amélie Kuhrt'un, Hititlerin yikilisinin baslica nedeni olarak
go¢ hareketlerinin gdsterilmesine ragmen sayet boyle bir goc hareketi yasanmamis
olsaydi bu ¢okiisiin sebebinin Kaskalar olarak gosterilebilecegine dikkat ¢ekmesi®, bu
stirecte Kaskalarin onemli bir aktor oldugunu gostermektedir. Hititler i¢cin kuzeyde
bulunan Kaskalar® siirekli bir tehdit unsuru olmus ve hatta sehrin yok edilmesinden
sorumlu tutulmuslardir. Bu nedenden dolayr Kagka saldirilar1, Hititlerin zayiflamasinda

onemli bir etken olarak karsimiza ¢cikmaktadir.® Hititlerin zayiflamasinda etkili olan bir

81 Ekrem Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa: Ekin Yayinevi, 2019, 5.236-237. Ayrica
bkz. William F. Edgerton, John A. Wilson, Historical Records of Ramses III: The Texts in Medinet Habu,
Vol.I-II, Chicago: University of Chicago Press, 1936, s.53, Plate 46.

%2 Theo P. J. Van Den Hout, "Hitit Kralligi ve Imparatorlugu'nun Kisa Tarihi", Hititler: Bir Anadolu
Imparatorlugu, haz. Meltem Dogan Alparslan-Metin Alparslan, 2. Baski, Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari,
2020, s.27; Andreas Schachner, "Hattusa, Hitit Imparatorlugu'nun Baskenti", Hititler: Bir Anadolu
Imparatorlugu, haz. Meltem Dogan Alparslan-Metin Alparslan, 2. Baski, Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari,
2020, s.123-124; Birgit Brandau, Hartmut Schickert, Hititler: Bilinmeyen Bir Diinya Imparatorlugu, gev.
Nazife Mertoglu, 5. Baski, Ankara: Arkadas Yayinevi, 2018, s.316; Ali M. Dingol, "Hititler", Anadolu
Uygarhiklar: Ansiklopedisi, Cilt:1, istanbul: Gérsel Yaymlari, 1982, 5.52.

8 Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu...,s.11.

% Kaskalar hakkinda daha detayli bilgi igin bkz. Charles Burney, "Kaska (Kasku)", Historical Dictionary
of the Hittites, Toronto-Oxford: The Scarecrow Press, 2004, 5.150-151; Ahmet Unal, Hititler Devrinde
Anadolu, Cilt:11, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2003, s.48 vd.

7. G. Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu, ¢ev. Esra Davutoglu, 5. Baski, Ankara: Arkadas
Yayinevi, 2018, s.55; Cline, /177 B.C., s.125-126; Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu..., s.11; Barnett,
"Phrygia and the Peoples...", s.417.
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diger ana unsurun ise kitlik oldugu tlizerinde durulmaktadir. O dénemde iklim sartlarina
bagli hasatin kotii olmast sebebiyle kitligr 6nlemek adina Misir'dan tahil getirtilmistir.
Fakat Misir ya da Dogu Akdeniz kiyilarindan Hitit iilkesine yapilan tahil gonderiminin
Anadolu'daki go¢cmenler tarafindan engellenmesi ve ticaret yollarinin kaybedilmesi,
Anadolu'da ciddi anlamda gida sikintilarmin yasanmasina yol agnustir.*® Son olarak ise
Geg¢ Tung Cagi'ndan Demir Cagi'na gecis siirecinde kurulan yeni diizenin en 6nemli
unsurlarindan birinin de demir madeninin kullanim1 oldugu belirtilmektedir. Oyle ki bu
madenin kullaniminin Hititler gibi Ge¢ Tung Cagi'nin 6nemli devletlerinin yikilisinda
rol oynamus olabilecegi goriisii dile getirilmektedir.®” Demir madeninin silah yapiminda
kullanilmaya baslamasi ile Hititlerin yikilisa giden siirecleri arasinda bir iliski kurmak
bugiinkii bilgilerimiz 1s18inda olduk¢a zordur. Sonug olarak ¢esitli sikintilarin yasandigi
olaganiistii bir sliregte, go¢ hareketlerinin Hitit Devleti'nin yikilisinda dogrudan bir rol
oynadigimi sdylemek ne yazik ki miimkiin degildir. Ancak go¢ hareketlerinin tiim bu
yasananlarin lizerine yikiliga giden siireci hizlandirict bir rol oynadigini sdylenebilir. Bu
¢okiis silirecinde ise her ne kadar yasamlarini siirdiirmekte olan halk tamamen bolgeyi

terk etmese de en biiyiik darbeyi Hitit dili ve kiiltiriiniin aldig1 ifade edilmektedir.®®

Gec¢ Tung Cagi devletlerinin ¢okiisiinii izleyen bir donemde Anadolu'nun bati
kiyilarinda ilk Yunan yerlesimleri goriilmeye baslanmustir.* Balkanlar'da Illyriahilarin
ve Thraklarin faaliyetleri, Dorlarin giineye inerek Yunanistan'm biiylik bir boliimii ile
Ege Adalari'mi istila etmesine ve burada yasayan halklar1 gége zorlamasina sebep
olmustur. Boylece Bati Anadolu kiyilarina olan go¢ dalgasi artmis ve bolgede Yunan
yerlesimleri goriilmeye baslanmustir.”® Dolayisiyla yeni yerlesim yerleri bulmak isteyen
goecmenler Ege'yi gegerek biiylik olasilikla niifusun az ve siyasi orgiitlenmenin olmadigi

sahillere yerlesmislerdir.91

% Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda..., s.55-56; Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu..., s.11; Hout, "Hitit
Krallig...", s.27.

¥ Drews, Tun¢ Cagi'min Sonu..., s.77-80; Ali Ozcan, IV. Tuthaliva Dénemi ve Sonrasi Hitit Kralligi'nda
Siyasal, Ekonomik ve Sosyal Gelismeler, (Doktora Tezi), Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2014, s.322-326.

88 Schachner, "Hattusa, Hitit Imparatorlugu'nun Baskenti", s.124.

¥ M. Cook, The Greeks in lonia and the East, London: Thames and Hudson, 1962, s.23.

90 Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.101; Tekin, Eski Anadolu ve Trakya..., s.20; Memis, Eskicag
Medeniyetleri Tarihi, s.239.

1 J. M. Cook, "Greek Settlement in the Eastern Aegean and Asia Minor", CAH, Vol.Il/2, Cambridge:
Cambridge University Press, 1975, s.773.
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Ege Gogleri'yle alakali son olarak, gelen gogmen topluluklarin gerek Anadolu'da
gerekse niifuz ettikleri tiim alanlarda biiylik bir degisim ve doniisiimii baglattiklarini
soyleyebiliriz. Bu gd¢ hareketinin de etkisiyle, MO 2. binyilin énemli devletleri olan
Anadolu'da Hitit, Kuzey Suriye'de Mitanni ve Mezopotamya'da III. Babil (Kassitler)
devletleri yikilmig; Misir ise biiyiik dlgiide gii¢ kaybetmis‘[ir.92 Nitekim Anadolu, Hitit
Devleti'nin yikilisinin ardindan ortaya ¢ikan yeni donemde mevcut dnem ve degerini
korumaya devam etmistir. Zira tarimsal ve madensel zenginlikleri ile ticaret yollar
bakimindan sahip oldugu degerler komsular tarafindan oldukga ilgi ¢ekmis ve bilhassa
MO 1200'den sonra artan demir kullanimi bu ilgiyi arttirmaya hizmet etmistir.”* Ege
Gogleri ile birlikte Trakya ve Bogazlar iizerinden Anadolu'ya giris yaptiklari tahmin
edilen Phrygler ise Hitit Devletinin yikilisinin ardindan Anadolu'nun yeni siyasi aktori
olmuslardir. Peki Phrygler kimdir? "Tarihin Babasi" olarak anilan Herodotos, 9 kitaptan
olusan Historiai (=Tarih) adl1 iinlii eserinde, MO 5. yiizyilda gergeklesen Pers-Yunan
savaglar1 hakkinda bilgiler vermesinin yanm sira Anadolu tarihi ve cografyas: hakkinda

da 6nemli bilgiler vermistir. Oyle ki Herodotos'un belirttigi iizere;

"Makedonialilara gére Phrygialilar, Avrupa'da oturduklart zaman Bryg adim
tastyorlardi ve onlarin komgulariydilar, Asya'ya gectikten sonra yurtlari ile birlikte
adlar da degismi§tir."94

Amaseiali iinlii cografyac1 Strabon, Geographika (=Cografya) adli eserinde yer
verdigi bilgide Herodotos ile olduk¢a benzer ifadeler kullanmistir:

"...Aym sekilde Bryg'ler ve Phryg'ler ayni insanlardr..."”

Phryglerin kokenlerine dair bilgiler veren diger bir isim Gaius Plinius Secundus
ya da daha ¢ok bilinen sekliyle Yasli Plinius (MS 23-79)'tur. 37 ciltten olusan Naturalis

Historia (=Doga Tarihi) adl1 eserinde dnemli bilgiler vermektedir:

%2 Fiiruzan Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 4. Baski, Ankara: Tirrk Tarih Kurumu, 1998, s.232; Memis,
Eskicag Medeniyetleri Tarihi, s.238.

" 1.G. Macqueen, The Hittites and their contemporaries in Asia Minor, New York: Thames and Hudson,
1986, s.154.

% Hdt. VIL.73. Herodotos bu anlatimin devaminda Armenialilari Phrygler ile baglantili gostermektedir.
flaveten Herodotos baska bir anlatiminda, Phryglerin adinin gectigi farkli bir hikdyeden séz etmektedir.
Aktarilan hikdyeye gore, Misir firavunu Psammetikos (MO 664-610) déneminde ilk insanlarin kimler
oldugunu 6grenmek amaciyla iki ¢cocuk iizerinde birtakim goézlemler yapilmistir. Bu gézlemler sonucunda
Misirlilar, Phryglerin kendilerinden daha eski olduklarina inanmiglardir bkz. Hdt. 11.2: "... Phrygialilarin
ekmege bekos dediklerini ogrendi. Boylece ve bu ipucuna tutunarak Misirlilar, Phrygialilarin
kendilerinden daha eski olduklarini itiraf ettiler."”.

% Strab. XI1.3.20.
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"Bazi yazarlar der ki; Mysialilar, Phrygler ve Bithynialilar isimlerini Avrupa'dan
. . . . 196
gecen ti¢ gocmen topluluk Moesi, Brygi ve Thyni'den alir.

Stephanos Byzantinos ise Ethnica adli eserinde, Bryks adl1 Thrak boyunun Illyria
yakinlarindaki bir Makedon ulusu oldugunun bilgisini aktarmaktadir.’” S6z konusu
Antik Cag yazarlarinin yani sira modern arastirmacilardan biri olan Claude Brixhe,
Herodotos basta olmak iizere Antik Cag yazarlarinin siklikla vurguladigi Bryg ismine

ve bu ismin Phryg ile olan benzerligine farkli bir yonden dikkat cekmektedir:

"Onlara verdigimiz isim Frigler, bize Hint-Avrupa *bh sesini ph olarak kullanan
tek halk olan Yunanlhlar'dan ge¢mistir. Eger kendilerini tamimlamak igin bu kokii
kullaniyorduysalar kendilerine Brugler diyor olmaliydilar (Avrupa'da kalmis olan
Frigler igin kullanilan bigim o8

Goriildiigi lizere, Antik Cag yazarlarinin Phryglerin kokenlerine dair verdikleri
bilgiler tutarlilik gostererek birbirini dogrular nitelik tasimaktadir.” O halde Phryglerin
Anadolu'ya Giineydogu Avrupa'dan geldiklerini sdylemek muhtemelen dogru bir ifade
olacaktir. Nitekim ¢esitli arkeolojik verilerin ve yapilan dilbilimsel ¢aligmalarin ortaya
koydugu sonuglar biiyiik dlciide bu bilgileri teyit etmektedir. Olasilikla Phrygler, MO
1100 yil1 civar1 Orta Anadolu'ya ulagmiglar ve bolgeye yerleserek kontrol altina almaya
baglamislardir.'® Ancak bu tiir yaklasim tarzinin tartismali oldugunu ileri siiren farkli
gortsler de bulunmaktadir. Yasanan goclerle ayn1 donemde Anadolu'dan Balkanlar'a ve
daha sonra Italya'ya dogru hareketler oldugunu ifade eden Eleonora Petrova; Antik Cag
yazarlarinin Troia Savasi'ndan 6nce ve sonra Brygler ya da Phryglerin Anadolu'ya olan
gbclerine ve ayni zamanda Phryglerin Anadolu'dan Balkanlar'a goglerine isaret

ettiginden sdz ederek bu bilgilerin tartismali oldugunu ileri siirmektedir.''

% Plin. Nat. V.145; "sunt auctores transisse ex Europa Moesos et Brygos et Thynos, a quibus appellentur
Mysi, Phryges, Bithyni."

7 Steph. Byz. Eth. s.186; Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyasi I, s.233.

% Claude Brixhe, "Phrygian", The Ancient Languages of Asia Minor, ed. Roger D. Woodard, Cambridge-
New York: Cambridge University Press, 2008, s.69; Claude Brixhe, "Frigler ve Frig Dili", Friglerin
Gizemli Uygarligi, ed. Hakan Sivas-Taciser Tiifekgi Sivas, Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2007, s.149.

% Phryglerin kokenlerine dair bilgiler icin ayrica bkz. Gustav Korte, Alfred Korte, Gordion: Ergebnisse
Der Ausgrabung Im Jahre 1900, Berlin: Druck und Verlag Von Georg Reimer, 1904, s.1 vd.; G.
Neumann, K. Strobel, "Phrygien, Phryger. B. Geschichte und Religion", Reallexikon der Assyriologie und
Vorderasiatischen Archdologie, Vol.10, Berlin-New York: Walter de Gruyter, 2003-2005, ss.546-549; O.
Haas, "Das Problem der Herkunft der Phryger und ihrer Beziehungen zu den Balkanvolkern", Acta
Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae, Vol.18 (1970), ss.31-69; Peter Carrington, "The Heroic Age
of Phrygia in Ancient Literature and Art", Anatolian Studies, Vol.27 (1977), s.117 vd.

100 Gunter, "Anatolia: Ancient Anatolia", s.130.

%" Eleonora Petrova, "Bryges and Phrygians: Parallelism Between The Balkans and Asia Minor Through
Archeological, Linguistic and Historical Evidence", Balcanica, Say1:28 (1997), s.97.
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Phryglerin Anadolu'ya ne zaman geldikleri hususu da belirsizligini koruyan bir
baska konudur. Antik Cag yazarlar tarafindan yapilan farkli tarihlendirmeler, yaklasik
olarak MO 12. yiizyil civarina tarihlenen Troia Savasi'nin &ncesi ya da sonrasini isaret
etmektedir. Homeros'un (MO 8. yiizy1l) [lyada Destani'nda yer alan bazi ifadeler bu
noktada énemli ipuglar1 sunmaktadir. Oyle ki s6z konusu ifadelerden birinde yer alan;

"Phorkys'le tanriya benzer Askanios yonetir Phrygialilari, uzak Askania'dan
gelmigslerdir onlar,... n102

ifadesinden hareketle Phrygler, Troialilarin miittefikleri arasinda sayilmis ve Troia krali
Priamos zamaninda Anadolu'da bulunduklari belirtilmistir.'"”> Bu bilgiden yola ¢ikarak
Phryglerin Anadolu'ya gogiiniin Troia Savasi oncesinde gerceklesmis oldugu anlami
cikarilmaktadir. Ancak Strabon'un aktardigi iizere Lydiali Ksanthos, Phryglerin Troia

Savasi'ndan sonra Anadolu'ya geldiklerini ileri siirmektedir.'®*

Tarihlendirme olarak Anadolu'ya gecis stireci belirsizligini korurken, Phryglerin
kokenlerine dair soru isaretlerinin giderilmesi noktasinda ilk olarak, Phryglerin Giiney
Balkanlar'daki tarih 6ncesi topraklarindan Orta Anadolu'daki tarihi yerlesim bdlgelerine
yanlarinda getirmis olduklar1 Phryg dili énemli ipuglar1 sunmaktadir.'”® Sayica ¢ok fazla
olmamakla birlikte Phryg dilinde yazilmis metinlerde yapilan dilbilimsel ¢alismalar, bu
dilin Hint-Avrupa dil ailesine ait oldugunu gostermistir.'” Bu dénemde Anadolu'nun
eski Hint-Avrupa dillerinin higbirinden tiiretilmeyen yeni Hint-Avrupa kokenli Phryg
dilinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.'’” Zira Phryg dilinin, Luvi ve Hitit dilleri gibi Tung
Cag1 Anadolu dillerinin bir parcast olmadigi anlagilmaktadir. Olusan bu farkliliktan yola
cikarak Phryg dilinin Anadolu'ya Avrupa'dan go¢ yoluyla geldigi 6ne siiriilmektedir.'®®

Ikinci olarak ise arkeolojik kazilar neticesinde elde edilen buluntular, Phryglerin
kokenlerine 151k tutar nitelik tasimaktadir. Oyle ki Troia'da yapilan kazilarda 6zellikle
Troia VIIb2 asamasindan ortaya ¢ikarilan canak ¢omlekler, Phryglerin Anadolu'ya gegis

"2 Hom. 71. 11.861-862.

' Hom. /1. I11.184-190; Barnett, "Phrygia and the Peoples...", s.417.

1% Strab. XIV.5.29.

105 Claus Haebler, "Phrygian", Brill’s New Pauly, Vol.11, ed. Christine F. Salazar vd., Leiden-Boston:
Brill, 2007, s.196; Susanne Berndt-Ersoz, "Frig Kralligi: Kokenleri, Tarihi ve Politik Gelisimi", Frigler:
Midas"in Ulkesinde, Amtlarin Gélgesinde, ed. Taciser Tiifek¢i Sivas-Hakan Sivas, Istanbul: Yapr Kredi
Yayinlari, 2012, s.20.

106 Roller, "Phrygian and...", s.561; Berndt-Ersoz, "Frig Kralligi1: Kokenleri...", s.20.

1971, P. Mallory, In Search of the Indo-Europeans: Language, Archaeology and Myth, London: Thames
and Hudson, 1991, s.30.

1% Berndt-Erséz, "Frig Kralligi: Kokenleri...", 5.20; Roller, "Phrygian and...", s.561.
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stireclerine dair onemli ipuglari sunmaktadir.'” Troia VIIa (MO 1300-1180) dénemi,
MO 1180 yili civarinda bir yangm sonucu yikima ugramistir. Yangmin sebebinin bir
diisman saldirist oldugu ifade edilmektedir. Bu ayn1 zamanda Tung¢ Cagi'nin gerileme
gosterdigi ve birgok énemli merkezin de yikildigi bir dénemdir.''® Carl W. Blegen, bu
donemde Troia'da yikima isaret ettigi gozlemlenen unsurlardan yola ¢ikarak, sayet
Agamemnon tarafindan kusatilmis ve ele gegirilmis bir Priamos Troias1 gercekten var
olduysa, bunun Troia VIla yerlesimi ile 6zdeslestirilmesi gerektigini belirtmektedir.'""
Troia VIIa doneminin ardindan gelen ve birtakim degisikliklerin gozlemlendigi Troia
VIIb dénemi ise kendi i¢inde Troia VIIbl ve Troia VIIb2 olarak iki gruba ayrilimustir.'"
Bu ayrim, Troia VIIb2 doneminden daha dnce goriilmeyen "Knobbed Ware" ya da
"Buckelkeramik" olarak adlandirilan yeni bir seramigin ortaya ¢ikmasi ve Gilineydogu

Avrupa'dan géemen bir niifusun gelisini yansitmas ile dogrudan iliskilidir.'"?

Anadolu'da varliklar1 Troia kazilariyla saptanan Coarse Ware (Barbar Seramik)
ve Buckelkeramik (Yumrucuklu Seramik), MO 1200 tarihinden itibaren iki yeni seramik
tarzi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu seramik tiirlerinin, Balkan kdkenli yeni gé¢menlerin
Anadolu'ya gecislerine yonelik delil olabilecekleri belirtilmektedir.''* Yasanan bu goc
hareketinin ilk somut kanitlarindan biri olabilecegi ifade edilen ve MO 1200 yilindan
once Anadolu'da bilinmeyen kaba goriiniimlii, el yapimi1 Coarse Ware tiiriiniin kdkenleri

Orta Tuna-Balkan bolgesine dayanmaktadir.'"

Elle sekillendirilen bu ilkel seramigin,
Troia VIIa'min yikilmasinin ardindan kurulan Troia VIIbl déneminde aniden ortaya
cikmasi, goclerle yeni gelen goemenlerin varhigiyla iliskilendirilmistir.''® MO 1130 yilt

civarinda Troia VIIbl doneminin bir yangin sonucu yok olmasimin hemen ardindan

19 Ekrem Akurgal, Phrygische Kunst, Ankara: Archéologisches Institut der Universitit Ankara, 1955,
s.113 vd.; Petrova, "Bryges and Phrygians: Parallelism...", 5.96.

10 Trevor Bryce, The Trojans and Their Neighbours, London-New York: Routledge, 2006, s.67; Peter
Jablonka, "Troy", The Oxford Handbook of the Bronze Age Aegean (ca. 3000-1000 BC), ed. Eric H.
Cline, Oxford: Oxford University Press, 2010, s.849 vd.

" Carl W. Blegen, "Troy VII", CAH, Vol.Il/2, Cambridge: Cambridge University Press, 1975, s.162-
163.

2 Blegen, "Troy VII", s.163; Bryce, The Trojans..., s.67.

13 Bryce, The Trojans..., s.67; Blegen, "Troy VII", s.164; Jeremy B. Rutter, "Ceramic Evidence for
Northern Intruders in Southern Greece at the Beginning of the Late Helladic IIIC Period", American
Journal of Archaeology, Vol.79, No.1 (Jan., 1975), s.27 vd.; Barnett, "Phrygia and the Peoples...", s.418.
14 Sengiil Aydingiin, Haldun Aydingiin, "Erken Demircag'da "istanbul Bogaz1" Uzerinden Trak/Frig
Kavimlerinin Anadolu'ya Gegisine Ait ilk Bulgular", Arkeoloji ve Sanat Dergisi, Say1:142 (Ocak-Nisan
2013), 5.65-66.

'3 Aydingiin, Aydingiin, "Erken Demir¢ag'da...", 5.66-67.

" Akurgal, Anadolu Uygarhiklart, s.137.

22



gelen Troia VIIb2 doneminde Balkanlar'dan yeni bir go¢ gerg:eklesmistir.117 Gocmen
topluluklarin bu go¢ dalgasiyla beraberinde getirdikleri yeniliklerden biri olan Knobbed
Ware ya da Yumrulu Kaplar olarak tanmimlanan Buckelkeramik ise ilk doénem
gerceklesen Balkan goclerinden kisa bir siire sonra meydana gelen ikinci go¢ dalgasinin
bir delili olarak goriilmektedir ve Troia'da VIIbl ve VIIb2 donemlerinde birbiri ardina
goriilen her iki seramigin ge¢misi ise Orta Avrupa-Balkan bolgesine dayanmaktadir.'®
Troia kazilarmin 6nemli ismi Carl W. Blegen, ¢omlekc¢i carkinin yiizyillardir bilinip
kullanildig1 bir yerde, 6zellikle VIIb2 doneminde el yapimi olan iiriinlerin aniden ortaya
cikmasin1 "garip bir fenomen" olarak nitelendirmis ve bu tiir ¢omlekleri ilkel veya
geriye doniik olarak nitelendirmekle birlikte bir ¢ekicilige sahip olmadiklart yorumunu
yapmistir. ''° Bahsi gecen dénemde kaba goriiniimlii, el yapimi seramikler disinda
comlekei carkinin kullanilmaya devam ederek cesitli diger iiriinlerin iiretilmesi ve
kullanilmasi, yerlesik halde bulunan niifusun en azindan bir kisminin Troia VIIb2'de

kaldigina isaret etmektedir.'*

Eleonora Petrova, Troia Savasi sonrasinda gelisen siirecte
onemli oranda gé¢menin Giineydogu Avrupa'dan Anadolu'ya yerlestigini belirtmistir.
Fakat gb¢iin bu agsamasinda, gogmen topluluklarin Troia VIIb2'nin maddi kiiltiiriindeki
degisiklikleri etkilememelerinden hareketle Brygler/Phryglerin sayilarinin ¢ok olmadig:

seklinde yorum yapmustir. 121

Gordion'da yapilan arkeolojik kazilar, Antik Cag yazarlar1 tarafindan Phryglerin
Anadolu'ya Giineydogu Avrupa'dan geldikleri seklinde verilen bilgileri biiylik olciide

122 tabakalarinm ardindan Erken

destekleyen sonuglar vermistir. Bir dizi Ge¢ Tung Cagi
Demir Cagi'n1 temsil eden asamalarda Trakya'daki 6rnekleriyle paralellikleri bulunan ve
Troia VIlanin yikilisinin ardindan farkli topluluklarin gelisini yansitan Troia VIIbl
Coarse Ware ile ozellikle Troia VIIb2 Knobbed Ware arasinda benzerlikleri mukayese

edilebilecek yeni tiir el yapimi ¢anak ¢omlek tiirii ortaya ¢ikarilmistir.' Gordion'daki

17 Birgit Brandau, Hartmut Schickert, Peter Jablonka, Resimlerle Troya, ¢ev. Akin Kanat, 3. Baski,
Ankara: Arkadas Yaymevi, 2015, 5.105-106.

"% Aydingiin, Aydingiin, "Erken Demir¢ag'da...", s.68.

19 Carl W. Blegen, Troy and The Trojans, London: Thames and Hudson, 1963, 5.169.

120 Brandau, Schickert, Jablonka, Resimlerle Troya, s.106; Blegen, Troy and The Trojans, s.169

12! Petrova, "Bryges and Phrygians...", 5.97.

'22 Tung Cag1 Gordion'u hakkinda bilgi i¢in bkz. Ann C. Gunter, The Gordion Excavations Final Reports
(The Bronze Age), Volume III, ed. E. L. Kohler, Philadelphia: The University Museum University of
Pennsylvania, 1991.

' G. Kenneth Sams, The Gordion Excavations, 1950-1973: Final Reports (The Early Phrygian Pottery),
Volume IV: Text, ed. E. L. Kohler, Philadelphia: The University Museum University of Pennsylvania,
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Balkanlar ve Troia VIIb1 ile VIIb2 asamalarindan iyi bilinen bu ¢anak ¢omlek tiirli, Geg
Tung Cagi'nin yikimidan sonra ve MO 8. yiizyildan énce Orta Anadolu'da yasayan bir
halkin varligim belgelemistir.'** YHSS 8 (Ge¢ Tun¢ Cagr) ve YHSS 7 (Erken Demir
Cag1) arasinda seramik stili ve teknolojisi ile ge¢im kaynaklar1 disinda ev planlar1 ve
yap1 6geleri ile depolama tesisleri agisindan da gesitli farklilik goriilmektedir.'*® Yikim
veya net bir kesinti kanit1 olmamasi ragmen iki donem birbirinden biiyiikk Slclide
ayrilmaktadir.'*® Erken Demir Cag evresinde Gordion'da yeni seramik tiirii basta olmak
tizere maddi kiiltirde meydana gelen degisimin yeni bir niifusun buradaki varligini
yansittig1 goriilmektedir.'”” Bu yeni niifusun Phrygler olduguna ve Bati'dan Anadolu'ya

tasindiklarina inanilmaktadir.'*®

Erken Demir Cagi'nda Gordion'da arka arkaya en az iki
yeni seramik geleneginin ortaya ¢iktigi bilinmektedir. Boylece basit ve el yapimi Erken
Demir Cag1 seramigi, Ge¢ Tung Cag1 seramik geleneginden ayrilmaktadir. Yeni seramik

tiirlerininse Giineydogu Avrupa ve bilhassa Trakya ile tipolojik agidan iliskisi vardir.'*

Gordion'da YHSS 7B, yogun tanecikli hamuru ile olduk¢a yumusak ve kirilgan
Erken Demir Cag1 el yapimiyla karakterize edilmektedir. Tiim kaplar sarma, kistirma ve
kaliplama kullanilarak elle sekillendirilmistir. Renk, taba renginden koyu kahverengiye,
koyu gri-kahverengiye ve neredeyse siyaha kadar degismektedir. Bazen kazima ve baski
bezeme kullanilmstir."*° YHSS 7B'nin bir sonraki asamasi olan YHSS 7A'dan seramik
olarak ayirt edilmesi zordur zira degisim genel topluluga yapilan eklemelerden olusuyor
gibi goriinmektedir. Erken Demir Cagi'nin bu asamasi, seramik olarak ilk asamadan

daha karmasik bir mozaiktir ve Erken Demir Cagi el yapimi seramikleri YHSS 7A

1994, 5.20; G. Kenneth Sams, "The Early Phrygian Period at Gordion: Toward a Cultural Identity",
Source: Notes in the History of Art, Vol.7, No.3/4 (Spring/Summer 1988), s.9.

124 Oscar White Muscarella, "The Iron Age Background to the Formation of the Phrygian State", Bulletin
of the American Schools of Oriental Research, N0.299/300 (Aug. - Nov., 1995), s.93.

'3 Mary M. Voigt, Robert C. Henrickson, "Formation of the Phrygian State: The Early Iron Age at
Gordion", Anatolian Studies, Vo0l.50 (2000), s.46; R. C. Henrickson, "Frig Canak Comlegi", Friglerin
Gizemli Uygarligi, ed. Hakan Sivas-Taciser Tiifekgi Sivas, Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2007, s.190.
126 I isa Kealhofer, Peter Grave, "The Iron Age on the Central Anatolian Plateau", The Oxford Handbook
of Ancient Anatolia 10,000-323 B.C.E., ed. Sharon R. Steadman-Gregory McMahon, New York: Oxford
University Press, 2011, s.429.

27 Mary M. Voigt, "Excavations at Gordion 1988-89: The Yassthdyiik Stratigraphic Sequence",
Anatolian Iron Ages 3: The Proceedings of the Third Anatolian Iron Ages Colloquium held at Van, 6-12
August 1990, ed. A. Cilingiroglu-D. H. French, Ankara: The British Institute of Archaeology at Ankara,
1994, 5.277; Barnett, "Phrygia and the Peoples...", s.418.

128 Voigt, Henrickson, , "Formation of the Phrygian...", s.46.

12 Mary M. Voigt, Robert C. Henrickson, "The Early Iron Age at Gordion: The Evidence from the
Yassthoyiik Stratigraphic Sequence", The Sea Peoples and Their World: A Reassesment, ed. Eliezer D.
Oren, Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 2000, s.341.

" Voigt, Henrickson, "The Early Iron Age at Gordion...", 5.342.
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aracilifiyla kullanilmaya devam ederken; yeni bir seramik gelenegi devetiiyli iiriinler de
ortaya ¢ikmistir. Bu tiirlin sekilleri ise gayet basittir ancak Erken Demir Cagr YHSS
7B'ye gore cok daha diizgiin ve hassas profildedir.""

Gordion ve Trakya seramikleri arasinda birka¢ yonden paralellik bulunmaktadir.
Bu paralelliklerden bir tanesi kullanilan kaba mutfak esyalarinda gozlemlenmektedir.'*
Bir diger yakin paralellik ise ¢anak ¢omleklerde goriilen damga uygulamasidir. Her iki
seramik drneginde de cok sayida benzer damgali desen bulunmaktadir. Ozellikle en ¢ok
bulunanlar, hem Troia'da hem de Phrygia'da goriilen ve en eski motifler oldugu tahmin
edilen S seklindeki damgali motiflerdir.'** Gordion'da bulunan diger bazi motiflerin ise

134 .
Her ne kadar Troia ve

Trakya'da tam olmasa da yakin eslesmeleri bulunmaktadir.
Gordion'daki seramikler arasinda yakin benzerlikler bulunuyor olsa da bazi farkliliklar
dikkat ¢ekmektedir. Bu degiskenligin ise cografi agidan ele alindiginda Trakya'da farkl
yerlesim yerlerinden ya da topluluklarin kendi icerisinde barindirdigi kimi 6zelliklerden
kaynaklanmis olabilecegi ifade edilmektedir.'”> G. Kenneth Sams, erken el yapimi
canak ¢omleklerin Gordion'da goriilmesine dair Balkan unsurlarinin bolgeye sonradan
sizdigima ve Phrygia ile Avrupa arasinda agik iletisim hatlarina isaret eden kanitlar
olduguna dikkat ¢ekmektedir."*® Ayrica ¢anak ¢oémlek verilerinin farkli dénemlerde,
degisen yogunluklarda bir kiiltiirel aligverigin kanit1 olarak degerlendirilebilecegi de
ileri siiriilmektedir."”” Hermann Genz ise konu ile ilgili farkli bir goriis savunmaktadur.
Oyle ki Balkan kokenli oldugu ileri siiriilen benzerliklerin yiizeysel oldugundan; ¢anak
¢omlegin tip ve bezeme yoniinden ¢ok sayida yakin paralellikler gosteren benzerlerine
Orta Anadolu'da Erken ve Orta Tung Cagi donemlerinde rastlandigindan s6z etmekte ve

s06z konusu donemlere ait seramikler arasinda yaptig1 karsilastirmalar sonucunda yakin

benzerliklerin gozlemlendigini ifade ederek goriisiinii ortaya koymaya calismaktadir.'*®

! Voigt, Henrickson, "The Early Iron Age at Gordion...", 5.349.

2 Maya Vassileva, "Phrygia, Troy and Thrace", Anatolian Iron Ages 5: Proceedings of the Fifth
Anatolian Iron Ages Colloquium held at Van, 6-10 August 2001, ed. A. Cilingiroglu-G. Darbyshire,
Ankara: The British Institute of Archaeology at Ankara, 2005, s.228.

1% Vassileva, "Phrygia, Troy and Thrace", 5.229.

13 Sams, "The Early Phrygian Period...", 5.12.

135 Sams, The Gordion Excavations..., s.21; Sams, "The Early Phrygian Period...", s.9.

136 Sams, The Gordion Excavations..., s.21,176.

137 Vassileva, "Phrygia, Troy and Thrace", s.232.

8 Hermann Genz, "Thoughts on the origin of the Iron Age pottery traditions in central Anatolia",
Anatolian Iron Ages 5: Proceedings of the Fifth Anatolian Iron Ages Colloquium held at Van, 6-10
August 2001, ed. A. Cilingiroglu-G. Darbyshire, Ankara: The British Institute of Archaeology at Ankara,
2005, .75 vd.
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Vecihi Ozkaya, erken birinci binde Phryglere ait oldugu diisiiniilen dogu ve bati
olmak tizere iki seramik tiiriiniin varligindan bahsetmektedir. Her ne kadar bu iki tiir ile
MO 2. binyilin Anadolu gelenekleri arasinda dogrudan bir iliski kurulamasa da bazi
uygulamalarin ve farkli kiiltiirlerin etkisiyle bigimlendigi yorumundan hareket ederek
bunlarin Demir Cag1 i¢in birer yenilik oldugundan s6z etmektedir."*” Dahas1 Ozkaya,
Bati Phryg seramigini Anadolu'nun yerel gelenekleriyle zaman i¢inde harmanlanmis ve
dogu etkilerinin yogun sekilde gdzlemlendigi bir tiir olarak nitelendirirken; Dogu Phryg
seramigini ise Yakindogu etkisinin daha 6n planda oldugu bir seramik tiirii olarak ifade

etmektedir. '*°

Netice itibariyle Gordion'da Ge¢ Tung Cagi ile Erken Demir Cagi
arasinda maddi kiiltiirde birtakim degisikliklerin meydana geldigi acik¢a goriilmektedir.
Yasanan bu degisiklikler, MO 1. binyilin baslarinda bu bdlgeye yeni bir niifusun
yerlestigini ortaya koymaktadir. Nitekim Gordion'da bulunan Erken Demir Cagi'na ait
canak ¢omlegin Trakya'daki ¢agdasi olan diger ¢anak c¢omleklerle arasindaki yakin
benzerliklerden yola ¢ikarak bu doneme iliskin eldeki arkeolojik kalintilar, Phryglerin

Orta Anadolu'ya gocii ile agiklanmigtir.'*!

Anadolu ve Suriye'de Hitit niifuzunun ortadan kalkmasiyla olusan siyasi bosluk,
cevre gruplarin hareketliligine 6nemli oranda imkan saglamlstlr.142 Hititlerin yikiliginin
sebeplerinden biri olduguna inanilan ve Ege Gogleri olarak adlandirilan kitlesel gog
hareketleriyle Anadolu'ya gelen Phrygler, bolgede olusan bu siyasi otorite boslugunu
doldurmaya calismislardir. Ancak hem MO 12. yiizy1l hem de Phryglerin Midas dénemi
ile birlikte altin ¢aglarin1 yasadiklar1 MO 8. yiizyilin ikinci yarisina dair dnemli bilgiler
edindigimiz Assur kaynaklarinda, 6zellikle MO 12. yiizyildan itibaren Halys Nehri'nin
dogusunda faaliyet gosteren topluluk Phrygler olarak degil, Muskiler olarak kayitlarda
yer almustir.'” Hatta Phryglerin efsanevi krali Midas ile cagdas olan Assur krali IL
Sargon (MO 721-705) déneminde dahi bu isimlendirme devam etmis ve Midas'tan MO
718-709 yillar1 arasinda "Mugkili Mita" olarak soz edilmistir.'**

9 Vecihi Ozkaya, I0. Erken Birinci Binde Frig Boyali Seramigi, Erzurum: Atatiirk Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Yayini, 1995, s.25.

140 Ozkaya, IO. Erken Birinci Binde Frig..., s.23.

141 Mary M. Voigt, "Gordion", The Oxford Encyclopedia of Archaeology in the Near East, Vol.Il, ed. Eric
M. Meyers, New York-Oxford: Oxford University Press, 1997, s.428.

"> Billie Jean Collins, The Hittites and Their World, Atlanta: Society of Biblical Literature, 2007, 5.81.

'4> Barnett, "Phrygia and the Peoples...", 5.420.

14 J. D. Hawkins, "Mita", Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen Archiologie, Vol.8,
Berlin-New York: Walter de Gruyter, 1994, s.271; S. Eitrem, "Midas", Paulys Realencyclopddie der
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Assur kaynaklarinda Muskiler'den ilk kez MO 12. yiizyilin ilk ¢eyreginde Assur
krali Ninurta-apil-Ekur (MO 1192-1180) zamaninda bahsedilmektedir.'* Daha sonra
Assur krali 1. Assur-dan (MO 1179-1134) déneminde Muskilerin Quba (?) sehrinde
yenildikleri bildirilmis fakat kokenleri ve bolgeye gelislerine iliskin bir bilgiye yer
verilmemistir."*® 1. Tiglat-pileser (MO 1114-1076) doneminin kaynaklarinda Muskiler
hakkinda kismen de olsa ilk kez detayl bilgiler verilmis ve kralin Muskiler ile yaptig1
bir savastan soz edilmistir. Kaynaklardan edindigimiz bilgilere gore; 50 yildir Alzi
(=Elaz1g ve ¢evresi) ve Purukuzzi (?) topraklarini ellerinde tutan, Assur'a harag ve vergi
O6deyen Muskiler, 1. Tiglat-pileser doneminde 5 kral tarafindan yonetilen 20.000 kisilik
askeri gii¢ ile Kutmuhi (=Adiyaman ve ¢evresi) topraklarini isgal etmistir. Saltanatinin
baslangicinda kars1i karsiya kaldigi bu tehdit iizerine harekete gecen Tiglat-pileser,
Yukar1 Dicle Vadisi'nde yapilan savasta onlar1 yenilgiye ugratarak 6.000 Muski'yi esir

almis ve ¢ok sayida ganimete el koymustur.'*’

Assur kaynaklarindan elde edilen bu bilgiler 1s18inda Muskilerin yaklasik olarak
MO 1165/1160 tarihlerinde Assur hakimiyeti altindaki Alzi ve Purukuzzi bélgelerine
yerlestikleri varsayilmaktadir.'*® Béylece MO 2. binyilin sonundan itibaren Muskilerin,
Elazig civarmda oldugu kabul edilen Alzi bolgesine ulastiklar1 ve MO 12. yiizyilin
baslarindan itibaren Elazig-Malatya bolgesinin iglerinde Muskilerin de bulundugu farkli

topluluklar tarafindan kontrol edilmeye basladigi anlasilmaktadir.'® 1. Tiglat-pileser'in

classischen Altertumswissenschaft, Band XV/2, Stuttgart: Alfred Druckenmiiller Verlag, 1932, s.1538;
Peter Hogemann, "Midas. 1. Historical", Brill's New Pauly, Vol.8, ed. Christine F. Salazar vd., Leiden-
Boston: Brill, 2006, s.856; Gwendolyn Leick, "Midas (=Mita)", Who's Who in the Ancient Near East,
London-New York: Routledge, 1999, s.107.

145 Konstantinos Kopanias, "The Mushki/Phrygian Problem from the Near Eastern Point of View",
Nostoi: Indigenous Culture, Migration and Integration in the Aegean Islands and Western Anatolia
during the Late Bronze and Early Iron Age, ed. Nicholas Chr. Stampolidis-Cigdem Maner-Konstantinos
Kopanias, Istanbul: Kog University Press, 2015, 5.216.

146 K opanias, "The Mushki/Phrygian Problem...", s.216.

"“'D. D. Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, Voll, Chicago: The University of
Chicago Press, 1926, s.74, nr.221; A. Kirk Grayson, Assyrian Rulers of the Early First Millennium BC I
(1114-859 BC), Royal Inscriptions of Mesopotamia Assyrian Periods Volume 2, Toronto-Buffalo-
London: University of Toronro Press, 1991, s.14, 1 62-88; W. Rolling, "Muski, Muski.", Reallexikon der
Assyriologie und Vorderasiatischen Archéiologie, Vol.8, Berlin-New York: Walter de Gruyter, 1997,
$.493; M. J. Mellink, "Mita, Mushki and Phrygians", Anadolu Arastirmalar:, Cilt:Il, Say1:1-2 (1965),
$.318-319; Kemalettin Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi: Baslangicindan Perslere Kadar, 12. Baski,
Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2018, s.136-137.

148 Macqueen, The Hittites and their contemporaries..., s.154; Barnett, "Phrygia and the Peoples...", 5.420;
Kopanias, "The Mushki/Phrygian Problem...", s.216.

149 Veli Sevin, "The Early Iron Age in the Elaz1g Region and the Problem of the Mushkians", Anatolian
Studies, Vol.41 (1991), s.96; Jak Yakar, "Anatolian Civilization Following the Disintegration of the
Hittite Empire: An Archaeological Appraisal", Tel Aviv, Vol.20, No.1 (1993), s.19.
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saltanatmin yaklasik 50 y1l éncesine denk gelen bu dénemde Assur Imparatorlugu'nun
yasadig1 yarim yiizyillik gerileme ¢esitli topluluklara Assur Imparatorlugu'na bagli olan
bolgelere girme firsat1 vermis ve bu topluluklardan biri olan Muskiler, biiyiik ihtimalle
glinlimiiz Harput civarlarindan asagiya dogru yol alarak Alzi ve Purukuzzi topraklarina
yerlesmislerdir."*® Assur imparatorlugu igin iyi tarim arazilerinin ve Assur'a yillik aidat
Odeyen bakir madeni bolgelerinin kaybi tehdidi oldukga ciddi sorun olusturmustur. Zira
Muskiler, 50 y1l boyunca Alzi ve Purukuzzi'nin zengin vadilerini kontrol etmislerdir. Bu
zengin tarim alanlar1 ile Assur'a hara¢ ve vergi 6deyen yerlerin kaybedilmesine daha da
verimli olan Kutmuhi eklenince I. Tiglat-pileser i¢in artik harekete gegmenin zamani
gelmistir. ! Savas arabalarini ve piyadelerini toplayarak yola ¢ikan Tiglat-pileser,
Kashiari tepelerinin (=Tur Abdin) 6tesinde yer alan diizliikte, Kutmuhi topraklarinda
Mugskilerin 5 krali ve 20.000 kisilik askeri giiciiyle karsilasarak maglup etmistir. 152
Burada dikkat ¢eken bir ifade olan Muskilerin 5 kral tarafindan idare edildigi bilgisi
sayet gercegi yansitiyor ise Muskilerin en az 5 farkli boyun katilimiyla meydana geldigi

anlami ¢ikarilmaktadir.'> Savas hakkinda 6nemli bilgiler veren kayitta yer alan;

"Savas¢ilarinin cesetlerini ytkici savasta Furtina Tanrisi gibi firlattm. Kanlarin
vadilerde ve daglarin yiiksek yerlerinde akittim. Kafalarini kestim ve sehirlerinin
disinda tahil yiginlary gibi onlari yigdim. Onlarin sayisiz miktardaki ganimetlerini,
mallarini ve miilklerini ¢tkardim. Silahlarimin éniinden kacan ve ayaklarimi
kucaklayan askerlerinden 6.000 kisiyi tasidim ve onlari topraklarimin sakinleri
olarak saydim. nis4

seklindeki ifadeler savasin siddetini gozler 6niine sermektedir. Ancak bu kayitlarin tek
bir perspektiften ele alindig1 gercegi unutulmamalidir. Savasin ardindan ise kuzeydogu
Dicle'nin dogu yakasindaki Seres§u/Sherishe (?) kentine kagan birliklerin olmasi iizerine
Assur buraya cezalandirici bir sefer diizenlemesi'>’, savasin acimasizligini ortaya koyan

bir diger gelismedir.

I. Tiglat-pileser'den sonraki yillarda tahta ¢ikan II. Adad-nirari (MO 911-891)
donemine ait "Kirik Obelisk" olarak bilinen yazitta Mugkilere kars1 yapilan baska bir

0 A. T. Olmstead, "Tiglath-Pileser I and His Wars", Journal of the American Oriental Society, Vol.37
(1917), 5.169-170.

D, J. Wiseman, "Assyria and Babylonia c. 1200-1000 B.C.", CAH, Vol.Il/2, Cambridge: Cambridge
University Press, 1975, s.457; Olmstead, "Tiglath-Pileser I...", s.170.

152 Wiseman, "Assyria and Babylonia...", s.458; Olmstead, "Tiglath-Pileser I...", s.170.

153 Barnett, "Phrygia and the Peoples...", s.421; Sevin, "Frygler", s.233.

154 Luckenbill, Ancient Records of Assyria..., Vol.1, .74, nr.221.

135 Grayson, Assyrian Rulers of the Early First..., Vol.2, s.14, i 89-ii 35; Wiseman, "Assyria and
Babylonia...", s.458.
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savastan daha bahsedilmektedir.'>® Muskiler, Assur krali II. Tukulti-Ninurta (MO 890-
884) donemi kaynaklarinda tekrar karsimiza ¢ikmaktadir. Kayitta gecen bilgilere gore;
Tukulti-Ninurta'nin MO 885 yilina tarihlenen seferinde, zor arazi kosullariyla miicadele
ederek vardigr Piru (?) kentinde Muskilerle karsi karsiya geldiginden ve kenti isgal
ettiginden soz edilmektedir. Ayrica mallarina, sigirlarina, koyunlarina el koyuldugu ve
sehirlerinin yakildig: bilgisi de verilmektedir."”” II. Tukulti-Ninurta'nin ardindan Assur
tahtina oglu II. Assurnasirpal (MO 883-859) ge¢mistir. Bu doneme ait kayitlarda kralin
saltanatiin baslangic1 olan MO 883'te Dicle'yi gecerek Kutmuhi topraklari iizerine bir
sefer diizenledigi; burada Kutmuhi ve Muskiler'den hara¢ olarak bakir kaplar, sigr,

koyun ve sarap aldig bildirilmistir.'>®

Assur kral1 II. Sargon (MO 721-705) dénemine gelindiginde ise bu kez Muskiler
ile birlikte bir de krallariin adinin gectigi kayitlar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kayitlarda
Muskilerin Mita adindaki bir kralina pek c¢ok kez atifta bulunulmustur. Mugskili Mita
olarak Assur kaynaklarinda taninan bu kralin, klasik Yunan kaynaklarindan tanidigimiz
Phryglerin efsanevi krali Midas olduguna inanilmaktadir.'” ilk kez Hugo Winckler'®
tarafindan ortaya atilan Mugki kral1 Mita ile Phryg krali Midas'in ayni kisi olduguna dair
goriis, birgok bilim insani tarafindan da kabul gérmiistiir.'®" Sargon dénemi kayitlarinda
ad1 gecen bu 6nemli kral, izledigi Assur karsit1 politikalar nedeniyle isminden sikca s6z

12 Muskiler hakkinda bilgi sahibi olmamizi saglayan Assur kaynaklari ne

ettirmistir.
yazik ki Musgki iilkesi hakkinda detayli bir tarif yapmamistir. Kayitlardaki bilgilerden

yola ¢ikarak, MO 12. yiizylldan MO 9. yiizyila kadar olan siiregte Muskilerin Yukari

136 T uckenbill, Ancient Records of Assyria..., Vol.l, s.119, nr.389; Kinal, Eski Anadolu Tarihi, s.249.

57 Luckenbill, Ancient Records of Assyria..., Vol.l, s.132, nr.413; Grayson, Assyrian Rulers of the Early
First...,Vol.2,s.177, 115b-127.

18 T uckenbill, Ancient Records of Assyria..., Vol.I, s.143-144, nr.442; Grayson, Assyrian Rulers of the
Early First..., Vol.2, 5.198, 1 69b-99a.

'3 Oscar White Muscarella, "Relations Between Phrygia and Assyria in the 8th Century B.C.", XXX7V.
Uluslararas: Assiriyoloji Kongresi 6-10/VII/1987- Istanbul, ed. Hayat Erkanal vd., Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1998, s.149 vd.; M. Mellink, "The Native Kingdoms of Anatolia", CAH, Vol.1II/2,
Cambridge: Cambridge University Press, 1991, s.622; Rodney S. Young, The Gordion Excavations Final
Reports (Three Great Early Tumuli), Vol.l, ed. E. L. Kohler, Philadelphia: The University Museum
University of Pennsylvania, 1981, s.271.

1 Hugo Winckler, Altorientalische Forschungen, Vol1l/1, Leipzig: Verlag von Eduard Pfeiffer, 1898,
s.136.

61 Hawkins, "Mita", s.272; Eitrem, "Midas", s.1538; Korte & Korte, Gordion: Ergebnisse Der..., s.18;
Mellink, "Mita, Mushki and Phrygians", s.318; Lynn E. Roller, "The Legend of Midas", Classical
Antiquity, Vol.2, No.2 (Oct., 1983), $5.299-313.

12 Midas/Mita'nin, MO 718-709 tarihleri arasindaki Assur kaynaklarindan Ggrenilen faaliyetleri ve Assur
krali II. Sargon ile olan iliskisi ilerleyen boliimde detaylariyla ele alinacaktir.
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Dicle Vadisi'nde olduklari; MO 8. yiizyilda ise Phrygler ile baglantili olarak Tabal'in
batisina, Cilicia/Quenin ise kuzeyine konumlandirildigi ve II. Sargon donemi Assur
Imparatorlugu ile smirlandirildig: gériilmektedir. Nitekim Mita, Toros Daglar1 boyunca
faaliyet gosteren bir kral olarak taninmaktadir.'® Phryglerin altin ¢aglarini yasadiklari
Midas ile ¢agdas Assur kaynaklarinda gordiiglimiiz Mita ismi ikili bir isimlendirmeye
atifta bulunarak, Bat1 komsularinin bu kralligin Phryg yoniinii; Assur, Ge¢ Hitit ya da
Urartu gibi Dogu komsularmin ise kralligim Muski yoniini bildigini gostermektedir.'®*
M. J. Mellink, bu ikili isimlendirmenin dogu ve bat1 komsular1 tarafindan Phrygler ile
Midas'in ayr1 ve farkli tecriibe edilmeleri sonucunda ortaya ¢ikan bir durum oldugunu

1% MO 8. yiizyil hakkinda muhtelif bilgiler veren Assur kaynaklarmimn

One slirmektedir.
disinda 2019 yilinda Tirkmen-Karahoyiik'te bulunan bir yazit oldukcga ilging bilgiler
icermektedir. "Biiyiik Kral" unvamyla anilan Geg¢ Hitit kral1 Hartapu'nun faaliyetlerini
anlatan yazitta, bu giiclii kralin Phrygler ile 6zdeslestirilen Muskilere kars1 kazandigi
askeri basaridan soz edilmektedir.'®® Ayrica Halys Nehri'nin dogu ve giineydogusunda
gozlemlenen Phryg etkilerine ait cesitli kanitlar da bulunmaktadir. Oyle ki bu yiizyilin
sonlarina dogru Kappadokia'daki Tyana'da (=Kemerhisar) Phryg dilinde yazilmis siyah

bir tas iizerinde Midas adinin yer almasi, Phryg kralinin egemenlik dénemiyle baglantili

olarak bolgedeki faaliyetlerini ve ilgisini yansitmasi bakimindan 6nem tasimaktadr.'®’

Tiim bu bilgilerin yan1 sira deginilmesi gereken bir baska konu ise Hitit donemi
kayitlarinda yer alan "Pahhuwali Mita" ismidir.'®® A. Gétze tarafindan 1929 yilinda
KUB XXIII, 72 olarak yayinlanan ve bundan sonra literatiirde Mita Metni olarak taninan
KUB XXIII 72 + KUB XL 10 + KBo L 66 + KBo L 216 + KBo L 218 belgesi, i¢erdigi

1 Mellink, "Mita, Mushki and Phrygians", s.318-319; Kérte & Korte, Gordion: Ergebnisse Der-..., s.17;
Mellink, "The Native Kingdoms of Anatolia", s.622.

1% Mellink, "Mita, Mushki and Phrygians", s.320.

19 Mellink, "The Native Kingdoms of Anatolia", s.624.

1% petra Goedegebuure, Theo van den Hout, James Osborne, Michele Massa, Christoph Bachhuber,
Fatma Sahin, "Tiirkmen-Karahdyiik 1: a new Hieroglyphic Luwian inscription from Great King Hartapu,
son of Mursili, conqueror of Phrygia", Anatolian Studies, Vol.70 (2020), ss.29-43.

17 7. D. Hawkins, "Tyana", The Oxford Encyclopedia of Archaeology in the Near East, Vol.5, ed. Eric M.
Meyers, New York-Oxford: Oxford University Press, 1997, s.247; Mellink, "Mita, Mushki and
Phrygians", s.321; Bittel, Hattusha: The Capital..., s.136-137; Roller, "The Legend of Midas", 5.300;
Mellink, "The Native Kingdoms of Anatolia", s.625. Ayrica Tyana'daki Paleo-Phrygce yazit icin bkz.
Claude Brixhe, Michel Lejeune, Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes, Vol.I: Texte, Paris: Editions
Recherches sur les civilisations, 1984, 5.264-266: T-02 b.

'8 pahhuwali Mita hakkindaki suglamalara ve yapilan antlasmalara yonelik detayli bilgi i¢in bkz. Gary
Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 2nd Edition, Society of Biblical Literature Writings from the Ancient
World Series 7, Atlanta: Scholars Press, 1999, s.160-166.
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bilgiler agisindan biiyiilk 6nem tasimaktadir.'® Kimi arastirmacilar tarafindan MO 15.
yiizyil ya da MO 14. yiizy1l baslarina tarihlendirilen kayit; kimi arastirmacilar tarafindan
ise MO 13. yiizyilin sonlarina yerlestirilmistir.'”® Fakat sonradan filolojik ve paleografik
gerekgeler ile Yeni Hitit Devleti'nin ilk hiikiimdarlar1 dénemine yani MO 14. yiizyilin
baslar1 olacak sekilde diizenlenmistir.'”" Hitit ¢ivi yazili bu tabletler, Assur krali IL
Sargon donemi kayitlarindan ismini 6grendigimiz Mita adindaki kraldan yiizlerce yil
énce yasayan ve ayni ad1 tastyan bir kralin varligini ortaya ¢ikarmustir.'”> Bu kayitlarda,
Hititler ile arasinin ¢ok da iyi olmadigi anlasilan "Pahhuwali Mita" adindaki sadakatsiz
bir vassal kraldan s6z edilmektedir. Bu isim Hititler i¢in olumsuz bir anlam ifade ediyor
olsa da bu ismin o donemlerden itibaren Anadolu'nun dogusunda bilindigini gdstermesi
bakimindan 6nem tasimaktadir. Bu dogrultuda Pahhuwali Mita isminden hareket ederek
Muskiler ile aralarinda bir baglanti kurulmaya calisilmis ve Assur kaynaklarindan bilgi
edindigimiz donemlerin de dncesinde var olan bir Muski niifuzuna isaret edip etmedigi
sorusuna siiphe ile yaklagilmistir. Fakat ne yazik ki bugiinkii bilgilerin 15181nda elimizde
bu yonde bir baglantiy1 destekleyecek kamit bulunmamaktadir.'”® Tam olarak kesinlik
icermemekle birlikte, Hitit kral1 I. Arnuwanda'nin (yak. MO 1380-1360) hiikiimdarlig
sirasinda Pahhuwali Mita, Firat (=Euphrates) yakinlarinda yer alan Pahhuwa kentinin
vassal bir kralidir. Ancak Mita; Hititlerin diigmani olarak ilan edilen Usapa'nin kiziyla
evlenmek, Hitit diisman1 olan kacakgilara siginma hakki vermek, Hititlere miittefik olan
Isuwa topraklarindan insan ve sigir kagirmak gibi baz1 sadakatsizliklerde bulunmustur.
Bunun iizerine Arnuwanda ise Mita'nin, ailesinin ve tiim mal varliginin iadesini istemis;
Hitit ordusunun kente gelene kadar komsularimin ona saldirmasim emretmistir.'”* Bu
bakimdan MO 8. yiizyilda adindan siklikla sdz ettiren Mita'dan dnce ayni ad1 tasiyan bir

kralin varlig1 {izerinde diisiiniilmesi gereken bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

' Harry A. Hoffner, Jr., "A Join to the Hittite Mita Text", Journal of Cuneiform Studies , Vol.28, No.1
(Jan., 1976), ss.60-62; Serkan Erdogan, Yazili ve Arkeolojik Verilere Gore M.O. II. ve 1. Binyilda Tunceli
- Bingél Bélgesi, (Doktora Tezi), Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015, 5.22.

70 Hoffner, Jr., "A Join to the Hittite Mita Text", s.60.

""" Trevor Bryce, "Pahhuwa", The Routledge Handbook of the Peoples and Places of Ancient Western
Asia: The Near East from the Early Bronze Age to the fall of the Persian Empire, London-New York:
Routledge, 2009, s.521.

2 A. H. Sayce, "Midas of Phrygia", The Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain and
Ireland, No.1 (Jan., 1931), s.135.

173 Mellink, "Mita, Mushki and Phrygians", s.320; Barnett, "Phrygia and the Peoples...", 5.420.

174 Charles Burney, "Arnuwanda I (ca. 1380-1360 BC)", Historical Dictionary of the Hittites, Toronto-
Oxford: The Scarecrow Press, 2004, s.32; Jak Yakar, Anadolu'nun Etnoarkeolojisi: Tung¢ ve Demir
Caglarinda Kirsal Kesimin Sosyo-Ekonomik Yapist, gev. Selen Hirgin Riegel, 1. Basim, Istanbul: Homer
Kitabevi, 2007, s.376; Bryce, "Pahhuwa", s.521; Bryce, The Kingdom of the Hittites, s.143.
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1.3. Phryg Devleti'nin Tarihsel Gelisimi

Ge¢ Tung Cagi'ndan Erken Demir Cagi'na uzanan kitlesel go¢ hareketleriyle
birlikte Anadolu'ya gelen ve Hitit Devleti'nin yikilisinin ardindan buray1 yurt edinmeye
baslayan Phryglerin, merkezi bir devlet haline gelme siirecleri hizla gerceklesen bir olgu
degildir. Dalgalar halinde devam eden gd¢ hareketleri ile Trakya ve Bogazlar iizerinden
Anadolu'ya giris yaptiklar1 diisliniilen Phryglerin; baslangicta 6nce Troia ve ¢evresinde
bulunduklari, daha sonra Askania Golii (=iznik Golii) kiyilar1 ile Sangarios Nehri vadisi
lizerinden yavas yavas Anadolu'nun i¢ kesimlerine dogru ilerlemeye devam ederek
gelecegin baskenti Gordion kentine ulastiklari tahmin edilmektedir.'” Zira Gordion'daki
arkeolojik kazilar sirasinda MO 2. binyilin sonlarindan itibaren buraya yeni bir niifusun

gelisine yonelik giiclii kanitlar elde edilmistir.'”®

Phryglerin Anadolu'ya gelisleri ile merkezi bir devlet haline gelmeleri arasindaki
uzun stire zarfinda basta siyasi olmak iizere; toplumsal ve kiiltiirel yasamlarini yansitan
kaynaklarin yetersizligi, konu ile ilgili yorum yapmay1 zorlagtirmaktadir. Buna ragmen
baslangic itibariyle gogebe bir yasam tarzina sahip olduklari goriilen Phryglerin, ilk
dénemlerinde merkezi bir idare yerine Phorkys, Askanios, Otreus ve Mygdon'" gibi
liderlerin yonetiminde boylar seklinde yasam stirdiikleri tahmin edilmektedir. Gordion'a
ulagsmalariyla paralel olarak yerlesik bir diizen kurmaya basladiklarini diisiindiigiimiiz
Phryglerin, burada 6zellikle MO 10. yiizy1l sonlar1 ile MO 9. yiizy1l baslarindan itibaren
anitsal mimari, endiistriyel iiretim ve tarimsal faaliyetler gibi yerlesik bir diizene isaret
eden alanlara yogun ilgi gdstermeleri bu diisiinceyi destekler nitelik tasimaktadir. Oyle
ki bu siirecten itibaren hizla gelismeye baslayan Gordion, yasadig1 doniisiim ile MO 1.
binyilin ilk yarisinda 6nemli bir baskent haline gelmistir. Sahip oldugu genis captaki
anitsal mimari ve maddi kiiltiir zenginligi ile Phryg arkeolojisi i¢in tekil bir 6neme sahip
olan Gordion'"®, Phryg tarihinin aydimlatilmas: noktasinda da kilit bir rol oynamaktadur.

Bu kentin kesfi, 1893 yilinda Alman Alfred Korte tarafindan yapilmistir. Sakarya Nehri

7> Tiifekgi Sivas, "Frigler ve Frig Uygarligi", s.9.

17 Mary M. Voigt, "Old Problems and New Solutions: Recent Excavations at Gordion", The Archaeology
of Midas and the Phrygians: Recent Work At Gordion, ed. Lisa Kealhofer, Philadelphia: University of
Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2005, s.29.

" Hom. II. 11.862: "...Phorkys'le tanriya benzer Askanios yonetir Phrygialilari,..."; Hom. II. T11.186:
"...Otreus'un, tanriya benzer Mygdon'un halki,...".

'"G. Kenneth Sams, "Gordion: Exploration over a Century", The Archaeology of Midas and the
Phrygians: Recent Work At Gordion, ed. Lisa Kealhofer, Philadelphia: University of Pennsylvania
Museum of Archaeology and Anthropology, 2005, s.20.
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tizerindeki Berlin-Bagdat Demiryolu ¢aligmalart sirasinda rastlanilan ve orada calisan
miihendislerin dikkatini ¢eken yerlesim izleri, o donemde Sakarya Nehri yakinlarinda
bir yeri ziyaret eden Alfred Korte'ye iletilmistir. Korte, kent hakkinda bilgi veren tarihi
kaynaklarin'” 1s13inda bu yerlesimi MO 1. binyilin ilk yarisinda Phryglere baskentlik
yapan Gordion olarak tammlamustir.'® 1900 yilina gelindiginde Alfred Korte, aradan
gecen yedi yilin ardindan kardesi Gustav Korte ile beraber ilk kazilara baslamak iizere
Gordion'a geri donmiis; kent hoyiigli ve Gordion ¢evresinde yer alan 5 tiimiiliiste ¢esitli
kazilar yapmuslardir. ! Korte kardesler tarafindan Gordion'da yiiriitiilen bu ilk kazi
calismalarindan sonra 1950 yilinda Rodney S. Young baskanliginda daha genis capta
modern kazilar baslamis ve 1973 yilina kadar 17 sezon boyunca devam etmistir.'® 1974
yilinda Young'in ani 6liimiiniin ardindan bir sonraki kazi ¢aligmalar1 1988-2002 yillar

arasinda'®®

Mary M. Voigt bagkanliginda ve daha sonra 2014 yilina kadar G. Kenneth
Sams baskanliginda yiiriitiilmiistiir. 2014 yilindan itibaren ise ¢aligmalar C. Brian Rose
baskanliginda devam etmektedir. Kazilar ile Phrygler'den giiniimiize kalan bir¢ok deger

giin yiiziine ¢ikartilmis ve Phryg tarihinin aydinlatilmasina biiyiik katkilar saglamistir.

Arkeolojik ¢alismalar sirasinda 6zellikle Gordion adini1 veren herhangi bir yazili
argliman bulunamamis olsa da bu yerlesimin Phryglerin baskenti Gordion olduguna dair
pek cok kanit vardir. Kentte bulunan Phryg diline ait yazitlar, sahip oldugu maddi kiiltiir
zenginligi ve ¢evresinde degisen boyutlardaki ¢ok sayida tiimiiliisiin varlig: ile antik
kaynaklarda Gordion hakkinda verilen bilgiler birlikte degerlendirildiginde sliphesiz bu

tanimlamanin dogrulugu desteklenmektedir.'®*

" W. Ruge, "Gordion", Paulys Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft, Band VII/2,
Stuttgart: J. B. Metzlersche Buchhandlung, 1912, s.1590; Thomas Drew-Bear, "Gordium", Brill’s New
Pauly, Vol.5, ed. Christine F. Salazar vd., Leiden-Boston: Brill, 2004, s.929; Koérte & Korte, Gordion:
Ergebnisse Der..., 5.28-29.

180 Alfred Koérte, "Kleinasiatische Studien II: Gordion und der Zug des Manlius gegen die Galater",
Mitteilungen des Kaiserlich Deutschen Archdologischen Instituts, Athenische Abteilung, Band XXII
(1897), 5.4-18; Sams, "Gordion: Exploration over a Century", s.10.

'8! Ekrem Akurgal, Ancient Civilizations and Ruins of Turkey: From Prehistoric Times Until the End of
the Roman Empire, 4. Baski, Istanbul: Haset Kitabevi, 1978, 5.279; C. Brian Rose, "Fieldwork at Gordion
1950-2012", Archdiologischer Anzeiger, Sayi:1 (2012), s.231; Sams, "Gordion: Exploration over a
Century", s.10; Korte & Korte, Gordion: Ergebnisse Der..., $.36 vd.

182 Rose, "Fieldwork at Gordion 1950-2012", s.231; Sams, "Gordion: Exploration over a Century", s.10;
Voigt, "Excavations at Gordion 1988-89...", 5.265.

' Rose, "Fieldwork at Gordion 1950-2012", s.231.

'8 Mary M. Voigt, "Gordion: The Changing Political and Economic Roles of a First Millennium B.C.E
City", The Oxford Handbook of Ancient Anatolia 10,000-323 B.C.E., ed. Sharon R. Steadman-Gregory
McMahon, New York: Oxford University Press, 2011, s.1069; Voigt, Henrickson, "The Early Iron Age at
Gordion...", s.327; Voigt, "Excavations at Gordion 1988-89...", 5.265.
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Phryglerin Gordion'u kendilerine bir baskent olarak segmeleri tesadiif degildir. ilk
olarak kentin merkezi konumu ve Anadolu'dan gegen 6nemli yol giizergahlari lizerinde
bulunuyor olmas1'® baskent olarak tercih edilmesinde biiyiik rol oynamis olmahdir. Ege
Denizi kiyilarindan Dogu Anadolu'ya, hatta Suriye ve Mezopotamya'ya kadar uzanan bu
yollarin baglant1 noktasinda yer alan Gordion ve Phrygia; bdylelikle MO 1. binyilmn ilk
yarisinda Anadolu'da siyasi ve ekonomik faaliyetlerin odak noktasi haline gelmistir.'*®
[laveten Sangarios Nehri ve kaynaklarinin sagladigi bol miktarda su basta olmak iizere;
kuru tarima uygun ekilebilir arazi ve hayvancilik icin elverisli genis alanlarin olmast'®’
Gordion'un baskent olarak se¢ilmesinde ¢ok biiylik pay sahibidir. Konuyla ilgili olarak
yapilan aragtirmalar; Gordion'daki temel beslenme diizeninin hem koyun, keg¢i, sigir gibi
hayvanlardan saglanan et ve siit iiriinlerine hem de bugday, arpa gibi 6nemli tahillar ile

mercimek gibi bakliyatlar {izerine yogunlastigimi gdstermistir.'®

Bagkent Gordion'un yiiriitiilen aragtirmalar sonucunda topografik agidan 3 ayri
boliimden olustugu anlasilmistir. Bu boliimler; merkezde "Kale Hoyiigii" ya da "Sehir
Hoyiigii" olarak adlandirilan ve tarihin biiyiik bir boliimiinde tahkim edilmis olan ana
yerlesim bolgesi ile i¢ Kale Hoyiigii'niin giineyinde ve kuzeyinde surlarla ¢evrili algak
bir "Asagi Sehir" alani (giineyde "Kiiciik Hoyiik", kuzeyde "Kustepe") ve son olarak
kalenin kuzeybatisinda sursuz biiyiik bir "Dis Sehir" alamidir.'® Kentin ana yerlesim
yeri, Orta Anadolu'da Tembris (=Porsuk) ve Sangarios (=Sakarya) nehirlerinin kesisme
noktas: yakinlarinda bulunan Yassihdyiik ismindeki biyiik diiz tepeli hoyiiktir. '*°

YassihOyiik, kuzeyden akan Sangarios Nehri'nin bugiinkii sag yakasinda olup, iyi

'8 Rodney S. Young, "Gordion on the Royal Road", Proceedings of the American Philosophical Society,
Vol.107, No.4 (Aug. 15, 1963), s5.348-364.

'8 John M. Marston, "Agricultural Strategies and Political Economy in Ancient Anatolia", American
Journal of Archaeology, Vol.116, No.3 (July, 2012), s.378; Celal Tuna, Kentten fmparatorluga
Anadolu'nun Eski Yerlegim Yerleri, Cilt:II, 1. Baski, Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2002, s.45.

87 G. Kenneth Sams, "Gordion ve Frigler", Friglerin Gizemli Uygarligi, ed. Hakan Sivas-Taciser Tiifekci
Sivas, Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2007, 5.49,51; G. Kenneth Sams, "Friglerin Baskenti Gordion ve
Mimari Yapilar1", Frigler: Midasn Ulkesinde, Amtlarin Gélgesinde, ed. Taciser Tiifekgi Sivas-Hakan
Sivas, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2012, 5.52.

'88 Marston, " Agricultural Strategies...", s.387. Gordion'un bu yonden daha detayl bir incelemesi i¢in bkz.
Naomi F. Miller, Botanical Aspects of Environment and Economy at Gordion, Turkey, Gordion Special
Studies V, Philadelphia: University of Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2010.

'8 G. Kenneth Sams, "Gordion, 2007", 30. Kazi Sonug¢lar: Toplantist 26-30 Mayis 2008, Cilt:3, Ankara,
2009, s.139; Mary M. Voigt, "Gordion: The Rise and Fall of an Iron Age Capital", Across the Anatolian
Plateau: Readings in the Archaeology of Ancient Turkey, ed. David C. Hopkins, Boston: American
Schools of Oriental Research, 2002, s.188; Voigt, "Gordion: The Changing Political...", s.1070.

190 Young, "Gordion on the Royal Road", 5.348; Voigt, Henrickson, "The Early Iron Age at Gordion...",
s.327; Voigt, "Gordion: The Changing Political...", s.1069; Akurgal, Ancient Civilizations and Ruins...,
s.279.
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ekilebilir araziye ve ¢ok sayida kaynaga sahip bir vadide bulunmaktadir. Yaklasik 450 x
300 m (135.000 m?) Slgiilerindedir. Bati kesiminde neredeyse 16.5 m yiiksekligi ile en
yiiksek seviyesinde bulunurken, dogu kesiminde ise bu ylikseklik yaklasik olarak 13 m
civarindadir.””! Ge¢ Tung Cagi'na kiyasla Erken Demir Cagi'nda Gordion'da pek ¢ok
alanda gozlemlenen degisim, yeni bir niifusun buradaki varligiyla iliskilendirilmistir.'
Bu yeni gelen niifusun diismanca tavrina ait olabilecek herhangi bir arkeolojik bulguyla
karsilasilmamis olmasi, gecisin bariscil yollarla yapildigr sekilde bir degerlendirmeye
imkan tanimstir.'”® Gériiniise gdre bu bariscil insanlar, MO 1100 tarihi civarinda Orta

Anadolu'daki Gordion'a ulagmislardir.'*

MO 10. yiizyila gelindiginde baskent Gordion'un gegirdigi degisim ve doniisiim
adeta yeni bir donemin baslangicini simgeler nitelik tasimaktadir. ilk anitsal mimarilerin
goriilmeye baslamasiyla birlikte giderek 6nem kazanan Gordion'da; emegin ve zamanin
yonetimini saglayarak kentin doniisiimiine liderlik edecek giiclii bir Phryg yonetimi,
olasilikla MO 950 yili civarinda ortaya ¢ikmustir."”> Béylece Demir Cagi'nin baslarinda
siradan bir kdy diizenine sahip oldugu anlasilan Gordion kenti'®®, Erken Phryg/YHSS 6
donemi (yak. MO 950-800) ile etrafi surlarla ¢evrili miistahkem bir sitadel halini almus;
glineydogu yoniinden girilen siislii bir giris kapisi, kamusal ve anitsal mahiyetteki
binalari, seckin endiistriyel faaliyetleri ile tam olarak merkezilesme 6zelligi gosteren bir
baskent goriiniimiine kavugsmustur. Y7 Zira yerlesik yasam diizeninin dogasi geregi
istikrarin saglanmasi ve dnem arz eden birtakim faaliyetlerin idare edilmesi noktasinda
Gordion'da yonetici bir sinifin varhigina ihtiya¢ duyuldugu anlasilmaktadir. Nitekim
gliclii bir merkezi otoritenin denetimi altinda olmadan basta insaat faaliyetleri olmak
tizere; kent yasami i¢in kritik 6neme sahip faaliyetlerin planlamasi ve yiiriitiilmesi pek
miimkiin degildir. Ozellikle bu tiirden bir degisim dikkate alindiginda, kenti ydneten

Phryg krallarinin basarili bir déniisiim programu izledikleri anlasilmaktadir. Oyle ki

1 C. Brian Rose, "Fieldwork at Phrygian Gordion, 2013-2015", American Journal of Archaeology,
Vol.121, No.1 (January, 2017), s.137; Sams, "Gordion: Exploration over a Century", s.13; Voigt,
"Excavations at Gordion 1988-89...", s.265.

2 Voigt, Henrickson, "Formation of the Phrygian...
Voigt, "Excavations at Gordion 1988-89...", 5.277.

19 Berndt-Erséz, "Frig Kralligi: Kokenleri...", s.21.

194 Gunter, "Anatolia: Ancient Anatolia", s.130; Mary M. Voigt, "Gordion Kazilar1", Friglerin Gizemli
Uygarligi, ed. Hakan Sivas-Taciser Tiifekgi Sivas, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2007, s.71.

195 Voigt, "Old Problems and New Solutions...", s.31; Voigt, "Gordion: The Rise and Fall...", s.192.

196 Voigt, "Gordion: The Rise and Fall...", s.192; Sams, "Gordion ve Frigler", s.51.

197 Voigt, Henrickson, "Formation of the Phrygian...", s.48; Berndt-Ersoz, "Frig Kralligi: Kokenleri...",
s.21,24; Sams, "Gordion ve Frigler", s.51-52.

, 8.46; Henrickson, "Frig Canak Comlegi", s.190;
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Mary M. Voigt, MO 10. yiizyil ile MO 9. yiizyildaki Phryg krallarini, Gordion'daki

yerlesimlerini siirekli degistiren ve gelistiren insaatgilara benzetmektedir.'”®

Boylece
artan siyasi kontroliin getirdigi merkezilesme ile is giicliniin ve zamanin iyi yonetimi,

merkezi bir Phryg idaresinin ortaya ¢ikisina dair giiclii kanitlar olarak goriilmektedir.'®”

Erken Phryg donemi Kale Hoytligli'nde yapilan kazilar, farkli islevsel 6zelliklere
sahip Erken Phryg yapilar1 hakkinda dikkat gekici bilgiler ortaya koymustur.**® Oyle ki
bolge; Giineydogu'daki bliyiik giris kompleksinin ardindan énemli bir bolme duvariyla
ayrilmig iki biliyiik avlu ve bu avlularin ¢evresinde konumlanan, biri olasilikla Phryg
seckinleri tarafindan yonetim amaciyla kullanilmig genis megaron yapilara sahip bir
yerlesim bolgesi (Saray Alani) ile digeri giineybatiya dogru yiiksek bir teras iizerinde
tekstil liretimi ve tahil isleme gibi c¢esitli faaliyetlere hizmet eden bir sanayi bolgesi
olmak iizere iki ana béliime ayrilmistir.”’! Boylece Gordion'un bu siirecte artan siyasi
Oneminin yaninda gelismis endiistriyel faaliyetlerin varligina isaret eden giiglii kanitlar
oldugu goriilmektedir. Ozellikle uzmanlasilmis bir tekstil iiretimi, seckin metal isciligi
ve ahsap mobilyalarin imalat1 g6z oniline alindiginda, Phryglerin tiim bu endiistriyel

alanlardaki ustalig1 agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Yerlesim bolgesi icerisinde yonetimsel agidan 6zellikle Megaron 3, biiytikliigii ve
cok sayidaki zengin buluntulariyla donemin krallar1 tarafindan kullanilan bir kraliyet
konutu i¢in en muhtemel aday olarak gt')rﬁlmektedir.202 Endiistriyel ac¢idan bakildiginda
ise tekstil iiretimine yonelik kanitlar sanayi bolgesi olarak da adlandirilan Teras Binasi
ve Clay Cut yapisindan gelmektedir. Bu yapilar, biiyiik bir i¢ oda ile daha kiiclik bir
antre iceren tipik megaron formuna sahiplerdir. Atdlye birimleri; igerisindeki firimn,
oglitme taslari, dokuma agirliklari, agirsaklar ve diger tekstil ekipmanlariyla Gordion'un

sur duvarlari icinde yiyecek ve giysi iiretimi icin ayr1 bir calisma alam saglamislardir.””

"% Mary M. Voigt, "The Unfinished Project of the Gordion Early Phrygian Destruction Level", The
Archaeology of Phrygian Gordion, Royal City of Midas, ed. C. Brian Rose, Gordion Special Studies VII,
Philadelphia: University of Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2012, s.98.

1% Voigt, "Old Problems and New Solutions...", 5.29.

% Keith DeVries, "The Gordion Excavation Seasons of 1969-1973 and Subsequent Research", American
Journal of Archaeology, Vol.94, No.3 (Jul., 1990), s.373-377.

2 Brendan Burke, "Textile Production at Gordion and the Phrygian Economy", The Archaeology of
Midas and the Phrygians: Recent Work At Gordion, ed. Lisa Kealhofer, Philadelphia: University of
Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2005, s.69; Rose, "Fieldwork at Phrygian
Gordion, 2013-2015", s.137; Sams, "Gordion: Exploration over a Century", s.16-17.

202 Burke, "Textile Production at Gordion...", s.69.

% Burke, "Textile Production at Gordion...", s.69-72; Voigt, "Gordion: The Changing Political...",
s.1081.
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Zira bu atdlyelerden elde edilen gida isleme ekipmanlari, ¢anak ¢omlekler, bigaklar, kil
agirsaklar, dokuma agirliklar ile fildisi, kemik ve tahtadan yapilmis diger iiretimle ilgili
aletler, buradaki giiclii bir tekstil endiistrisinin varligma yénelik isaretler sunmaktadir.”*
MO 10. yiizyilin ortalar1 gibi erken bir tarihte basladig1 tahmin edilen tekstil iiretiminin,
yiiksek olasilikla devlet kontrolii altinda gergeklestigi diistiniilmektedir.”*> Ayrica biitiin
bu tekstil tiretimine kanit olusturan malzemelerin yaninda bulunan 6gilitme ekipmanlari,
ocaklar, firinlar ve ¢op kutular1 genis Olgekte gida depolamasi ile iiretim planlamasinin
bir yansimasidir. Nitekim Teras ve Clay Cut binalarinda gerceklestirilen liretimler, ¢cok
sayida insanin beslendigini ve giydirildigini ortaya koymaktadir.*® ilaveten Gordion'da
sitadel hoytigii ile tiimiiliislerde bulunan kayda deger orandaki tung egyalar, demir alet
ve araglar, nispeten daha az sayida var olan degerli metalden esyalar; Phryglerin metal
islemeciligi alanindaki becerisini gostermesi ve gelismis metal endiistrisinin varligini

yansitmasi bakimindan biiyiik 6nem tasimaktadir.”"’

Gordion'un gittikce artan gelisimine paralel olarak bu dénemde ilk tiimiiliislerin
de ortaya ¢ikmaya basladig1 goriilmektedir. Oyle ki kentin yasadig1 gelisimden sorumlu
yonetici bir sinifin ortaya ¢ikmasi ile ilk tiimiiliislerin goriilmeye baslamasinin arasinda
dogrudan baglant1 vardir. Phryglerin anitsal 6lii gdmme gelenegi olan bu tiimiiliisler,
toplumun tiim kesimi i¢in uygulanan bir adet degildir. Zira tiimiiliisler, Phryg krali ve
ailesi basta olmak iizere; devlet yonetiminde s6z sahibi olan soylu kisiler ile belki de
soylu kesim igerisinden olmasa da sahip oldugu meslek ya da gorev bakimindan toplum
nazarinda 6nemli bir konum elde etmis miihim kisilerin anisina yapilan gosterisli bir 6l
gdmme gelenegidir. Yapilan son arkeolojik ve kronolojik ¢alismalar, MO 9. yiizyildan
Hellenistik doneme kadar uzanan ve Gordion manzarasina dikkat c¢ekici bir 6zellik

katan 200'den fazla tiimiiliisiin varligim ortaya ¢ikarmistir.*%®

MO 9. yiizyilin sonlarma dogru gelindiginde Gordion, Phryg tarihinin kronolojik

olarak belirlenmesinde bir doniim noktasi olarak ifade edebilecegimiz yeni bir doniisiim

2% Burke, "Textile Production at Gordion...", s.72.

205 Voigt, "Gordion: The Rise and Fall...", 5s.192; Berndt-Ersoz, "Frig Krallig1: Kokenleri...", s.24.

206 Burke, "Textile Production at Gordion...", s.80; Voigt, "Gordion: The Rise and Fall...", 5.192.

27 Maya Vassileva, "Frig Tung Islemeciligi", Frigler: Midasin Ulkesinde, Amitlarin Gélgesinde, ed.
Taciser Tiifek¢i Sivas-Hakan Sivas, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2012, 5.310.

298 Richard F. Liebhart, "Phrygian Tomb Architecture: Some Observations on the 50th Anniversary of the
Excavations of Tumulus MM", The Archaeology of Phrygian Gordion, Royal City of Midas, ed. C. Brian
Rose, Gordion Special Studies VII, Philadelphia: University of Pennsylvania Museum of Archaeology
and Anthropology, 2012, s.129; Voigt, "Gordion: The Changing Political...", s.1070-1071.
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programina sahne olmus ancak bu program MO 800 civarinda ¢ikan yikici bir yangin
nedeniyle kesintiye ugramak zorunda kalmistir.”” Bu yangimin sebep oldugu tahribat
seviyesi lzerinde yapilan calismalar, Phryg tarihinin olusturulmasi noktasinda biiyiik
katkilar saglamistir. ilkin Rodney S. Young baskanliginda yiiriitiilen kazilar sirasinda,
biiyiik bir yanginin neden oldugu tahribat seviyesi ile karsilasiimistir. Baslangigta bu
tahribat seviyesinde agikca goriilen yrtkimm MO 700 tarihi civarinda gergeklestigi kabul
edilmistir. Oyle ki Young tarafindan tahribat seviyesinde gdzlemlenen yanginin sebep
oldugu yikimin sorumlusu olarak o donemde Anadolu'da biiyiik bir sorun haline gelen
Kimmerler gosterilmistir. Bu suretle yikimla alakali olarak Phrygler'de bir gerileme
siirecinin basladig1 diistiniilmistiir. *'° Boylece gergeklesen soz konusu bu yikim ile
kaynaklarda yer alan Midas'in boga kani icerek yasamina son verdigi bilgisi*'' arasinda
bir baglant1 kurularak yakin doneme kadar kabul goren bir Phryg kronolojisi ortaya
¢ikarilmustir.>'? Ortaya konulan bu kronolojiye gore, Kimmerlerin saldirilar1 sonucunda
meydana gelen yikimin ardindan Midas, bu saldirilara karsi koyamamanin verdigi
lizlintiiyle boga kani igerek yasamina son vermistir. Midas'in 6liim tarihinin Eusebios
tarafindan MO 696/5 ve Julianus Africanus tarafindan ise MO 676 olarak verilmesi,
bahsi gegen kronolojinin tamamlayici bir halkasi olmustur.”"> Tahribat seviyesi igin MO
700 tarihi ve bu tarihe bagli olarak olusturulan Phryg kronolojisi, yakin bir doneme
kadar kabul edilmis ve gerceklesen olaylar bu ¢ercevede degerlendirilmistir. Baglangigta
ortaya konulan bu kronolojinin tarihsel olaylar ile uyum i¢inde olmasi duyulan giiveni
arttirmistir. Fakat tim bu bilgilerin aksine yapilan ¢alismalar ve incelemeler ¢ok farkl
bir kronolojik tabloyu ortaya cikarmustir. Oyle ki ilk baslarda kabul edilen MO 700
tarihi, zaman icerisinde yeni yeni bilgilerin de ortaya ¢ikmasiyla birlikte giderek sorunlu

bir hal almis ve son yapilan incelemelerde, yikim tarihine dair MO 800 gibi daha erken

209 Voigt, "Old Problems and New Solutions...", s.32; Voigt, "Gordion: The Changing Political...",
s.1082; Berndt-Ersoz, "Frig Kralligi: Kokenleri...", s.25.

19 Rodney S. Young, "Gordion: Preliminary Report, 1953", American Journal of Archaeology, Vol.59,
No.l (Jan., 1955), s.16; Rodney S. Young, "The Gordion Campaign of 1959: Preliminary Report",
American Journal of Archaeology, Vol.64, No.3 (Jul., 1960), s.243; Rodney S. Young, "The 1961
Campaign at Gordion", American Journal of Archaeology, Vol.66, No.2 (Apr., 1962), s.159.

! Strab. 1.3.21.

212 K eith DeVries, Peter Ian Kuniholm, G. Kenneth Sams, Mary M. Voigt, "New dates for Iron Age
Gordion", Antiquity, Vol.77, No0.296 (June 2003), http://www.antiquity.ac.uk/projgall/devries296,
(06.01.2021); Keith DeVries, "The The Creation of the Old Chronology", The New Chronology of Iron
Age Gordion, ed. C. Brian Rose-Gareth Darbyshire, Gordion Special Studies VI, Philadelphia: University
of Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2011, s.13-15,19; Voigt, "Old Problems and
New Solutions...", 5.29-30; DeVries, "The Gordion Excavation Seasons...", s.388-389.

213 Korte & Korte, Gordion: Ergebnisse Der..., 8.23.
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bir déneme isaret eden sonuglar elde edilmistir.*'* ilkin Teras Binasi 2A'dan elde edilen
256 ahsap ornek incelendiginde binanin yapimi veya onarimu igin yaklasik olarak MO
850 tarihine yani MO 9. yiizyila denk bir sonugla karsilasiimistir.”'® Bunun yam sira
yine Teras Binasi 2A kazilarindan elde edilen arpa, mercimek ve keten gibi 3 bitki
tiiriinii temsil eden 5 ayr1 tohum 6rnegi iizerinde yapilan incelemelerden de MO 9.
yiizyil ile 6rtiisen sonuglar elde edilmistir.”'® Bu dogrultuda tahribat seviyesinden elde
edilen buluntularin {izerinde yapilan radyokarbon ve dendrokronolojik incelemelere
ilave olarak kimi farkli buluntular ile ¢anak ¢omlekler {izerinde yapilan analizlerin de
eklenmesiyle birlikte s6z konusu yikimin MO 700 yerine MO 800 tarihi civarinda
gerceklestigi ortaya konulmustur.?'” Boylece en son kronoloji, Erken Phryg dénemi
sitadelinde meydana gelen bu yikic1 yanginin zamanini bir yiizy1l geriye ¢ekerek, MO 9.
yiizy1lin sonlarinda meydana geldigini gostermistir.”'® Revize edilen kronolojik bilgilere
gore; Erken Phryg dénemi sitadelinde MO 9. yiizyilin sonlarina dogru baslayan yeni
ingaat programi, MO 800 tarihi civarinda Kimmerler ile hicbir baglantis1 olmayan ve
olasilikla orada yasayan insanlara zarar vermeden®'’ sadece maddi kayiplara neden olan
siddetli bir yanginla tahrip olarak durdurulmak zorunda kalmistir. Bu yikici yangiin
ingaat programi sirasinda tesadiifen ¢iktig1 diistiniilmekle beraber Anadolu'da mevsimsel
olarak goriilen yaz yangnlari sebebiyle ¢ikmus olabilecegi de degerlendirilmektedir.”*

Yangin oncesinde baslatilan program yangin aninda kesintiye ugramis, sonrasinda ise

1% DeVries vd., "New dates for Iron Age Gordion"; Ayrica MO 800 tarihinin sorunlu oldugunu éne siiren
farkli goriisler i¢in bkz. Douglas J. Keenan, "Radiocarbon dates from Iron Age Gordion are Confounded",
Ancient West & East, Vol.3, No.1 (2004), s.100-103; Oscar White Muscarella, "Deconstructing the
Destruction of King Midas’ Gordion", Ancient Civilizations from Scythia to Siberia, Vol.18, No.2 (Jan.,
2012), s5.377-390; Oscar White Muscarella, "The Date of the Destruction of the Early Phrygian Period at
Gordion", Archaeology, Artifacts and Antiquities of the Ancient Near East: Sites, Cultures, and
Proveniences, Leiden-Boston: Brill, 2013, s5.569-599; Oscar White Muscarella, "Again Gordion’s Early
Phrygian Destruction Date: ca. 700 +/- BC" Archaeology, Artifacts and Antiquities of the Ancient Near
East: Sites, Cultures, and Proveniences, Leiden-Boston: Brill, 2013, ss.601-619.

215 Mary M. Voigt, Keith DeVries, "Emerging Problems and Doubts", The New Chronology of Iron Age
Gordion, ed. C. Brian Rose-Gareth Darbyshire, Gordion Special Studies VI, Philadelphia: University of
Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2011, s.43; Peter lan Kuniholm, Maryanne W.
Newton, Richard F. Liebhart, "Dendrochronology at Gordion", The New Chronology of Iron Age
Gordion, ed. C. Brian Rose-Gareth Darbyshire, Gordion Special Studies VI, Philadelphia: University of
Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2011, s.108-110; Voigt, "Old Problems and
New Solutions...", s.30-31.

218 DeVries vd., "New dates for Iron Age Gordion"; Voigt, "Gordion: The Rise and Fall...", s.195.

2" DeVries vd., "New dates for Iron Age Gordion".

218 Sams, "Gordion: Exploration over a Century", s.18; Voigt, "Old Problems and New Solutions...", s.31.

29 Sams, "Gordion ve Frigler", s.51; Voigt, "Gordion Kazilar1", s.75.

220 C. Brian Rose, "Introduction: The Archaeology of Phrygian Gordion", The Archaeology of Phrygian
Gordion, Royal City of Midas, ed. C. Brian Rose, Gordion Special Studies VII, Philadelphia: University
of Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2012, s.6.
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Orta Phryg/YHSS 5 (yak. MO 800-540) projesine doniiserek devam etmistir.”*' Bu
durum, Phryglerin artik 6nemli oranda is giicli yonetimi ve zaman {izerindeki hakimiyeti
bakimindan iyi bir sekilde organize olduklarini ortaya koymakla birlikte ciddi ekonomik

kaynaklara sahip giiclii bolgesel bir yénetim olduklarini da gostermektedir.”*?

Son yapilan analizlere bagli olarak gergeklesen bir diger kronolojik degisim ise
tiimiiliislerin tarihlendirmesinde meydana gelmistir. MO 9. yiizyila denk gelen yapim
tarihiyle ti¢ bliyiik kraliyet tiimiiliisii arasinda en erken tarihli olan ve yangin dncesine
konumlandirilan W Tiimiiliisii, 22 m yiiksekligi ve 150 m taban genisligi ile yangin
sonrasinda, Orta Phryg doneminde yapilan diger tiimiiliisler i¢in de bir tiir yapt modeli
olusturmustur.”** 1959 yilinda kazis1 yapilan bu tiimiiliisiin igerisinde, geng bir yetiskin
olarak tanimlanan parcalanmis haldeki isketlet ve zengin 6lii hediyeleriyle karsilagilmis
ancak buluntularin cogu mezar odasinin ¢atisinin ¢okmesi sebebiyle hasar gérmﬁstiir.224

Buna ragmen oldukga zarar géren mezar odasi i¢inde ¢ok sayida ahsap iiriinler ve tekstil

tiriinleri ile fibula, kemer, bronz kaplar ve ¢canak ¢dmlekler bulunmustur.*?

Bir diger timiiliis ise MO 775 tarihiyle®*® MO 8. yiizyihn ilk yarisina tarihlenen
Orta Phryg yapis1 P Tiimiiliisi'diir. Yangin sonrasinda Gordion'da zenginligin ve is giicii
tizerindeki hakimiyetin devam etmesinin bir kanit1 olarak goriilen bu tiimiiliisiin kazis1
Rodney S. Young tarafindan 1956 yilinda yapilmistir. 12 m yiikseklige ve yaklasik
olarak 70 m taban genisligine sahip bu tliimiiliisiin, cinsiyeti belirlenemeyen kraliyet
ailesi mensubu kii¢iik bir cocuk i¢in yapildig: anlagilmistir.”?’ Zira mezar odasi icindeki
dislerin kii¢iik ¢ocuk disleri olmasi ve oyuncak oldugu tahmin edilen ¢ok sayida esyanin

bulunmas1, mezarin 4 ya da 5 yaslarida bir cocuga ait oldugunu gdstermistir.”® Ayrica

221 Voigt, "The Unfinished Project of...", 5.69.

222 Voigt, "Gordion: The Changing Political...", 5.1082; Berndt-Ers6z, "Frig Kralligi: Kokenleri...", s.25.
23 Young, The Gordion Excavations Final Reports (Three Great Early Tumuli), s.191-218; Voigt,
"Gordion: The Changing Political...", s.1081-1082.

**Elizabeth Simpson, Krysia Spirydowicz, Gordion Wooden Furniture: The Study, Conservation, and
Reconstruction of the Furniture and Wooden Objects from Gordion, 1981-1998, Ankara: Museum of
Anatolian Civilizations, 1999, s.32; Elizabeth Simpson, "Royal Phrygian Furniture and Fine Wooden
Artifacts from Gordion", The Archaeology of Phrygian Gordion, Royal City of Midas, ed. C. Brian Rose,
Gordion Special Studies VII, Philadelphia: University of Pennsylvania Museum of Archaeology and
Anthropology, 2012, s.163.

22 Young, The Gordion Excavations Final Reports (Three Great Early Tumuli), s.196-198; Simpson,
Spirydowicz, Gordion Wooden Furniture:..., s.68-71; Simpson, "Royal Phrygian Furniture...", s.163.

226 Sams, "Gordion ve Frigler", s.55.

2 Young, The Gordion Excavations Final Reports (Three Great Early Tumuli), s.1-77.

% Burhan Aytug, Ertugrul Gorcelioglu, "Gordion'daki 'P' Tiimiiliisi'nde Bulunmus Mobilyalar", IV.
Arkeometri Sonuglar: Toplantist 23-27 Mayis 1988, Ankara, 1989, s.51.
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mezar odasinda Phryglerin sanat ve zanaat anlayisini iyi bir sekilde yansitan birbirinden
degerli birgok mezar armaganiyla karsilasiimistir. Ozellikle Phryglerin mobilyaciliktaki
ustaliklarin1 gosteren tabure, masa gibi zarif islemeli ahsap mobilyalar ile oyuncak
oldugu diisiiniilen oyma {iriinlerin de dahil oldugu ¢ok sayida ahsap nesne ve mobilya

pargast ile bronz kaplar, kemerler gibi bol miktarda degerli esyalar bulunmustur.”

Ug biiyiik kraliyet tiimiiliisii arasinda en geg tarihli olam1 MM Tiimiiliisii'diir. Bu
tiimiiliis 53 m ytiksekligi ve yaklasik 300 m ¢api ile Sakarya Nehri Vadisi'nin hemen her
yerinden goriilebilen en biiyiik timiiliistir.”’ Diinyanin ayakta kalmis en eski ahsap
yapist oldugu diisiiniilen MM Tiimiiliisii'niin®™', baslangigta gorkemli yapisi ve zengin
mezar hediyeleri ile Midas'a ait oldugu sanilmistir ancak yapilan son analizlerle yeni bir
tarih ortaya koyularak bu varsayim ortadan kaldirilmistir. Zira tiimiiliisiin mezar odasina
ait kiitiikler iizerinde yapilan radyokarbon ve dendrokronolojik analizler sonucunda ilk
baslarda belirlenen MO 718 +/-1 tarihi revize edilmis; MO 740 +4/-7 tarihi yeni olarak
belirlenmistir. Bu yeni tarih ayn1 zamanda erken bir tarihe isaret ediyor olmasi sebebiyle
tiimiliistin Midas'a ait olabilme imkanini ortadan kaldirmistir ¢iinkii cagdasi Assur krali
II. Sargon (MO 721-705) dénemi Assur kaynaklarmda MO 709 yilina kadar Midas'in
faaliyetleri hakkinda bilgi edinilmektedir. Boylece Midas i¢in ¢ok erken tarihli goriilen
bu tiimiiliisiin belki de Midas tarafindan babasi Gordios adina yaptirilmig olabilecegi

diisiiniilmektedir.*?

MM Tiimiilisi, biliyiik boyutu ve zengin mezar armaganlari ile birlikte Gordion
cevresinde yer alan tiimiiliisler arasinda en dikkat ¢ekici olanidir. 1957 yilinda Rodney
S. Young tarafindan agilan mezar odasi igerisindeki iskelet {izerinde yapilan inceleme,
tiimilliisiin 60'h yaslarda ve 1.59 cm boyunda bir erkege ait oldugunu gdstermistir.>>
Mezar odasinda bulunan degerli armaganlar ise Phryglerin diger tiimiiliislerde oldugu

gibi ileri sanat ve zanaat anlayiglarin1 yansitmasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Cok

*? Young, The Gordion Excavations Final Reports (Three Great Early Tumuli), s.11-77; Aytug,
Gorcelioglu, "Gordion'daki 'P' Tiimiiliisii'nde...", $.51-59; Simpson, Spirydowicz, Gordion Wooden
Furniture...., s.32,52-67; Simpson, "Royal Phrygian Furniture...", s.155-162.

20 Young, The Gordion Excavations Final Reports (Three Great Early Tumuli), s.79-190; Elizabeth
Simpson, The Furniture from Tumulus MM, The Gordion Wooden Objects, Vol.I: Text, Leiden-Boston:
Brill, 2010, s.7; Liebhart, "Phrygian Tomb Architecture:...", s.129.

2! Sams, "Gordion: Exploration over a Century", s.20.

22 DeVries vd., "New dates for Iron Age Gordion"; Keith DeVries, "The Age of Midas at Gordion and
Beyond", Ancient Near Eastern Studies, Vol.45 (2008), s.33-34; Liebhart, "Phrygian Tomb
Architecture:...", 5.129; Sams, "Gordion: Exploration over a Century", s.20.

3 Young, The Gordion Excavations Final Reports (Three Great Early Tumuli), s.101.

41



sayida bulunan bronz kaplarin, mutfak esyalarmin yani sira seramik kaplar, fibulalar,
kemerler ve ahsap mobilyalar ile donatilmis mezar odasi olduk¢a zengin buluntular
icermektedir.?** Yapilan arastirmalar mezar odasi i¢in kullanilan ¢am, ardi¢ ve sedirin®
disinda odadaki mobilyalarin yapiminda 6zellikle ardig, simsgir ve cevizin 6ne ¢iktigini

gdstermistir, 2

Tim bu degerli buluntulara ilave olarak mezar odasindaki kaplar
tizerinde yapilan incelemeler, Phryglerin yemek kiiltiirii hakkinda da bilgi sahibi
olmamizi saglamistir. Burada bulunan kaplarin i¢indeki organik maddelerin kimyasal
analizleri; koyun veya kec¢i etinin, mercimek gibi bakliyatlar ve cesitli baharatlarla
zenginlestirilmesiyle olugan bir tiir yemegin cenaze torenine katilan kisiler tarafindan
tilketildigini ortaya ¢ikarmistir. Ayni zamanda c¢ok sayida bronz karigtirma ve servis
kab1 i¢inde lizlim sarabi, arpa birasi ve bal likoriinden olusan karigik fermente bir icecek
belirlenmistir.”*’ Bu bakimdan Phryglerin siyasi ve ekonomik giiclerinin bir yansimasi
olarak nitelendirilen tiimiiliisler, farkli bir¢cok agidan Phryg yasamina yonelik aydinlatict
bilgiler sunmaktadir. Buna karsin, 6zellikle bir krala ait oldugu bilinen MM Tiimiiliisii
igerisinde bir¢ok zengin armaganlar bulunmasina ragmen Phryglerin askeri 6zelliklerini
yansitan herhangi bir silah vb. buluntu ile karsilasilmamis olmasi, iizerinde diistiniilmesi
gereken ve dikkatle irdelenmesi gereken bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oyle ki
ozellikle bir krala ait oldugu diisliniilen tiimiiliiste bu yonden buluntulara rastlanmiyor

olmasi akillara cevaplanmasi gereken birgok soru getirmektedir.

Nihayetinde MO 800 tarihi civarinda meydana gelen yangi, ne bir diisman
saldiris1 sonucunda meydana gelmis ne de Gordion'un gelisimi ve zenginligi {izerinde
olumsuz bir etki birakmistir. Dahas1 bu yangin sebebiyle ara verilen doniisiim programa,
yanginin hemen ardindan daha giiglii bir sekilde devam etmistir. Bu donemde Eski
Kale'nin iizerine yapilan Yeni Kale, anitsal bir girisim olarak degerlendirilmis®™® ve

cesitli farklar bulunmakla birlikte genel itibariyle Eski Kale ile benzer bir yap1 planina

4 Young, The Gordion Excavations Final Reports (Three Great Early Tumuli), s.100-190; Simpson,
"Royal Phrygian Furniture...", s.150-155; Simpson, The Furniture from Tumulus MM, s.10; Simpson,
Spirydowicz, Gordion Wooden Furniture:..., s.35-52.

23 Simpson, The Furniture from Tumulus MM, s.7.

36 Machteld J. Mellink, "Archaeology in Anatolia", American Journal of Archaeology, Vol.91, No.l
(Jan., 1987), s.15.

27 patrick E. McGovern vd., "A funerary feast fit for King Midas", Nature, Vol.402, No.6764 (1999),
$5.863-864; Patrick E. McGovern, "The Funerary Banquet of "King Midas"", Expedition, Vol.42, No.1
(2000), ss.21-29; Simpson, "Royal Phrygian Furniture...", s.155.

¥ Voigt, "The Unfinished Project of...", 5.98.
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sahip olmustur.”’ Bu anitsal kalenin insas1 biiylik olasilikla Midas donemine denk gelen
MO 8. yiizyihn sonlarinda tamamlanmis olmahdir.**’Ayrica bu dénemlerde yapilan P
Tlmiiliisii ve MM Tiimiiliisti 6rneginde goriildiigi tizere, gorkemli tiimiiliis geleneginin
uygulanmasina da devam edilmistir. Tiim bu gelismeler Gordion'un zenginliginin Orta
Phryg/YHSS 5 (yak. MO 800-540) doneminde artarak devam ettigini gdstermektedir.
Zira kapsaml1 bir ingaat programinin ylriitiillmesi ayn1 zamanda kayda deger oranda is
gliciniin planlanmasi ve idare edilmesi noktasinda ciddi bir siyasi giiciin var oldugu
anlamina gelmektedir. Boylece Orta Phryg doneminin ve hatta Phryg tarihinin en {inli
krallar1 olan Gordios ve oglu Midas doneminde bu zenginligin yonetimi ve emegin
harekete gegirilmesi baglaminda maksimum seviyeye ulagan Phrygler, artik bolgesel bir
gii¢c olmanin 6tesinde Anadolu'da 6nemli bir aktor haline gelmislerdir.

Phryglerin bilinen ilk krali, Phryg Devleti'nin kurucusu olarak anilan ve baskent

1 MO 8. yiizyilm ilk yarisinda yasam

Gordion'a da adin1 verdigi diisiiniilen Gordios'tur.
stirdligli bilinen Gordios, Gordion'un gelisimine 6nderlik etmis ve Anadolu'da 6nemli
bir idari merkez haline gelmesinde 6nemli bir rol oynamistir. Bu gelisim Midas donemi
ile birlikte ivme kazanarak en iist seviyeye ulasmistir. Gordios ve doneminde meydana
gelen olaylar hakkinda antik kaynaklarda fazla bilgi bulunmamaktadir. Buna ragmen,
"Gordion Diigiimii" efsanesi ile ilgili olarak antik kaynaklarda verilen bilgiler, kentin
kurulusu ve krallar1 hakkinda &nemli bilgileri icermektedir. Biiyiik Iskender'in MO 333
yilinda Gordion'a gelmesi dogrultusunda bir kehanete bagl olarak aktarilan Gordion

ii*** efsanesinde; Phrygia'da yasayan ve yoksul bir ¢ift¢i olan Gordios, birgiin

Diigiim
tarlasini siirerken boyundurugun {izerine bir kartal (ya da herhangi bir tiirden kus) konar
ve tiim giin orada durur. Bu durum karsisinda endiselenen Gordios, bu isaretin ne anlam
ifade ettigini Telmissos bilicilerine sormak ister. Karsisina ¢ikan Telmissos'lu bir kiza

olay1 anlatir ve onun tavsiyesi dogrultusunda Zeus'a bir adak sunar. Daha sonra o kiz ile

»% Sams, "Gordion: Exploration over a Century", s.14; Voigt, "Gordion: The Changing Political...",
s.1082.

% Sams, "Gordion: Exploration over a Century", s.18.

I H. Swoboda, "Gordios", Paulys Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft, Band VII/2,
Stuttgart: J. B. Metzlersche Buchhandlung, 1912, ss.1590-1593; Fritz Graf, "Gordius", Brill’s New Pauly,
Vol.5, ed. Christine F. Salazar vd., Leiden-Boston: Brill, 2004, ss.929-930.

2 Arr. Anab. 11.3; Plut. Alex. 18.1-2; Curt. II1.1.11-18; Tust. XI.7.3-16. Ayrica bkz. Ernest A.
Fredricksmeyer, "Alexander, Midas, and the Oracle at Gordium", Classical Philology, Vol.56, No.3 (Jul.,
1961), ss.160-168; Lynn E. Roller, "Midas and the Gordian Knot", Classical Antiquity, Vol.3, No.2 (Oct.,
1984), ss.256-271; Brendan Burke, "Anatolian Origins of the Gordian Knot Legend", Greek, Roman and
Byzantine Studies, Vol.42, No.3 (2001), ss.255-261.
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evlenir ve bu evlilikten Midas adinda bir oglu olur. Midas'in biiyiiyiip, yakisikl1 bir geng
oldugu donemlerde Phrygler kendi aralarinda bir anlagmazlik i¢indedir. Bir bilici onlara,
araba i¢inde Gordion'a gelecek kisinin krallar1 olacagini ve aralarindaki anlasmazliga
son verecegini sdyler. Esasen efsanenin bu kismindan sonra 6zellikle kimin kral oldugu
noktasinda antik kaynaklarda iki farkli versiyon bulunmaktadir. Justin versiyonunda**’
kente giren kisi Gordios'tur ve halk tarafindan kral olarak selamlanmistir ancak Arrianus
versiyonuna *** gore ise kral olarak tahta oturan kisi Midas'tir.**> Efsanenin devaminda
Gordios ya da Midas'in, sehre girilen bu arabay1 armagan olarak Zeus Tapinagi'na ya da
kent akropoliine** karmasik bir diigiimle bagisladig: bildirilmektedir. Kizilcik agacinin
kabugundan yapilmis bir ip ile ¢oziilmesi zor bir sekilde baglanan bu diigiimii kehanete
gore her kim ¢ozerse Asya'nin hakimi olacaktir. Bu diiglimii ¢ozerek kehanete ulagsma
niyetinde olan Iskender, bir kili¢ darbesi ya da diigiimii bir arada tutan ¢iviyi ¢ikararak
boyundurugu oktan kurtarip diigiimii ¢6zer ve boylece kehanet gergeklesir. Gortldiigii
lizere, Biiyiik Iskender'in ¢oziilmesi zor bu diigiimii ¢dzerek kehaneti gergeklestirmesine
yonelik anlatilan efsanenin igerisinde Phrygler hakkinda 6nemli detaylar bulunmaktadir.
Oyle ki bilinen ilk Phryg krali Gordios, baskentte istikrar ve zenginligin artarak devam
etmesi noktasinda dnemli bir gorev listlenmistir. Gordios'un, Gordion merkezli yerel bir
giic yerine artik Anadolu'da politikalarin sekillenmesinde kilit bir rol oynayacak giiglii
Phryg Devleti'nin temellerini attigin1 ifade etmek miimkiindiir. Bu temel ise Gordios'un

oglu Midas**” déneminde daha da saglamlagmis ve zirve noktasina ulagmistir.

Phryglerin siiphesiz en 6nemli krali, Gordios'un ardindan tahta gecen Midas'tir.
Efsanevi bir kisiligi de bulunan Midas doneminde Phrygler, Anadolu'da 6nemli bir giic
haline gelmisler ve altin ¢aglar1 olarak ifade edebilecegimiz bir donemi yasamislardir.
Midas'in izledigi basarili politikalar sonucunda Phrygler, Dogu ve Bati komsulariyla
yakin iliskiler kurmuslar ve dénemin siyasi ittifaklarinda miihim bir rol oynamislardir.
248

Boylece Orta ve Giineydogu Anadolu'da niifuz sahibi bir devlet haline gelmislerdir.

MO 8. yiizyilda, Gordios ve Midas dénemlerinde tam manasiyla gii¢lii bir devletin

3 Tust. XI1.7.3-16.

% Arr. Anab. 113,

245 Fredricksmeyer, "Alexander, Midas,...", s.160; Roller, "Midas and the Gordian Knot", 5.259-260;
Burke, "Anatolian Origins of...", s. 256.

246 Roller, "Midas and the Gordian Knot", s.260.

7 Hdt. 1.14; VIIL138; Arr. Anab. 11.3.1-5.

% Akurgal, Anadolu Uygarliklari, s.191. Midas déneminde izlenen siyasi politikalari ilerleyen bolimde
detaylar ile ele alacagiz.
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yonetim merkezi héline gelen Gordion, ne yazik ki MO 7. yiizyildan itibaren giderek
eski yonetimsel ihtisamini kaybetmeye baslamustir.**’ Zira MO 8. yiizyilin sonlar ile
MO 7. yiizyil boyunca Anadolu'da Kimmer tehdidi ortaya ¢ikmistir.>° Bircok devletin
miicadele etmek zorunda kaldigi gogebe bir topluluk olan Kimmerler, s6z konusu
donemde Anadolu'da gayet ciddi bir sorun héline gelmisler ve antik kaynaklara gore
Phrygia'da Midas'in boga kani icerek yasamina son vermesinden Lydia Kralligi'nin
baskenti Sardis'in tahrip edilmesine kadar uzanan ¢ok genis capli bir etkiye neden

olmuslardir.”"

Ancak Kimmer baskisi sebebiyle Midas'in boga kani igerek yasamina
son verdigi konusunun {izerinde biraz durmak gerekmektedir. Konuyla ilgili olarak
Susanne Berndt-Erséz, MO 660l yillardan énce Phrygia ve Bati Anadolu igin bir
Kimmer tehdidinin s6z konusu olmadigini, hatta MO 670'lerde Cilicia, Tabal, Muski ve
Kimmerlerin Assur karsit1i bir ittifak olarak Assur kaynaklarinda gectiginden soz
etmektedir.”* BSylece bu siirecte Phrygler ile Kimmerlerin arasinda bir ittifak oldugunu
dile getiren Berndt-Erséz, MO 668 tarihinde Asurbanipal'in (yak. MO 668-630) Assur
tahtina ¢ikmasiyla Kimmerlerin tercih degistirerek Anadolu'nun batisi i¢in bir tehdit
olusturmaya baslamis olabileceklerinden bahsetmektedir.”>* Nitekim Lydia krali Gyges
(yak. MO 680-645), Kimmer tehlikesi karsisinda destegini alabilmek igin Assur krali

Asurbanipal'e elgiler géndermis ve yardimini talep etmistir.”>*

Hatta bu talep, kralligin
yabanciligi ve uzakligi sebebiyle Assurlular tarafindan saskinhikla karsilanmustir.®>
Lydia krali Gyges'in bir Phryg krali yerine Assurlular ile iletisim kurmasi, G. Kenneth
Sams tarafindan Phryglerin bahsi gecen donemde Kimmerler tarafindan zayiflatilmis

256 o o . o
Berndt-Ers6z'e gore ise esasen MO

olabileceginin bir isareti olarak yorumlamaktadir.
645-640 tarihlerinde Phrygia ve Bat1i Anadolu Kimmer baskisina maruz kalmistir.>” Bu

suretle siirece bagli olarak genellikle kaynaklarda boga kani igerek yasamina son veren

9 Voigt, "Gordion: The Changing Political...", s.1086.

> Jan Bouzek, "Cimmerians", The Oxford Encyclopedia of Archaeology in the Near East, Vol.ll, ed.
Eric M. Meyers, New York-Oxford: Oxford University Press, 1997, ss.11-12.

> Hdt. 1.6; 1.15; Strab. 1.3.21; XII1.4.8; XIV.1.40.

2 Susanne Berndt-Ersoz, "The Chronology and Historical Context of Midas", Historia: Zeitschrift fiir
Alte Geschichte, Vol.57, No.1 (2008), s.23.

23 Berndt-Ersoz, "The Chronology and Historical...", 5.23.

234 Mellink, "The Native Kingdoms of Anatolia", s.644-645; Bouzek, "Cimmerians", s.12; Kuhrt, Eski
Cag'da Yakindogu..., s.251; G. Kenneth Sams, "Anatolia: The First Millennium B.C.E. in Historical
Context", The Oxford Handbook of Ancient Anatolia 10,000-323 B.C.E., ed. Sharon R. Steadman-
Gregory McMahon, New York: Oxford University Press, 2011, s.612.

255 Sagona, Zimansky, Ancient Turkey, s.363; Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu..., s.251.

2% Sams, "Anatolia: The First Millennium...", 5.612.

»7 Berndt-Ers6z, "The Chronology and Historical...", s.29.

45



Midas'in, Phryglerin en meshur krali Midas oldugu sekilde bir eslestirmenin yapildig1
goriilmektedir. Fakat tiim bu bilgiler ve kronoloji dikkate alinarak degerlendirildiginde,
boga kani igmek yoluyla yasamina son veren Midas'in, Phryglerin efsanevi krali olan
Midas degil, ayni ismi tasiyan baska bir Midas oldugu sonucuna varilmaktadir.>® Buna
karsin Phryg-Kimmer miicadelesine dair elimizde bilgi edinebilecegimiz higbir yazili
belge yoktur. Hatta Gordion'da yerlesimin Kimmerler tarafindan kesintiye ugradigina
yonelik cok az kamit vardir.””® Dahasi eldeki veriler degerlendirildiginde Gordion'da
zenginligin ve timiiliis yapimini MO 7. yiizyilda devam ettigi anlasiimaktadir.”*® Belki
de Kimmerlerin neden oldugu etki kisa vadede izleri silinerek ortadan kaldirilmis, uzun
vadede ise Gordion'da alisilagelmis uygulamalara devam edilmistir. Fakat bu siirecte
Phryglerin, siyasi a¢idan ele alindiginda efsanevi kral Midas doneminden oldukga farkl

bir goriintim sergiledikleri agikc¢a goriilmektedir.

Anadolu'da Kimmer tehdidini ortadan kaldiran kisinin Lydia krali Alyattes (yak.
MO 610-560) oldugu Herodotos tarafindan ifade edilir.”®’ Aym zamanda Herodotos,
MO 585 tarihinde Alyattes'in ydnetimindeki Lydialilar ile Medler arasinda yapilan bir
savastan da s6z etmektedir.”*® Giines tutulmast nedeniyle son bulan bu savastan sonra
Halys Nehri'nin siir kabul edilerek; nehrin dogu kismimin Medlerin yonetiminde, bati
kisminin ise Lydialilar yénetiminde oldugu diisiiniildiigiinde >, bu dénemden itibaren
Orta Anadolu'da gii¢lii bir Lydia hakimiyeti oldugu goriilmektedir. Boylelikle MO 6.
yiizyilin ilk yarisinda Lydia etkisi altina giren Phryglerin, bircok yonden Lydialilar
tamamlayan onemli bir unsur olduklari anlagilmaktadir.’®* Gordion'da Kiiciik Hoyiik
Kalesi'nde yapilan kazilarda bulunan c¢ok sayidaki Lydia ¢anak ¢omlegi, s6z konusu
donemde kalede Lydialilarin oldugunu gostermekle beraber dogu yoniinden gelebilecek

tehlikelere kars: bir Lydia garnizonu bulunduguna da isaret etmistir.”®’

28 Berndt-Ersoz, "The Chronology and Historical...", 5.29-30; Roller, "Phrygian and...", s.564.

29 Sevin, "Frygler", s.235; Roller, "Phrygian and...", s.564.

290 Roller, "Phrygian and...", s.564; Tiifekei Sivas, "Frigler ve Frig Uygarlig1", s.14.

U Hdt. 1.16: "...ondan sonra Alyattes geldi. Bu, Medlerden Deiokes soyundan Kyaxares'e karsi savag
acti. Kimmerleri, Asya'dan siirdii;...".

2 Hdt. 1.74.

263 Mellink, "The Native Kingdoms of Anatolia", 5.649; Sagona, Zimansky, Ancient Turkey, s.363; Sams,
"Anatolia: The First Millennium...", s.613; Tiifekci Sivas, "Frigler ve Frig Uygarlig1", s.14.

264 Mellink, "The Native Kingdoms of Anatolia", 5.648-649.

2% Sams, "Gordion, 2007", s.140; Rose, "Introduction: The Archaeology...", s.16; Sams, "Anatolia: The
First Millennium...", s.614; Roller, "Phrygian and...", s.564.
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Orta Phryg/YHSS 5 (MO 800-540) donemi, MO 540 civarma tarihlenen Kiigiik
Hoyiik Kalesi'nin Persler tarafindan bir kugsatma rampasinin insasini da igeren zorlayici
kusatmanin ardindan yikilmasi ve kentin ele gegirilmesiyle son bulmustur.?*® Sams, bu
olaym Pers krali Biiyiik Kyros'un (yak. MO 559-539), Lydia krali Kroisos'a (yak. MO
560-540) kars! yiiriiyiisiine baglanabilecegine dikkat ¢ekmektedir.®” Perslerin Kroisos'u
maglup etmesi ise Lydia'nin bagimsizliginin artik son buldugu anlamina gelmektedir ve
bdylece Phrygia da dahil olmak iizere Lydia topraklar1 Akhaemenid Imparatorlugu'nun
kontroliine girmistir.”*® Anadolu'da 200 yili askin Pers hakimiyetinin bulundugu bir
siirecte Gordion, Ge¢ Phryg/YHSS 4 (MO 540-330) dénemi ile birlikte artik bdlgesel
bir merkez veya bir satraplik merkezi degildir fakat Akhaemenid Imparatorlugu'nun bir

parcasi olarak ekonomik ag¢idan 6nemi siirdiirmeye devam etmistir.”®”

Biiyiik Iskender'in (MO 356-323) MO 333 tarihinde Gordion'a gelisiyle ilgili
hicbir arkeolojik kanit bulunamamustir’’® ancak iskender'in Gordion'a gelerek diigiimii
¢ozdiigii ve soz konusu kehaneti gerceklestirdigi antik kaynaklardan bilinmektedir.?”"
Hellenistik/YHSS 3 (yak. MO 330-189/100) déneminde Gordion, bir baskent olarak
eski ihtisamini kaybetmesine ragmen ve Akhaemenid donemine kiyasla gerek niifusun
azalmasi gerekse daha basit bir yapilasmanin ortaya ¢ikmasi gibi birgok farkliliga karsin
ticari agidan varhgmi siirdiirmeye devam etmistir.”’* Nihayetinde Biiyiik iskender'in
Pers Imparatorlugu'nu fethetmesinin ardindan izlenen Hellenlestirme politikasi sebebi
ile Phryg kiiltiirii yavas yavas kaybolmaya baslamustir.>”> Ancak bu gelismelere ragmen
Phryglerin olusturduklar1 kendilerine has kiiltiirleri yiizyillar boyunca Anadolu'da varlik

gostermeye devam etmistir.

2 Sams, "Gordion, 2007", s.140; Voigt, "Gordion: The Changing Political...", s.1086.

7 Sams, "Gordion: Exploration over a Century", s.19.

268 Ruhrt, Eski Cag'da Yakindogu..., s.256; Roller, "Phrygian and...", s.564.

29 Elspeth R.M. Dusinberre, "The collapse of empire at Gordion in the transition from the Achaemenid to
the Hellenistic world", Anatolian Studies, Vol.69 (2019), s.109; Voigt, "Gordion: The Changing
Political...", s.1086.

% Voigt, "Gordion: The Changing Political...", s.1087.

"' Konu ile ilgili kaynaklar yukarida yer alan 242. dipnotta bahsedilmistir.

2”2 Dysinberre, "The collapse of empire at Gordion...", s.121,127; Roller, "Phrygian and...", s.565.

"3 Sams, "Gordion ve Frigler", s.58.
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2. PHRYG DIiNi

Tarihin en eski donemlerinde yasayan insanlar, ¢evrelerinde gézlemledikleri ve
biling diinyalarinda anlayip kavramakta zorlandiklari; giinesin dogusu ve batisi, gok
giiriiltlisti, simsek ¢akmasi ya da mevsim degisiklikleriyle olusan doga olaylar1 gibi
orneklerini daha da ¢ogaltabilecegimiz birtakim gelismeleri dogaiistii gliglerin varligi ile
aciklamaya ¢alismiglardir. Bu giiglerin genel bir 6zelligi olarak gizemli olduklarina ve
siradan bir yasam siiren insandan daha giiclii bir yapida bulunduklarina inanmislardir.”™
Inanclarina gore diinya, kendileri gibi gesitli insani duygulardan etkilenebilen kisisel

varliklarca yonetilmektedir.?”

Nitekim insanlar, kendi zihinsel diinyalarinda tanrilarin
ne kadar giiclii olduklarina inanmis olsalar da insanlardan farkli bir yapida olduklarini
diisiinmemiglerdir.*’ Boylece gecmisteki insanlarin canli ve aktif olduguna inanilan her
seye ve nesneye, kendi dzelliklerini vermis olmalar olasi goriinmektedir.””” Benzer bir
ifadeyle David Hume, insanlarin biitiin varliklar1 kendileri ile benzer diisiinmek ve
onlar1 agina olduklar1 niteliklerle iliskilendirmek seklinde bir egilimleri oldugundan s6z
etmektedir.”’”® Bu dogrultuda zihinlerinde yer edinen ve o doénemin bilgi birikimiyle

aciklamakta zorlandiklar1 sorulara anlam kazandirarak, bir bakima ilk inang¢ bigimlerinin

de ortaya ¢ikmasinda oncii rol oynadiklarini ifade edebiliriz.

Dini inanglar, insan hayatinin her alanina niifuz edebilen ve biitiin yasaminda aktif
bir rol oynayan etkenler arasinda belki de ilk sirada gelmektedir. En temel insani
ihtiyaclarin baginda yer alan beslenme, barinma gibi yasamin niteligi ve devamliligi i¢in
zorunlulugu bulunan gereksinimlerden baslayarak hastalik ve hatta 6liim konusunda bile
insanlarin baslica dayanak noktalarindan biri dini inanglar1 olmustur. Zira bu inanglar
sayesinde tanrilarin hognutlugunun bir gdstergesi olarak hastaliklardan, felaketlerden ve
kotiiliiklerden korunmuslar; mevsim kosullarinin elverisli olmasi ve hasatin bereketli
gecmesi gibi olusan olumlu kosullar icerisinde verimli bir sekilde yasamlarini idame
ettirmiglerdir. Tiim bu olumlu kosullarin aksi yoniinde bir gelisme meydana geldiginde

ise bunun yapilan yanlis bir davranisin neticesi olarak tanrilarin hosnutsuzlugunun bir

21 Crowford Howell Toy, Introduction to the History of Religions, Boston-New York-Chicago-London:
Ginn and Company, 1913, s.1.

25 James G. Frazer, Altin Dal: Dinin ve Folklorun Kokleri, Cilt:I, ¢ev. Mehmet H. Dogan, 2. Basim,
Istanbul: Payel Yayinevi, 2004, s.10.

7% David Hume, Din Ustiine, gev. Mete Tuncay, 4. Baski, Ankara: imge Kitabevi, 2004, s.43.

2" Toy, Introduction to the History of Religions, s.1.

"8 David Hume, Din Ustiine, s.41.
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isareti oldugunu disiinmiiglerdir. Zira yapilan eylemlerin iyi veya kotii yonden sonuglari
beraberinde getirecegine yonelik bir inanca sahiplerdir.”’ Bu suretle baslangic itibariyle
dinin giicii, giinliik yasamda ve toplulugun taleplerinde kok salmistir.”*® Kisacasi, insan
yasaminin devamliligini ve gelisimini saglayacak bu tiir beklentilerin tanrilardan talep

edilmesi o giiniin dini inang ve diislince sisteminin temelini olusturdugu anlasilmaktadir.

Glizel ve iyi olana ulagsmak fakat zararli ve kotii olandan sakinmak adina eski
zamanlarda insanlar tarafindan yapilan dini ritiieller, sunulan kurbanlar ve edilen dualar
temel olarak tanrilarin memnuniyetini kazanmak gayesiyle yapilmistir. Bir diger agidan
bakildiginda ise bireysel ya da kolektif bicimde gerceklestirilen bu ritiiellerin, ortaklasa
bir degerler sistemi olusturmasi ve bu degerlerin nesilden nesile aktarilmasi noktasinda
onemli bir toplumsal isleve de sahip oldugu goriilmektedir. Tanrilarin ya da atalarin
yapmis oldugu bir eylemin tekrarlanmasi ve bunun bir arketipin tekrar1 oldugu siirece
anlam ifade ettigi®®' diisiincesiyle gerceklestirilen dini ritiieller, toplumsal bir hafiza
olugmasinda ve gelismesinde olduk¢a 6nemli bir role sahip olmustur. Nitekim, ilerleyen
donemlerde insanlarin biling diinyalarinin zenginlesmesi ve bilgi birikiminin artmasi ile
eszamanli olarak gelisen ve ¢esitlenen inang sistemlerinde; muhtelif misyonlara sahip
tanrilarin, tipki Ana Tanriga Kybele inancinda oldugu gibi, farkli toplumlarin inang
sistemlerinde de kendilerine yer edinmesi sonucunda ¢ok daha genis ve kapsamli bir

toplumsal birikimin olugmasina katki saglamstir.

Eski inang sistemleri igerisinde Ana Tanri¢a inancinin varligl ve bu inancin ifade
ettigi anlam gecmisten giinlimiize insanlarin dikkatini ¢eken baslica konular arasinda
yer almaktadir. Baslangi¢ itibariyle baktigimizda bu inancin nasil ortaya ciktigi ve
gelistigi halen bir tartisma konusudur. Tarih boyunca ¢ok tanrili dini inanca sahip farkl
toplumlarda, cesitli isimlerle anilan ve temelde kiigiik farkliliklar disinda birbirleri ile
benzer 6zellikler gosteren ¢cok sayida Ana Tanriga kimligi tagiyan tanricanin bulunmasi,
tanrisal bir devamliligin s6z konusu olup olmadig1 sorusunu akillara getirmistir. Elbette
bu konuda kesin bir goriis bildirmek olduk¢a zordur ancak bazi tanrigalar 6zelinde bu

devamlilik gézlemlenebilmektedir.

2 Frazer, Altin Dal..., s.12.

280 paul Radin, Primitive Religion: Its Nature and Origin, New York: The Viking Press, 1937, 5.16.

! Mircea Eliade, Dinler Tarihine Giris, ev. Lale Arslan, 1. Basim, istanbul: Kabalci Yaynevi, 2003,
$.54-55.
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Phryg dinini, flkel Anadolu ve Hint-Avrupali olmak iizere iki gruba ayirmak

. . . 282
miumkindiir.

Ne var ki bu iki grup i¢inde Phryg dini inancinin temelini Ana Tanriga
Kybele inanc1 olusturmaktadir. Ana Tanrica'nin Phryg dini inancinda sahip oldugu basat
giicii ve tekil rolii karsisinda Giines Tanrist Sabazios™ ve Ay Tanrisi Men®™* gibi diger
tanrilar, ilahi hiyerarsi bakimindan ikincil bir 6neme sahip olmuslardir. Anlagilacagi
tizere ¢ok tanril1 bir dini inanca sahip olan Phrygler'de neredeyse tek tanrili bir inang
izlenimi veren Ana Tanriga Kybele inanci, Phryglerin bu noktada diger ¢agdasi olan ¢ok
tanrili toplumlardan farklilagsmasina ve 6zgilin bir inang sistemi gelistirmelerine neden
olmustur. Tez ¢aligmamiz kapsaminda inceleyecegimiz Phryg dininin temelini olusturan
Ana Tanriga Kybele inanci®™ bahsi gegen bu tanrilar arasinda en dnemlisidir. Sansliyiz
ki cografi konumunun bir getirisi olarak tarih boyunca gerek siyasi gerek kiiltiirel agidan
cesitli toplumlarin temas ve etkilesim halinde bulunduklar bir yer olma 6zelligi tagiyan
Anadolu, bu 6neminin yaninda dini agidan da énemli bir merkez konumundadir. Buray1
kendilerine yurt edinen ve 6zgiin karakterleriyle farkli bir degere sahip olan Phryglerin
benimsedikleri Ana Tanrica Kybele inancinin bu topraklarda koken ve izlerini siirmek
miimkiindiir. Bu bakimdan Ana Tanrica Kybele inancina gegmeden 6nce bu inancin
kokeninin izini siirmek hem tanricanin kimligi hem de inancin gelisimi ve yayilimi

acisindan oldukga faydali olacaktir.

2 Barnett, "Phrygia and the Peoples...", 5.435; Sevin, "Frygler", 5.236.

3 Sabazios, Ana Tanriga Kybele'den sonra ismi en ¢ok tanman Phrygiali tanrilardan biridir. Thrakia
kokenli oldugu diisiiniilen Sabazios'un, insanlara okiizleri evcillestirme ve sabani kosma fikrini verdigi
ifade edilmektedir. Bu tanr1 hakkinda detayli bilgi igin bkz. Sarolta A. Takacs, "Sabazius", Brill’s New
Pauly, Vol.12, ed. Christine F. Salazar vd., Leiden-Boston: Brill, 2008, ss.806-808; Pierre Grimal,
"Sabazios", Mitoloji Sozliigii: Yunan ve Roma, gev. Sevgi Tamgiic, Istanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2012,
$.704; Azra Erhat, "Sabazios", Mitoloji Sozliigii, 26. Basim, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2019, s.264; Veli
Sevin, Anadolu Arkeolojisi, 6. Baski, Istanbul: Der Yaynlar1, 2019, s.238.

% fsmi en ¢ok bilinen bir diger Phrygiali tanr1 ise Men'dir. Thrakia kokenli oldugu net olmayan Men'in,
MO 3. binyildan beri tapinim goéren eski bir Anadolu tanrisi oldugu diisiiniilmektedir. Bu tanr1 hakkinda
detayli bir bilgi icin bkz. Afif Erzen, "Ay Tanris1 Men'in Ad1 ve Mensei Hakkinda", Belleten, Cilt:17,
Say1:65 (1953), ss.1-14; Georg Petzl, "Men", Brill’s New Pauly, Vol.8, ed. Christine F. Salazar vd.,
Leiden-Boston: Brill, 2006, ss.656-658; Ahmet Tiirkan, "Men, Mensis, Moon: Ay Tanr1 Men, Ozellikleri
ve Kiilti", Omer Capar'a Armagan, ed. Turgut Yigit-Mehmet Ali Kaya-Aysen Sina, Ankara: Hel
Yayincilik, 2012, ss.333-348; Erhat, "Men", 5.203; Sevin, Anadolu Arkeolojisi, $.238.

% Ana Tanrica Kybele kiiltii ve yayilim alani hakkinda daha detayli bilgiler igin bkz. W. Rapp, "Kybele",
Ausfiihrliches Lexikon Der Griechischen Und Rdémischen Mythologie, Vol.Il/1, ed. W. H. Roscher,
Leipzing: Druck Und Verlag Von B. G. Teubner, 1890-1894, ss.1638-1672; W. Drexler, "Meter",
Ausfiihrliches Lexikon Der Griechischen Und Romischen Mythologie, Vol.Il/2, ed. W. H. Roscher,
Leipzing: Druck Und Verlag Von B. G. Teubner, 1894-1897, ss.2848-2931; Sarolta A. Takacs, "Cybele",
Brill’s New Pauly, Vol.3, ed. Christine F. Salazar vd., Leiden-Boston: Brill, 2003, ss.1035-1040; Sarolta
A. Takécs, "Magna Mater", Brill’s New Pauly, Vol.§, ed. Christine F. Salazar vd., Leiden-Boston: Brill,
2006, ss.458-459; Giinter Ristow, "Kybele", Reallexikon fiir Antike und Christentum: Sachworterbuch zur
Auseinandersetzung des Christentums mit der antiken Welt, Vol.22, Stuttgart: Anton Hiersemann, 2008,
$5.576-602.
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2.1. Ana Tanrica Kybele inanci'min Kékenleri

Eski inang sistemleri icerisinde Ana Tanriga inancinin ilk olarak ortaya ¢ikisi,
gelisimi ve yayilim kazanmasi oldukc¢a dikkat ¢eken konularin basinda gelmektedir. Bu
inancin varligina yonelik ¢esitli tartismalar bulunmaktadir.”® Ancak bu tiir tartigmalarin
yant sira ilk olarak arkeolojik kazilar sonucunda ortaya cikarilan ve yaklasik 40.000 yil
oncesinden baslayarak MO 3500'e dek ¢ok genis bir zaman diliminde yayilim gdsteren
kadin figiirini buluntulari ile daha sonraki dénemlerde goriilen Istar, Astarte, Kybele ve
Magna Mater gibi tanrigalarin varligi, bir Ana Tanriga inancina destek veren en somut
kamitlar olarak ileri siiriilmektedir.”®” Baslangig itibariyle Johann Jakob Bachofen'in
1861 yilinda yayimlanan Das Mutterrecht adli eseri, Ana Tanriga tapimnimi ile insan
toplumunun gelisimindeki ilkel satha arasinda gériilen yakin iliskinin en erken ifadesi**®
olarak kabul edilmis ve ge¢misten giiniimiize konuyla ilgili yapilan ¢aligsmalarda baglica
referans kaynaklarindan biri olmustur. Bu dogrultuda inancin ge¢misini ve one siiriilen
anaerkil bir yasam bi¢iminin izlerini siirmek ic¢in prehistorik donemlerden baglamak

suretiyle bir gelisim ¢izgisi ortaya koymak gerekmektedir.

Giiniimiizden on binlerce yi1l dnceki insanlar i¢in donemin kisitli imkanlarinda ve
cetin kosullarinda hayatin devamlili§inin saglanmasi oldukga zor bir istir. Gézlem ve
deneyim yoluyla edinilen sinirli bilgilerin bu zorlu sartlar altinda yorumlanmasi: da bir
diger sorundur. Insanlarin avcilik ve toplayicilik yaparak gdcebe bir sekilde yasamlarini
stirdiirdiikleri Paleolitik Cag, hem sanat hem de inan¢ yoniinden birtakim gelismelerin
yasandig1 bir donem olma 6zelligi tasimaktadir. Bu donemden itibaren kadin; doguran,
besleyen ve biiyiiten giicli nedeniyle dogurganligin, bollugun ve bereketin bir simgesi
olarak algilanmaya baslamigtir. Boylelikle kadin, hem tarim oncesi hem de tarimsal
dénemlerde biriken ozelliklere sahip birlesik bir imge halini almistir.”® Tarim 6ncesi
donemlerde zor kosullar altinda kadinin beslenme adina toplayicilik géreviyle tistlendigi
onemli rol ve neslin devamlilig1 agisindan sahip oldugu benzersiz nitelikler, kadinlarin

mevcut statiistinii ve kutsalligini yiiceltmistir.

2% By konu ile ilgili tartismalar hakkinda detayli bilgi igin bkz. Lauren Talalay, "The Mother Goddess in
Prehistory: Debates and Perspectives", 4 Companion to Women in the Ancient World, ed. Sharon L.
James-Sheila Dillon, Malden-Oxford: Wiley-Blackwell, 2012, ss.7-10.

7 Talalay, "The Mother Goddess in Prehistory:..., s.7.

28 Lynn E. Roller, Ana Tanrica’'mn Izinde Anadolu Kybele Kiiltii, cev. Betiil Avung, istanbul: Alfa
Yayinlari, 2013, s.28.

¥ Marija Gimbutas, The Goddesses and Gods of Old Europe, 6500-3500 BC: Myths and Cult Images,
Berkeley-Los Angeles: University of California Press, 1974, s.152.
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Bir kadinmn en eski temsilleri olarak ifade edilebilecek buluntular, Ust Paleolitik
Dénem'e (MO 40.000-10.000) ait olan ve Veniis olarak isimlendirilen figiirinlerdir. Bu
figiirinler, Fransa Pireneler'den Sibirya Baykal Golii'ne®”® kadar uzanan ¢ok genis bir
cografyada bulunmustur. Genellikle tas, kemik ve fildisi kullanilarak ya da nadir de olsa
kilden yararlamlarak sekillendirilmistir.”®' Avusturya'da bulunan Willendorf Veniisii ile
Fransa'da bulunan Laussel ve Lespuque veniisleri en tanman veniislerden bazilaridir.”*
Figtirinlerin sekilleri incelendiginde, ¢ok biiyiik boyutlara sahip olmadiklar1 ve fiziki
Ozelliklerin bilingli olarak olaganiistli bir sekilde vurgulandiklar1 dikkat ¢ekmektedir.
Bu figiirinlerin, abartili gogiislere ve kalgalara, aynm1 sekilde abartili gébek ve karin
bolgesine sahip olduklari, daha az belirgin ince kollar ve kisa bacaklarla birlikte ¢iplak
olarak bigimlendirildikleri goriilmektedir.?”> Bunun yam sira kafa kisimlarinda sekil,
boyut ve konum agisindan ¢esitli farkliliklar olmasina ragmen ¢ogunlugu yiiz 6zellikleri

belirtilmeden sekillendirilmistir.”>*

Kadinlarim fiziki 6zelliklerinin abartili olarak her drnekte 1srarla vurgulanmasi, bu
figiirinlerin; dogurganligin, bollugun ve bereketin bir sembolii olduklar1 diisiincesini
beraberinde getirmistir. Oyle ki &zellikle abartili sekillerde belirtilen karmn ve gobek
kisimlar1 sanki hamile bir kadina isaret ediyor gibi gorlinmektedir. Bu tiir 6zelliklerin
birden ¢ok figilirinde benzer olarak vurgulanmis olmasi, o donemlerde gegerli olan ortak
bir algilayis bi¢ciminin varligi sorusunu akillara getirmis; kadin ile dogurganlik ve
verimlilik arasinda dogrudan bir baglant1 kurulmustur. Kurulan bu baglantinin disinda,
konu ile ilgili olarak ortaya atilan birbirinden farkli goriisler nedeniyle figiirinlerin ifade

ettigi anlam tiizerinde tam bir uzlasma saglanabilmis degildir. Buna karsilik, prehistorik

0 Karen Diane Jennett, Female Fi igurines of the Upper Paleolithic, (Honors Thesis), San Marcos, Texas:
Texas State University, 2008, s.1; Erich Neumann, The Great Mother: An Analysis of the Archetype,
Princeton-Oxford: Princeton University Press, 2015, s.94.

! William Foxwell Albright, From the Stone Age to Christianity: Monotheism and the Historical
Process, 2nd edition, Baltimore: The Johns Hopkins Press, 1946, s.92; E. O. James, The Cult of the
Mother-Goddess: An Archaeological and Documentary Study, London: Thames and Hudson, 1959, s.13;
Catherine Hodge McCoid, Leroy D. McDermott, "Toward Decolonizing Gender: Female Vision in the
Upper Paleolithic", American Anthropologist, Vol.98, No.2 (Jun., 1996), s.319; Jennett, Female Figurines
of the Upper Paleolithic, s.5.

*2 Mircea Eliade, Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi: Tas Devrinden Eleusis Mysteria'larina, Vol.l,
cev. Ali Berktay, 1. Baski, Istanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2003, s5.33.

% Isin Yalgikaya, "Paleolitik Devirlerde Kadin Figiirinleri", Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Antropoloji Dergisi, Say1:6 (1971), s.204; Albright, From the Stone Age to Christianity:..., $.92;
James, The Cult of the Mother-Goddess...., s.13; McCoid, McDermott, "Toward Decolonizing
Gender:...", 5.319-320; Jennett, Female Figurines of the Upper Paleolithic, s.5.

2% McCoid, McDermott, "Toward Decolonizing Gender:...", s.320; Jennett, Female Figurines of the
Upper Paleolithic, s.5; Yalginkaya, "Paleolitik Devirlerde Kadin Figiirinleri", s.204.
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figlirinlere sadece agiklama degil, beraberinde yorum da gerektiren karmasik anlamlara

sahip nesneler olarak yaklagilmasi gerektigi konusunda bir fikir birligi saglanmistir.”>

Figlirinlerin ifade ettikleri anlamlar noktasinda One siiriilen ¢esitli goriiglere
baktigimizda; Patricia C. Rise, figlirinlerin baskin olarak dogurganliga odaklanmasinin
sorgulanmasi gerektiginden s6z ederek, veniislerin yetigkin disilerin tiim yas gruplarini
temsil ettigini ve bu nedenle yalnizca dogurganligi degil, genel olarak kadinlig ifade
ettiklerini belirtmektedir.**® Ayrica Rise, o dénemlerdeki insanlarin algi diinyalarinda
kadinlarin gizemli giig¢lere sahip oldugu kabul edilir ise bu figiirinlerin bu giicii kontrol
etmek ya da bu giice karsi koymak adina kullamlmus olabileceginden bahsetmektedir.?”’
Bir bagka goriise gore, figiirinlerin dogurganlik ayinlerinde ve ritiiellerinde kullanilmis
olabilecegi ve dogurganlig1 arttirmaya yarayan nesneler olarak islev gormiis olabilecegi
diistiniilmiistiir.”® Diger bir griise gore ise figiirinlerin muhtemelen sahip olabilecegi 3
tiir rol Onerilmistir: ilk olarak gen¢ ve cinsel agidan ¢ekiciligi temsil etmeyi amaglamis
olabilecekleri, ikinci olarak hamilelik sirasinda viicutta meydana gelen degisiklikleri
ifade ederek dogurganligin bir sembolii olabilecekleri ve son olarak Avrupa'daki biiyiik
buzullasmanin en ¢etin evrelerinde hayatta kalma ve 1yi beslenme ile alakali olarak bir

299
Bunun

olgunluga ulasma umudunu sembolize etmis olabilecekleri one siirtilmiistiir.
disinda figiirinlerin obezitenin bir gdstergesi olabilecegi, ideal kisileri veya kisilerin
ozelliklerini temsil edebilecegi ya da insanlari ge¢cmise, ruhlara belki de insanlara
baglamak iizere bir islev gormiis nesneler olabileceginden de soz edilmektedir.>*
Anlagildig: lizere bu temsillerin ifade ettigi anlami ya da kullanim amaglarini kesin bir
sekilde belirlemek miimkiin degildir. Ancak figiirinlerin gercek bir seyi temsil ettigi ve
bu gercekligin birinin ya da herhangi bir seyin yansimasi oldugu sonucuna varmak

miimkiindiir.>"' ilaveten figiirinler, insan diisiincesi ve etkinlik diizeyinin yalnizca besin

elde etmenin {izerinde ve Otesinde oldugunu gostermesi bakimindan da ayr1 bir 6nem

* Timothy Insoll, "Miniature Possibilities? An Introduction to the Varied Dimensions of Figurine
Research", The Oxford Handbook of Prehistoric Figurines, ed. Timothy Insoll, Oxford: Oxford
University Press, 2017, s.5.

% Ppatricia C. Rice, "Prehistoric Venuses: Symbols of Motherhood or Womanhood?", Journal of
Anthropological Research, Vol.37, No.4 (Winter, 1981), 5.402-403.

27 Rice, "Prehistoric Venuses:...", s.411.

% Jennett, Female Figurines of the Upper Paleolithic, s.39.

% Alan F. Dixson, Barnaby J. Dixson, "Venus Figurines of the European Paleolithic: Symbols of Fertility
or Attractiveness?", Journal of Anthropology, Vol.2011 (2011), s.10.

300 Insoll, "Miniature Possibilities?...", s.8-10.

' Lynn Meskell, "The Archaeology of Figurines and the Human Body in Prehistory", The Oxford
Handbook of Prehistoric Figurines, ed. Timothy Insoll, Oxford: Oxford University Press, 2017, s.18.
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tasimaktadir.’" Zira bu figiirinler, sanatsal bir nitelige sahip olmakla birlikte donemin
ozelliklerini ve diisiince yapisini yansitan degerlerdir. Oyle ise buradan figiirinlere konu
olan kadinlarin sahip olduklar1 gii¢ ve statiiniin o donem toplumlarinda énemli bir yer
tuttugu anlamini ¢ikarmak olasidir. Avceilik ve toplayicilik yaparak yasamlarini siirdiiren
Paleolitik donem insanlarinin goziinde toplayicilik roliinii iistlenen kadinlar; yasam
alaninin koruyucusu, sosyal grubun ¢ekirdegi ve sosyal dayanismanin sembolii olarak
algilanmis olmalari muhtemeldir.”® Ayni zamanda baska bir cana hayat verebilen ve
neslin devamliligini saglayabilen kadinin bu tlirden benzersiz giicii karsisinda, heniiz o
donemde babalik kavraminin niteligi anlagilamadigi i¢in kadin ailenin tek atasi ve

gelecek kusaklarin tekil yaraticisi olarak diigtintilmiis olabilir.***

Tim yasamsal faaliyetlerin merkezinde bulunan kadinlarin annelik rolleriyle de
yasamin kaynagi olmasi, bir cana hayat vererek besleyip biiyiitmesi beraberinde kutsiyet
algilamasini getirmistir. Bu suretle ¢ogu figiirin kadinin yiiksek statiistinii ve kutsalligin
simgeleyecek bicimde donemin insanlar tarafindan bilingli olarak sekillendirilmistir.
Boylece figiirinlerde kadinin dogurganligi hem insan oncesi hem de insaniistii bir ifade
bulmustur.’®® Bu bakimdan temsilleri, kadinin hem toplumsal hem de inan¢ agisindan
mevcut giic ve etkinliginin bir disa vurumu olarak nitelendirmek miimkiindiir. Belirtilen
tiim bu dzellikleriyle kadinlar, erkek bedeninin yalinlig1 karsisinda {istiin bir konum elde
etmisler ve sahip olduklar1 yagsamin kaynagi olma yani annelik vasiflari ile Ana Tanrica
kiiltleriyle ilgili olarak ilk inang¢ bigimlerinin de bu sekilde ortaya ¢ikmasina neden
olmuslardir.’*® Sonraki dénemlerde farkli toplumlarda genis capta yayilim gosteren ve
kabul goren bir Ana Tanri¢a inancinin varliginin belki de ilk prototipi olarak Paleolitik
dénemin veniislerini goéstermek miimkiindiir. Nitekim inan¢ agisindan bir 6ncii olarak
degerlendirebilecegimiz figiirinler, bu inancin iiretime dayali glinlerden ¢ok daha once
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basladigini gostermekte™ ' ve daha sonraki gelismis toplumlarda goériilen Ana Tanriga

inancinm ilk érneklerini temsil etmektedir.>*®

3%2 Robert J. Braidwood, Tarihéncesi Insanlart, gev. Bilgi Altinok, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
2008, s.263.

303 Rice, "Prehistoric Venuses:...", s.411.

39 Merlin Stone, Tanrilar Kadinken, ¢ev. Nilgiin Sarman, Istanbul: Payel Yayevi, 2000, s.43.

305 Neumann, The Great Mother:-..., $.96.

3% Sengiil G. Aydingiin, "Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden", Tun¢ Cagi'min Gizemli Kadinlari, ed.
Sennur Sentiirk-Sengiil Aydingiin, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2005, s.12.

7 Aydingiin, "Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden", s.13.

3% Yalginkaya, "Paleolitik Devirlerde Kadin Figiirinleri", 5.203.
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Degisen ve gelisen hayat kosullarinda tarimsal faaliyetlerin baslamasi ve gocebe
bir yasamdan yerlesik yasama gegis ile birlikte beslenme, barinma, giivenlik gibi bir¢cok
temel konuda yasanan ilerlemeler; insanlarin alg1 ve diisiince sistemlerinin gelismesinde
kritik rol oynamistir. Hayatta kalabilmek i¢in zor kosullarda elde edilen ve kisitli olan
besinler, tarim sayesinde genisleyen imkanlarla artik yavas yavas bir problem olmaktan
cikmistir. Tarimsal faaliyetlerin yayginlagsmasina bagli olarak ¢ogalan besin kaynaklari
ve es zamanlh olarak artan niifus, Neolitik Cag'm (MO 10.000-5500) &nemli dzellikleri
arasinda yer almaktadir. Neolitik Cag'da s6z konusu bu tiir olumlu gelismelerin yaninda
birtakim farkli gelismeleri de gérmek miimkiindiir. Oyle ki bu dénemde kadimin tarimimn
gelismesi ve liretimin artmasiyla ilgili olarak toprak ile baglantili iistlendigi oncii rol
bliyiik 6nem kazanmustir. Avcilik yapilan donemde beslenme konusunda en temel katki
erkeklerden gelirken; simdi ise ekim ve bi¢im isine dogrudan katilarak yasamin annesi
ve besleyicisi olan kadmlarin ekonomik katkis1 6n plandadir.’® Nitekim bu durum,
Paleolitik Cag'dan itibaren dogurganligin, bollugun ve bereketin bir sembolii goriilen
kadinin mevcut konumunu ve otoritesini daha da giiclendirmistir. Zira topragin bereketi
ve kadinin dogurganlig1 birbiriyle uyum igindedir, bu nedenle iirtinlerin verimliliginden
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kadinlar sorumludur ¢linkii yaratimin sirrin1 ancak onlar bilmektedir.” " Kadinlarin

sahip olduklar1 bu basat gli¢ Bachofen tarafindan asagidaki sozlerle ifade edilmistir:

"Sporium'dan doganlarin yalmiz anasi vardwr, bu da toprak ya da kadindir.
Babanin sabandan, ya da siiriilmiis tarladan gecerken acilmis yariklara tohum
sag¢ip sonra da unutulup giden ekimciden daha fazla bir 6nemi yoktur. w3t

Bunun yani sira Bachofen, kadinin yagamin kaynagi olma 6zelliginin disinda tarim ve
iiretim sayesinde elde ettigi {ist diizey statiiniin beraberinde bir anaerkil yasam diizenini
getirdiginden de s6z etmistir.’'* Béylece hayatin merkezinde yer alan kadinlarin sahip
oldugu bu baskin gii¢, bir Ana Tanri¢a inancinin dogmasinda ve gelismesinde biiyiik

pay sahibi olmustur seklinde yorum yapmak miimkiindiir.

Asya ve Avrupa kitalar1 arasindaki baglantiy1 saglayan bir koprii konumunda

bulunan Anadolu, Ana Tanriga kiiltliniin en yaygin ve en koklii olarak tapinim gordiigii

309 Joseph Campbell, flkel Mitoloji: Tanrimin Maskeleri, Cilt:1, cev. Kudret Emiroglu, 3. Baski, Ankara:
Imge Kitabevi, 2001, s.142-143.

319 Eliade, Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi...., s.58.

3117, Jakob Bachofen, Soylence, Din ve Anaerki, ¢ev. Nilgiin Sarman, 1. Basim, Istanbul: Payel Yayinevi,
1997, s.161-162.

312 Bachofen, Soylence, Din ve Anaerki, s.164.
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bir cografyadlr.313 Bugiine kadar yapilan arkeolojik ¢alismalarda Anadolu'da Paleolitik
déneme ait bir kadin figiirinine rastlanmamasinin nedeni ¢alismalarin tamamlanmamasi
olarak gosterilmistir.*'* Fakat Anadolu'da hem Neolitik Cag'a hem de daha sonraki
caglara ait yerlesimlerde yapilan arkeolojik kazilar sonucunda elde edilen buluntular, bir
Ana Tanrica inancinin izlerini siirmek ve gelisimini takip etmek i¢in dnemli miktarda
kaynak sunmaktadir. Bilhassa Phryg Ana Tanrigasi'nin Anadolu'daki kdkenine yonelik
Konya/Catalhoyiik ve Burdur/Hacilar gibi 6nemli Neolitik déonem yerlesmelerinden

elde edilen buluntular, bu inancin varligi ve gelisimine dair biiyiikk 6neme sahiptir.*'”

Catalhoytik, 1958 yilininda Konya Ovasi'nda gerceklestirilen yiizey arastirmalar
esnasinda kesfedilmis ve 1960 yilinda Hacilar'da tamamlanan kazi ¢aligmalarinin hemen
akabinde dikkatler bu yerlesime cevrilmistir.>'® Anadolu'nun bilinen en biiyiik Neolitik
dénem yerlesmesi olan Catalhdyiik®'”, yarattigi uygarlik ile cagdast olan diger kiiltiirler
arasinda farkli olarak bir siipernova gibi parlamaktadir.*'® Burada 1960'li yillarda James
Mellaart tarafindan yiiriitiilen ilk kazilarin ardindan duran ¢alismalar, 1993 yilinda Ian
Hodder baskanliginda yeniden baglamis ve baslangicindan itibaren Catalhdyiik'te uzun
yillar boyunca yapilan ¢aligmalarla donemin yasam, inan¢ ve diisiince yapisini yansitan
birgok buluntu ortaya ¢ikarilmistir. Dogu ve Bati olmak {izere iki ayr1 hdyiikten olusan
Catalhdyiik yerlesmesinde, Neolitik Dogu Hoyiigii yaklasik olarak MO 7100-5900
yillar1 arasina tarihlenirken; Kalkolitik Bati Hoyiigii ise yaklasik olarak MO 6250'den
MO 5600 tarihine kadar devam eden bir siirece tarihlenmektedir.’'’ Burada ilk kazi
caligmalar ile birlikte bulunan antropomorfik veya ona yakin bigimde sekillendirilmis
¢ok sayida tas ve kilden yapilmis figiirinler’>’, bulundugu andan itibaren genis yanki
uyandirmistir. Buluntular incelendiginde, Paleolitik donem figiirinleri gibi kadinlarin

abartil1 viicut anatomisine sahip bir sekilde tasvir edildigi ve erkek tasvirlerin ise sayica

313 Oktay Belli, Anadolu Tanricalari, Istanbul: Promete Yayinlari, 2001, s.4.

" Yalginkaya, "Paleolitik Devirlerde Kadin Figiirinleri", s.208.

315 Anadolu'da Neolitik dénemde insan seklinde tasvir edilen buluntularin elde edildigi yerlesim yerleri
icin bkz. Belli, Anadolu Tanrigalari, s.5-14; Aydingiin, "Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden", s.14-23;
Anadolu'nun Neolitik Cag ve Kalkolitik Cag donemleri i¢in bkz. Sagona, Zimansky, Ancient Turkey,
$.37-123; Sevin, Anadolu Arkeolojisi, s.15-70; Mehmet Ali Kaya, Tiirkiye'nin Eskicag Tarihi, Cilt:1,
Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2018, 5.43-63.

316 James Mellaart, "Excavations at Catal Hiiyiik: First Preliminary Report, 1961", Anatolian Studies,
Vol.12 (1962), s.41.

317 Sagona, Zimansky, Ancient Turkey, s.85.

318 James Mellaart, Earliest Civilizations of the Near East, London: Thames and Hudson, 1965, s.77.

319 Tan Hodder, "Twenty-Five Years of Research at Catalhdyiik", Near Eastern Archaeology, Vol.83,
No.2 (2020), s.74.

320 James Mellaart, Catal Hiiyiik: A Neolithic Town in Anatolia, Thames and Hudson, 1967, s.178.
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daha az oldugu goriilmiistiir.**' Catalhdyiik'te bulunan bu kadin betimlerini Yunan ve
Roma Kybelesi'nin prehistorik onciilleri ve Anadolu Ana Tanrigasi'nin tasvirleri olarak
yorumlayan James Mellaart’**; bu betimlerin kiilt heykeller olarak hizmet ettiklerini ve
Neolitik niifus tarafindan tanr1 veya tanrigcalarin somutlastirilmig bir hali olduklarini ileri
stirerek, Neolitik donem dinin yeniden insast i¢in degerli kaynaklar olduklarini ifade
etmistir.’? Ayrica Mellaart, baslica tanrinin; geng bir kadin, dogum yapan bir anne veya
yasl bir kadin olarak tasvir edilen bir tanriga oldugunu3 * ye bu ana tanrigalarin diginda
erkek tanrinin da var oldugunu belirtmistir.’*> Bulunan figiirinlerin ¢ogunlugunun kadin
olmasidan dolay1 bu tasvirleri Anadolu'daki Biiyiik Ana Tanriga kiiltiiniin arkeolojik
kanitlar1 olarak yorumlayan Mellaart, buna bagl olarak da bu kiiltiin Anadolu'da hiikkiim
siirdiigiinden bahsetmistir.**® Bir Ana Tanrica inancinin varligini ortaya koyan bu griis

genis capta destek gormiistiir.’?’

Catalhdyiik'te bir tahil ambarinda bulunan figiirin®®® ile sirt kisminda yer alan bir
oyukluk icerisine tahil tanesi yerlestirilmis olarak ortaya ¢ikarilan diger bir 6nemli
figiirinin**’, dogrudan beslenme ve verimlilikle ilgisi bulundugu icin bu temsillerin
bolluk ve bereket sembolii olduklar1 yoniindeki diisiinceyi destekler niteliktedirler. Zira

kadinlarin kutsal olarak goriilen dogurganligi ve iiretkenligi, hem insanlarin {lizerinde

2! CatalhGyiik figiirinleri igin bkz. James Mellaart, "Excavations at Catal Hiiyiik: First Preliminary

Report, 1961", Anatolian Studies, Vol.12 (1962), ss.41-65; James Mellaart, "Excavations at Catal Hiiytik,
1962: Second Preliminary Report", Anatolian Studies, Vol.13 (1963), ss.43-103; James Mellaart,
"Excavations at Catal Hiiylik, 1963, Third Preliminary Report", Anatolian Studies, Vol.14 (1964), ss.39-
119; Belma Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi Tanrilar ve Tanrigalar, Ankara: T.C. Kiiltiir
Bakanlig1 Anitlar ve Miizeler Genel Midiirliigii, 1992, s.19-45.

322 Roller, Ana Tanriga'min Izinde..., s.53.

323 Mellaart, Catal Hiiyiik: A Neolithic Town in Anatolia, s.180.

324 Mellaart, Earliest Civilizations of the Near East, $.92.

325 Mellaart, Catal Hiiyiik: A Neolithic Town in Anatolia, s.180; Mellaart, Earliest Civilizations of the
Near East, s.92-93.

326 James Mellaart, "Deities and Shrines of Neolithic Anatolia: Excavations at Catal Huyuk, 1962",
Archaeology, Vol.16, No.1 (March 1963), s.30.

27 Konu ile ilgili olarak 6nde gelen isimlerden biri olan Marija Gimbutas, pek ¢ok eserinde bir Ana
Tanri¢a dinine olan destegini yinelemistir: Marija Gimbutas, The Goddesses and Gods of Old Europe,
6500-3500 BC: Myths and Cult Images, Berkeley-Los Angeles: University of California Press, 1974;
Marija Gimbutas, The Language of the Goddess: Unearthing the Hidden Symbols of Western Civilization,
San Francisco: Harper&Row, Publishers, 1989; Marija Gimbutas, The Civilization of the Goddess: The
World of Old Europe, San Francisco: HarperSanFrancisco, 1991. Ilaveten bkz. Maarten J. Vermaseren,
Cybele and Attis: The Myth and the Cult, London: Thames and Hudson, 1977.

328 Mellaart, "Excavations at Catal Hiiyiik, 1962:...", s.95; Mellaart, "Deities and Shrines...", s.32; Roller,
Ana Tanrica'nin Izinde..., s.55.

32 Tan Hodder, "Women and Men at Catalhoyiik", Scientific American, Vo0l.290, No.1 (2004), s.82;
Aydingiin, "Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden", s.16-17, res.8a-b.
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hem de bitkilerin ve hayvanlarin iizerinde gegerli olduguna inanilmistir.**° Dolayisiyla
bollugun ve bereketin iizerinde dogrudan bir etkisi oldugu diisiiniilen bu tiir figiirinlerin,
tahillarla birlikte ya da tahil ambarlarinda bulunmasi hi¢ de sasirtict degildir. Buradan
tarimsal verimliligi arttirmak, belki de hasatin iyi ge¢mesini saglamak amaciyla
kullanildiklar1 sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Bir diger acidan ise Catalhdyiik
buluntular1 arasinda en dikkat ¢ekenlerden biri olan iki leopar tarafindan desteklenen
tahtina oturmus ve dogum yapar sekilde tasvir edilen Ana Tanrica temsili*>', bolluk ve
bereket ilizerindeki hakimiyetinin yaninda vahsi hayvanlarla yakin olan iliskisini ve
yabani doga iizerindeki egemenligini gostermesi bakimindan essiz bir 6rnek sunar
niteliktedir. Ilerleyen zamanlardaki Ana Tanriga temsilleri igin bir ilham kaynag: olarak
kabul edilebilen bu tasvirde tanriganin leoparlar tarafindan desteklenen tahtinda

oturmasi, sahip oldugu giiciin ve kuvvetin oldukca somut bir gostergesidir.

Catalhoyiik'te bir Ana Tanriga inancinin varligim1 destekleyen bu tiir yorumlarin
disinda, buradaki kadin hakimiyetinin abartildigini1 6ne siirerek bu yorumlara karsi ¢ikan
gortsler de bulunmaktadir.>** Bu gorlise gore; Catalhoylik'te elde edilen cesitli kanitlar,
hem erkeklerin hem de kadinlarin beslenme diizeni ve yasam tarzlar i¢in bir farkliliktan
ziyade benzerlik 6nermektedir. Buna gore, kadinlar ve erkekler arasindaki herhangi bir
farkliligin, statii ya da giic agisindan bir ayricaligi ortaya ¢ikardigina dair net bir isaret
bulunmamakla birlikte ne anaerkillige ne de ataerkillige yonelik kesin bir kanit ortaya
koymamaktadir.”** Béylelikle Catalhoyiik figiirinlerinin kutsallik ya da yiice anlatilara
kolayca uyum saglamadigi ifade edilmistir.>>* Benzer bir ifadeyle, bu buluntular1 dinsel
simgeler olarak degerlendirmek yerine toplulugun ekonomik ve sosyal yapisinin bir
simgesi olarak yorumlanmasinin ¢ok daha faydali olacagindan s6z eden Lynn E. Roller,
simgelerin illaki bir Ana Tanriga kiiltlinii yansitmasi1 gerekmediginden ve bu figlirinlerin
bir tanrisal varhig temsil edip etmediginin heniiz kesinlesmediginden s6z etmektedir.**
Dahas1 Ian Hodder, Catalhoytik'teki yeni ¢alismalarin, sembolizmin besleyici bir anneye

odaklanmasinin ¢ok daha Gtesinde siddet, 6liim ve belki de sekil iizerine odaklandigina

330 Belli, Anadolu Tanrigalar, s.7.

331 Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.40-41, res.29; Belli, Anadolu Tanrigalart, s.10.

332 Tan Hodder, Lynn Meskell, "The Symbolism of Catalhdyiik in Its Regional Context", Religion in the
Emergence of Civilization: Catalhéyiik as a Case Study, ed. Ian Hodder, Cambridge: Cambridge
University Press, 2010, s.34.

333 Hodder, "Women and Men at Catalhdyiik", s.81-82.

3% Meskell, "The Archacology of Figurines...", s.27.

333 Roller, Ana Tanrica'mn Izinde..., s.55-56.
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336 Catalhoylik'te bir Ana Tanriga inancini desteklemeyen

isaret ettigini belirtmektedir.
bu tiir gorlislere karsin Fahri Isik; ilk olarak sayet Catalhdyiik kadin buluntularinin bir
Ana Tanrica betimleri olarak goriilmiiyorsa neden Kalkolitik Cag'da bir 6rnek diginda
erkek tasvirinin goriilmedigini ve Erken Tun¢ Cagi'nda bile az sayida betimlendiklerini;
ikinci olarak ise Anadolu'da ¢ok farkli yerlesimlerde bulunan tasvirler arasindaki yakin
iligkinin bu durumda nasil agiklanacag: seklinde sorular sormaktadir.”>” Bunun yani sira
gerek Aydingiin gerekse Isik, sayet kadinlar ve erkekler arasinda beslenme diizenlerinde
bir farklilik yoksa ni¢in erkek tasvirlerinin zayif yapili olarak betimlenmesine karsin

kadin tasvirlerinin dolgun betimlendigi sorusunu sorarak>®, bir Ana Tanriga dinine olan

desteklerini ortaya koymuslardir.

Bir diger 6nemli Neolitik donem yerlesmesi ise Burdur/Hacilar'dir. Bu yerlesim
1956'da kesfedilmis ve 1957-1960 yillar1 arasinda James Mellaart onciiliigiinde yapilan
kazilarla birgcok maddi buluntu ortaya ¢ikariimistir.>*” Burada Catalhoyiik ornekleriyle
benzer gok sayida abartli viicut anatomisine sahip kadin figiirinleri bulunmustur.>*
Hacilar yerlesiminde IX. kattan itibaren goriilmeye baslanan bu tiir tasvirler, 6zellikle
VI. katta yayginlasmustir.>*' Hacilar'da bulunan kadn tasvirlerinin; ayakta, oturan ya da
dinlenen sekilde ¢ok ¢esitli pozisyonlarda betimlendikleri goriilmektedir. Bu tasvirlerin
icerisinde ayakta ve oturmus bigimdekiler en yaygin olanlar iken; tahtta olanlar ise en az

olanlaridir.**? Figiirinler; geng kiz, hamile anne, emziren anne, ¢ocuguyla birlikte anne,

hayvanlarin hanimi gibi kadinlarin genclik, olgunluk ve yasliliktaki farkli yasamsal

336 Tan Hodder, "Catalhdyiik in the Context of the Middle Eastern Neolithic", Annual Review of
Anthropology, Vol.36 (2007), s.114.

337 Fahri Isik, "Neolitik Cag'dan Klasik Dénem'e Anadolu - Eski Phryg Ana Tanricast", Uygarlik
Anadolu'da Dogdu, 1.Baski, Istanbul: Ege Yaylari, 2012, s.339.

3% Aydingiin, "Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden", s.22; Isik, "Neolitik Cag'dan Klasik Dénem'e
Anadolu...", s.339.

339 James Mellaart, "Hacilar: A Neolithic Village Site", Scientific American, Vol.205, No.2 (August
1961), s.87.

** Hacilar figiirinleri igin bkz. James Mellaart, "Excavations at Hacilar. First Preliminary Report",
Anatolian Studies, Vol.8 (1958), ss.127-156; James Mellaart, "Excavations at Hacilar: Fourth Preliminary
Report, 1960", Anatolian Studies, Vol.11 (1961), ss.39-75; James Mellaart, Excavations at Hacilar,
Vol.Il, Edinburgh: British Institute of Archaeology at Ankara by Edinburgh University Press, 1970;
Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.46-61.

341 Refik Duru, "Goller Bélgesi Neolitigi: Hacilar - Kurugay Hoyiigii - Hoyiicek - Bademagac1 Hoytigii",
Tiirkiye'de Neolitik Donem: Yeni Kazilar, Yeni Bulgular, Cilt:I, ed. Mehmet Ozdogan-Nezih Basgelen,
Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, 2007, s.334. Ayn1 zamanda Hacilar'm kronolojisi igin bkz. Duru,
"Goller Bolgesi Neolitigi:...", s.334.

342 James Mellaart, Excavations at Hacilar, Vol.I, Edinburgh: British Institute of Archaeology at Ankara
by Edinburgh University Press, 1970, s.168.
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donemlerini vurgular nitelik tasimaktadir.** Burada erkek tasvirler hemen hemen hig
olmamakla birlikte yalnizca ¢ocuk ya da gen¢ bir sevgili olarak ikincil bir rolde
goriilmektedir.*** Boylelikle Hacilar kadin figiirinleri de dogurganhigm, bollugun ve
bereketin bir sembolii olan Ana Tanri¢a inancinin somutlasmis bir bi¢imi olarak kabul
edilmis ve Anadolu'da Ana Tanriga dinindeki devamliligin isareti olarak algilanmistir.
Catalhyiik yerlesiminde oldugu gibi Hacilar'da da tahil ambarinda bulunan figiirin®*,
bolluk ve bereket ile dogrudan iliskilendirilerek verimliligi arttirmak amaciyla oraya
yerlestirildigi tahmin edilmistir. Zira Catalhdyiik ve Hacilar kadin tasvirlerini 6zel kilan
iki faktor bulunmaktadir: Birincisi, kadinlarin leopar gibi yirtict hayvanlarla olan iligkisi
iken, ikincisi ise tahil ve tarim ile olan iliskisidir.**® Her iki yerlesim yerinde de kadin
betimlerinin leopar gibi yirtici hayvanlar ile yakin iliski i¢inde olmas1 ve tahil ambarlari
gibi yerlerde bulunmasi, dinsel devamliligin bir gdstergesi olarak yorumlanmistir. Oyle
ki tiim bu tasvirler, Hepat, Kubaba, Kybele ve Magna Mater'in prototipi olan Anadolu
dogurganlik ve bereket tanrigasinin yerli kiilt tasvirleri olarak Varsayllmls‘ur.347 Buna
karsin Lynn E. Roller, daha sonraki donemlerde gordiiglimiiz Meter ya da Magna Mater
adiyla anilan tanricanin Catalhdyiik ve Hacilar'daki Neolitik donem figiirinlerinin aksine
annelige ait 6zelliklerle neredeyse hi¢ tasvir edilmedigi, dogum yaparken gosterilmedigi
ve nadir olarak bir ¢ocukla birlikte goriildiigiinii ifade ederek®*® dinsel bir devamhligin

varligin1 sorgulamaktadir.

Goriildiigii iizere Catalhoyiik ve Hacilar'da ortaya ¢ikarilan kadin figiirinlerinin,
ileri siirtilen farkl goriislere karsin Anadolu'daki Ana Tanrica dininin en erken tasvirleri
olarak kabul edilmektedir. Oyle ki bu buluntular, o donemdeki insanlarm farkl yerlerde
yasam slirmelerine ragmen ortak bir dinl inan¢ noktasinda bulustuklarini gostermesi
bakimindan ayr1 bir 6nem tasimaktadir. Nitekim toprakla 6zdeslestirilen kadin; doguran,
bliyiiten ve besleyen bir anne roliiyle toplulugun yasantisinda {ist diizey bir statii ve giice
sahip olmustur. S6z konusu bu giiciiyle hem verimliligin arttirilmasi hem de yasamin

devamliliginin saglanmasinda kutsal bir gorev iistlenmistir. Bu nedenle donemin alg1 ve

343 Mellaart, Excavations at Hacilar, Vol.l, s.170; Mellaart, "Deities and Shrines...", s.30.

344 Mellaart, Earliest Civilizations of the Near East, s.106; Mellaart, Excavations at Hacilar, Vol.l, s.168.
345 Mellaart, "Deities and Shrines...", s.30; Aydingiin, "Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden", s.17.

346 Roller, Ana Tanriga'min Izinde..., s.59-60.

347 Mellaart, "Excavations at Hacilar: Fourth Preliminary Report, 1960", 5.61; Eliade, Dinsel Inanclar ve
Diistinceler Tarihi:..., s.176.

3 Roller, Ana Tanriga'min Izinde..., s.63.
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diisiince yapisindaki kutsiyetin bir disa vurumu olarak yapilan kadin figiirinleri, farkli
yerlesmelerde ¢ok sayida bulunmustur. Bu bakimdan tiim bu somut gostergeler, bir Ana
Tanriga dininin Anadolu'da karsilik buldugu ve zaman igerisinde temsilinde farkliliklar
goriilmesine ragmen 6ziinde de§ismeyen Ana Tanriga kimligi ile Phryg Ana Tanrigasi
Kybele ve hatta Magna Mater olarak anildigi Roma'ya kadar tanrisal bir devamliliga
isaret ettigi goriilmektedir. Temsil sekillerinde gozlemlenen bu farkliliklari ise olasilikla
gelisen ve degisen alg1 yapisiyla agiklamak dogru olacaktir. Buna ragmen 6ziindeki Ana
Tanriga kimligi degismemis, farkli pek c¢ok kiiltiiriin etkisiyle degisip geliserek yiizyillar

boyunca varligini korumustur.

Anadolu'da Neolitik donemden itibaren izleri goriilen bir Ana Tanriga inancinin
yan1 sira bilhassa son donemlerde ortaya ¢ikan yeni kesifler ve bilgiler, Anadolu'da Ana
Tanriga inancindan dnce var olan olasi inang bicimlerini sorgulamaya ydneltmistir. Oyle
ki boyle bir diislincenin gelismesinde Gobekli Tepe'de ortaya ¢ikarilan buluntular biiyiik
bir rol oynamistir.** Giiniimiizden yaklasik 12.000 y1l dncesine tarihlenen bu merkezde
ortaya ¢ikartilan T bi¢imli dikilitaglarin, stilize edilmis insan tasvirlerini yansittiklar1 ve

30 {laveten,

bu tiir 6zellikleriyle antropomorfik bir anlam tasidiklar1 diisiiniilmektedir.
Gobekli Tepe'nin en eski kiilt merkezi olmasi sebebiyle Anadolu'nun Neolitik donemine
151k tutan 6zelligi yaninda bu kiilt merkezinde kadini temsil eden herhangi bir figiirinin
bulunmamasi ya da kadm sembolizminin gdriilmemesine ragmen®”' farkh ézelliklerle
erkek sembolizminin gii¢lii bir sekilde vurgulanmasina ek olarak kimi bolgelerde erkek
temsillerinin de ortaya ¢ikarilmasi, Ana Tanriga inancindan 6nce bir Baba Tanr1 inancin
varligii tartismaya acmistir.”>> Sayet bdyle bir inan¢ sz konusu ise bu durumun
nedenini donemin yasam kosullarinda aramak miimkiindiir. Ancak degisen ve gelisen

hayatin merkezinde yer alan kadinlarin sahip oldugu gii¢ ve kutsallik gittikce 6n plana

cikarak bir Ana Tanri¢a inancinin dogmasinda ve yayginlasmasinda biiylik pay sahibi

9 Gobekli Tepe hakkinda detayl bilgiler igin bkz. Klaus Schmidt, Tas Cagi Avellarimin Gizemli Kutsal
Alami Gébekli Tepe - En Eski Tapinagi Yapanlar, ¢ev. Riistem Aslan, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yaymnlari, 2007; Karl W. Luckert, Gébekli Tepe, ¢ev. Leyla Tongug Basmaci, Istanbul: Alfa Yaymlari,
2016; Klaus Schmidt, "Gdbekli Tepe", Tiirkiye'de Neolitik Donem: Yeni Kazilar, Yeni Bulgular, Cilt:], ed.
Mehmet Ozdogan-Nezih Basgelen, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2007, ss.115-129.

330 Schmidt, Tas Cagi Avellarinin Gizemli..., s.279; Schmidt, "Gébekli Tepe", s.117.

351 Schmidt, Tas Cagt Avcilarinin Gizemli..., s.123; Hodder, Meskell, "The Symbolism of Catalhdytik...",
$.36. Gobekli Tepe'de bir kadin1 gosteren tek kazi bezek ¢izim i¢in bkz. Schmidt, Tas Cagi Avcilarinin
Gizemli..., 5.263.

332 Bu konu ile ilgili detayl: bilgi i¢in bkz. Aydingiin, "Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden", s.18-21;
Belli, Anadolu Tanrigalar, s.2.
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oldugunu diisiinmek olasidir. Nihayetinde, Phryg Ana Tanrigcast Kybele'nin kokenlerine
dair ozellikle yukarida bahsi gecen Anadolu'nun Neolitik donem yerlesmelerinden elde
edilen kanitlar, bir Ana Tanriga inancinin Anadolu'da karsilik buldugunun net gostergesi
olarak kabul edilmelidir. S6z konusu donemden itibaren farkli yerlesimlerde, benzer
ozelliklerle sik¢a goriilmeye baslayan Ana Tanrica temsilleri; tanriganin dogasina uygun
olarak giiclii ve hakim kimligiyle sonraki donemlerde karsilastigimiz ana tanrigalar ile

benzer karaktere sahip nitelikler tasimakta ve bir devamlilig1 simgelemektedir.

Anadolu'da Neolitik Cag'dan Kalkolitik Cag'a (MO 5500-3200)*>° geciste Ana
Tanriga tasvirleri olarak yorumlanan buluntular incelendiginde betimsel bir devamliligin
s6z konusu oldugu goriilmektedir. Buna karsin, Neolitik Cag'dan itibaren dogurganligin,
bollugun ve bereketin bir simgesi olarak goriilen bu tiirden tasvirlerin, Kalkolitik Cag ve
sonraki ¢caglarda sekillendirme bigimlerinde yavas yavas bazi farkliliklarin ortaya ¢iktigi
anlagilmaktadir. Zira bas, govde, kollar ve bacaklarda detaylarin azaldigi; gdvdelerin ise
yassilagmaya baglayarak tasvirlerin giderek daha stilize bir goriiniim kazandiklar1 dikkat
cekmektedir.”>* Erken Kalkolitik donemlerde kismen goriilen, Geg Kalkolitik donemde
ise hayli artan bu stilize bi¢imler; Eski Tun¢ Cagi'nda tam stilize ve soyutlagmis bir hal
almistir.>> Siiregelen abartili viicut anatomisine sahip kadin figiirlerinin disinda ortaya
cikmaya baslayan bu tiir tasvirler, inang agisindan bir devamliligin s6z konusu oldugunu
gostermekle beraber somuttan soyuta dogru degisen algilama big¢imini yansitmaktadir.
Tung Cagi'nda ornekleriyle karsilastigimiz bu temsiller, degisen yasam tarzi ve gelisen
diisiince yapistyla birlikte karmasiklasan algilama bicimlerinin bir disa vurumu olarak
kabul edilebilir. Oyle ki Ana Tanriga'nin cesitli sekiller almis goriintiisiinii yansitan ve
Anadolu da dahil olmak {izere ¢cok genis bir alana yayildig1 goriilen ido/ ad1 verilen bu
temsiller, prehistorik caglarin din ve inang birligine isaret eden 6nemli buluntular olarak

degerlendirilmektedir.*®

353 Anadolu'da Kalkolitik dénemde insan seklinde tasvir edilen buluntular ve elde edildigi yerlesim yerleri
icin bkz. Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.64-71; Belli, Anadolu Tanrigalari, s.15-19;
Aydingiin, "Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden", s.24-26; Anadolu'nun Neolitik Cag ve Kalkolitik
Cag donemleri igin bkz. Sagona, Zimansky, Ancient Turkey, s.124-172; Sevin, Anadolu Arkeolojisi, s.71-
106; Kaya, Tiirkiye'nin Eski¢ag Tarihi, Cilt:1, s.65-76.

334 Aydingiin, "Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden", s.24.

355 Onder Bilgi, "Yeni Bulunmus Eserlerin Is1§1 Altinda Anadolu'da Bronz Cagi Oncesi Insan Figiirleri
Hakkinda Yeni Gozlemler", Belleten, Cilt:44, Say1:173 (1980), s.7.

3% Tahsin Ozgiig, "Ontarihte Anadolu idollerinin Anlamu", Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:I1, Sayi:1 (1943), s.68.
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Tung Cagi (MO 3200-1200)**"; Anadolu'da Neolitik ve Kalkolitik dénemlerden
farkl1 olarak kentlesmenin arttig1, ¢esitli merkezi yapilarin ortaya ¢ikmaya bagladigy;
ayni zamanda siyasi, ekonomik, sosyal ve dinsel birtakim degisimlerin yasandigi bir
donem olarak ifade edilebilir. S6z konusu donemde bakir ve kalayin karigimiyla elde
edilen tuncgtan, muhtelif ihtiyacglar1 karsilamak i¢in ¢ok sayida malzeme fiiretilmis ve
tiretilen bu malzemeler donemin gelismisliginin bir gostergesi olarak kabul edilmistir.
Yasanan degisime ragmen Anadolu'nun Tung¢ Cagi donemi, gegmis donemlerde oldugu
gibi bir Ana Tanrica inancini desteklemeye yonelik ¢ok sayida kamit sunmaktadir.”®
Fiziksel acidan abartili viicut hatlar1 yerine daha sadelik gdsteren kadin figiirinleri ile
soyutluk kavramimin 6n plana ¢iktig1 idoller, bu donemde de kadinlarin sahip oldugu
gii¢ ve kutsalligin devam ettigini gostermistir. Ayn1 zamanda madenden iiretilen gesitli
aletler ve silahlarla erkegin savasci yoniiniin giderek gelismesi, toplumsal konumunun
giiclenmesine yol agmustir.>>’ Boylelikle artik tanrilar da en az tanrigalar kadar toplum

nazarinda sayginlik kazanmaya baslamustir.**

Ana Tanriga Kybele'nin Anadolu'daki ge¢misinin izlerini siirerken, Tun¢ Cagi'na
ait 6nemli yerlesimlerinden biri olan Kayseri yakinlarindaki Kiiltepe/Kanis*®', MO 2.
binyilin ilk ¢eyreginde Anadolu ve Mezopotamya arasinda kurulan oldukca organize ve
yaygin bir ticaret agr’® ile Tung Cagi'nda Anadolu'nun 6nemli bir ticaret merkezi ve
cesitli kiiltiirlerin karisip kaynastigi bir bulugma noktasi olmustur. Anadolu'da heniiz o

donemde merkezi bir devlet bulunmadigi igin ticaret aginin organizasyonu ve giivenligi

37 Anadolu'nun Tun¢ Cagi donemi igin bkz. Sagona, Zimansky, Ancient Turkey, s.172-287; Sevin,
Anadolu Arkeolojisi, s.107-184; Kaya, Tiirkiye'nin Eskicag Tarihi, Cilt:1, 8.77 vd.

338 Tung Cag1 donemi kadin tasvirleri ve idoller i¢in bkz. Kulacoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi...,
5.74-99; Belli, Anadolu Tanrigalari, s.20-33; Sengiil G. Aydingiin, "Kentlesme ve Tungun Kesfi: Ik Tung
Caginin Kutsal Bedenleri", Tun¢ Cagi'nin Gizemli Kadinlari, ed. Sennur Sentiirk-Sengiil Aydingiin,
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2005, ss.29-80.

359 Aydingiin, "Kentlesme ve Tungun Kesfi:...", s.30-31.

360 Belli, Anadolu Tanri¢alart, s.20.

301 Kiiltepe'nin kesfi, yapilan kazi calismalari ve yerlesim hakkinda detayh bilgi igin bkz. Tahsin Ozgiig,
Kiiltepe: Kanis/Nesa, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 2005; Mogens Trolle Larsen, Ancient Kanesh: A
Merchant Colony in Bronze Age Anatolia, New York: Cambridge University Press, 2015; Fikri
Kulakoglu, Selmin Kangal (eds.), Anatolia's Prologue, Kiiltepe Kanesh Karum: Assyrians in Istanbul,
Kayseri: Kayseri Metropolitan Municipality, 2011; Cahit Giinbatti, Kiiltepe-Kanis: Anadolu'da Ilk Yazi,
Ilk Belgeler, 2. Bask1, Kayseri: Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2017; Fikri Kulakoglu,
"Kiiltepe-Kanes: A Second Millennium B.C.E. Trading Center on the Central Plateau", The Oxford
Handbook of Ancient Anatolia 10,000-323 B.C.E., ed. Sharon R. Steadman-Gregory McMahon, New
York: Oxford University Press, 2011, ss.1012-1030; Fikri Kulakoglu, "Kanis Karumu: Eski Assur
Ticaretinin Anadolu'daki Baskenti", Assurlular: Dicle'den Toroslar'a Tanri Assur'un Kralligi, ed.
Kemalettin Kéroglu-Selim Ferruh Adali, istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2020, ss.51-73.

362 Ozgiic, Kiiltepe: Kanis/Nesa, s.3.
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yerel kralliklar tarafindan saglamis; bunun karsiliginda ise Assurlu tiiccarlardan vergi
alinmis ve ticari mallarm alimi noktasinda kimi imtiyazlar elde edilmistir. Oyle ki ticari
faaliyetler i¢in saglanan bu elverisli zeminde Assurlular ve Anadolu arasindaki bu iligki
yalnizca siyasi ve ekonomik baglamda sinirli kalmamis, ayn1 zamanda 6zel hayatlara da
etki edecek sekilde ok boyutlu olarak gelisim gdstermistir.’®® Eski Anadolu tarihinde
bir déniim noktas1 olarak ifade edilebilen Assur Ticaret Kolonileri Cagi'nda (yak. MO
1928-1720)***; Assurlu tiiccarlarin maddi degerlere sahip iiriinlere ilave olarak getirmis
olduklar1 yaz1 sistemi, Anadolu'da tarihi ¢caglarin baslangicini miijdelemektedir. Nitekim
Kiiltepe'de yapilan kazi ¢aligmalarinda ticaret kolonileri cagini temsil eden II. seviyede
yaklagik 23.000, Ib seviyesinde 500 kadar olmak iizere toplamda yaklasik 23.500 ¢ivi
yazili tablet bulunmustur. 3% By tabletler; is ve aligveris mektuplari, bor¢ senetleri,
evlenme-bosanma, evlat edinme ve satis gibi donemin ticari, ekonomik ve hukuki

hayatina 151k tutar niteliktedir.*®

Fakat bu tabletler biiyiik oranda ticarete ve tiiccarlara
odaklandig1 i¢cin Anadolu'nun yerli halkinin siyasi, sosyal, kiiltiirel ve dini yagamlari
hakkinda yeterli bilgi saglanamamaktadir.’®” Buna ragmen ¢ivi yazili tabletlerden smnirl
sekilde dini inanglar hakkinda bilgi sahibi olunmakta ve az sayida yerel tanrinin isimleri
sdz konusu bu kayitlardan égrenilmektedir.’®® Bu suretle Kiiltepe'den elde edilen hem
arkeolojik buluntular hem de ¢ivi yazili tabletler, Anadolu'daki mevcut dini inancin

yorumlanmasina ve anlasilmasina yonelik degerli bilgiler sunmaktadir.

Ik olarak Kiiltepe'de giin 1s131na ¢ikarilan arkeolojik buluntulara bakildiginda,
Anadolu'daki bir¢ok yerlesim merkezinde oldugu gibi burada da Ana Tanriga inancinin
varligina yonelik ¢ok sayida kanit saglanmaktadir. Fildisi, kursun, giimiis, fayans, tung

gibi gesitli malzemelerden iiretilen heykelcikler’® ile soyut bir tanriga kavramini temsil

363 Larsen, Ancient Kanesh:..., s.133.

364 Giinbatti, Kiiltepe-Kanis:..., s.37.

365 Kulakoglu, "Kanis Karumu:...", s.64. Karum'un II. seviyesi olarak adlandirilan dénem, Assurlu
tiiccarlarin ana faaliyet donemlerini temsil etmektedir. Ib déneminde de hala orada faaliyetlerine devam
etmektedirler. Ia donemi ise ayrilmalarini takip eden déneme denk gelmektedir bkz. Cécile Michel, "The
Karum Period on the Plateau", The Oxford Handbook of Ancient Anatolia 10,000-323 B.C.E., ed. Sharon
R. Steadman-Gregory McMahon, New York: Oxford University Press, 2011, s.313; Ozgﬁq, Kiiltepe:
Kanis/Nesa, s.52.

366 Ozgﬁg, Kiiltepe: Kanis/Nesa, s.12-13; Guinbatti, Kiiltepe-Kanis:..., $.39.

367 Klaas R. Veenhof, "The Old Assyrian Period (20th-18th Century BCE)", 4 Companion to Assyria, ed.
Eckart Frahm, Hoboken, NJ: John Wiley&Sons, 2017, s.58; Ozgﬁg, Kiiltepe: Kanis/Nesa, s.38; Glinbatti,
Kiiltepe-Kanis...., s.39.

368 Kulakoglu, "Kanis Karumu:...", s.66; Ozgii¢, Kiiltepe: Kanis/Nesa, s.38.

3% Ozgiic, Kiiltepe: Kanis/Nesa, s.39.
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eden idoller bunun en giizel 6rnekleridir.”’° Figiirinler ve idoller incelendiginde, cesitli
degisimlerle birlikte ge¢mis kiiltiirlerde goriilen tasvirlerin bir devamliligini temsil
ettikleri ve aym1 zamanda daha sonraki donemler i¢in de bir ilham kaynagi olduklari
anlasilmaktadir. Boylece arkeolojik kazilar sonucunda bu dénemlere ait elde edilen Ana
Tanriga temsilleri, kadimin kutsalliginin hala Anadolu'da 6nemli bir gii¢ olarak karsilik
buldugunun somut bir gostergesidir. Sengiil G. Aydingiin'e gore, 6zellikle Kiiltepe'deki
Erken Tun¢ Cagi Il donemine tarihlenen idollerden birinin, tahtinda oturan tanriganin
stilize bir halini yansitmasi ve yine Kiiltepe'nin Erken Tung¢ Cag1 sonlarina tarihlenen
idollerinin govdeleri iizerinde zaman zaman daha kii¢lik idollerin ya da aslan gibi kimi
hayvanlarin tasvir edilmesi, Neolitik ve Kalkolitik ¢aglarin doguran ve her seye hakim
Ana Tanricasi'mi1 akillara getirmekte:dir.371 Buradan bi¢imsel olarak degisen temsillerin
Oziinde ayni karakterde oldugu ve Ana Tanriga inancinda bir devamlilig1 simgeledikleri
sonucu ¢ikarmak miimkiindiir. Ayriyeten Kiiltepe'de bulunan silindir miihiir baskilar ile
kursun figilirinler ve tas kaliplar da donemin inang diinyas1 hakkinda bilgi edinilmesi ve

yorumlanmasi a¢isindan 6nemli kaynaklar olusturmaktadir.*”*

Kiiltepe'de giin 1s18ma c¢ikarilan yazili belgelerden, s6z konusu donemin inang
sisteminde 6nemli rol oynayan tanrilar ve tanrigalar hakkinda ¢ok smirli da olsa bazi
bilgiler edinilmektedir. Bu belgelerde Assur tanrilar1 disinda Hariharri, Ana, Kubabat,
Hikisa, Parka, Nipas ve Tuhtuhanu’" gibi yerel tanr isimlerinin gectigi goriilmektedir.
Oyle ki Kanis ve Assur arasinda yapilan antlasma metinlerinin basinda koruyuculugu
talep edilen Mezopotamya kokenli yabanci tanrilarla birlikte Kanis Ulkesinin Tanrilar:
olarak belirtilen az sayidaki yerli tanr1 isimleri arasinda Tanrica Kubaba'mn®™* isminin

gecmesi oldukca 6nemlidir. Konuyla ilgili olarak, Kanis ve Assur arasinda yapilmis bir

370 Kiiltepe'de bulunan Ana Tanriga tasvirleri ve idoller hakkinda detayli bilgi icin bkz. Tahsin Ozgiic,
"Kiiltepe'de 1953 Yilinda Yapilan Kazilar", Belleten, Cilt:18, Say1:71 (Temmuz 1954), ss.357-372; Nimet
Ozgii¢, "Kiiltepe Kazilarinda Bulunan Mermer Idol ve Heykelcikler", Belleten, Cilt:21, Say1:81 (Ocak
1957), s5.61-70; Onder Bilgi, "Kiiltepe Kazilarinda Bulunmus Olan Insan Figiirinleri", Belleten, Cilt:39,
Say1:154 (Nisan 1975), ss.201-208; Sengiil G. Aydingiin, "Kiiltepe Tipi ki Mermer idol", Arkeoloji ve
Sanat Dergisi, Say1:77 (Mart-Nisan 1997), ss.12-14; Ozgii¢, Kiiltepe: Kanis/Nesa, s.205-212, 238 vd.;
Aydmngiin, "Kentlesme ve Tungun Kesfi:...", s.68-71; Kulacoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., $.98-
114; Kulakoglu, "Kiiltepe-Kanes: A Second...", s.1014 vd.

3 Aydingiin, "Kentlesme ve Tungun Kesfi:...", 5.39,69.

372 Ozgiig, Kiiltepe: Kanis/Nesa, s.39-40; Giinbatti, Kiiltepe-Kanis:..., s.150; Kulakoglu, "Kiiltepe-Kanes:
A Second...", 5.1023-1024.

373 Ozgﬁg, Kiiltepe: Kanis/Nesa, $.38; Hans Hirsch, Untersuchungen zur altassyrischen Religion,
Osnabriick: Biblio Verlag, 1972, s.27-28; Piotr Taracha, Religions of Second Millennium Anatolia,
Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2009, s.28-29.

37 Giinbatti, Kiiltepe-Kanis:..., s.152; Kulakoglu, "Kanis Karumu:...", s.66-67.
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antlasmay1 iceren Kz.00/k 6 tableti, Tanrica Kubaba'nin admin gectigi bir rnektir.””
Bununla birlikte Kiiltepe tabletlerinde, Kubaba'nin rahiplerinden de s6z edildigi goriiliir.
Oyle ki bu durum Kubaba rahiplerinin toplumsal agidan sahip olduklarin1 énemli roliin
bir isareti olarak anlasilmaktadir. Bahsi gegen metinlerden bir tanesi, Peruasu/Peruwas
adindaki bir Kubaba rahibinin miihriiniin bulundugu son Kanis krali Zuzu dénemine ait
oldugu belirlenen bir bosanma belgesidir.’’® Baska bir belgede ise Nakilit/Nakile'ed
ismindeki bir Kubaba rahibinin varlig1 égrenilmektedir.’”’ ilaveten bir Kubaba rahibine
verilen paradan®’® ya da Kubaba tapinagindaki siiriiler icin ddenen iicretten®” soz edilen
baska metinler de bulunmaktadir. Goriildiigii tizere, bu kayitlar tanriga hakkinda sinirh
bilgi vermesine ragmen tanricaya olan inancin varlifina ve tanriga rahiplerinin toplum
nazarindaki onemli statlisiine yonelik sonuglar ¢ikarmak miimkiindiir. Peki s6z konusu

tanrica Kubaba kimdir? ve Phryg Ana Tanrigas1 Kybele ile ne tiir bir baglantis1 vardir?

MO 2. binyildan itibaren adi goriilmeye baslayan Tanrica Kubaba, Anadolu din
tarihinde kendine yer edinmis ve sayginlik gormiis 6nemli tanrigalardan biridir. Kubaba
ya da Kupapa seklinde gordiigiimiiz tanriga isminin Gubaba formu ise Mezopotamya'da
ortaya ¢ikmaktadir.**® Bu tanricay1; Kiiltepe'de Eski Assurlu tiiccarlarla baglantili olarak

giin yiiziine c¢ikarillan ¢ivi yazili belgelerde, Alalah'taki (=Hatay/Reyhanli yakinlari)

7 Veysel Donbaz, "An Old Assyrian Treaty from Kiiltepe", Journal of Cuneiform Studies, Vol.57
(2005), s5.63-68; Cahit Giinbatt1, "Kiiltepe'de Bulunmus Iki Antlasma Metni", Belleten, Cilt:69, Say1:256
(Aralik 2005), s.761-768.

376 Kt.k/k 1,2: Guido Kryszat, "Herrscher, Herrschaft und Kulttradition in Anatolien nach den Quellen aus
den altassyrischen Handelskolonien - Teil 2: Gétter, Priester und Feste Altanatoliens", Altorientalische
Forschungen, Vol.33, No.l (2006), s.113 (Pé-er-wa-su-[x]); Hasan Ali Sahin, "Kiiltepe Metinlerinde
Gegen Rahip ve Rahibeler", Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1:8 (1999), s.146,
dpn.27; Klaas R. Veenhof, Jesper Eidem, Mesopotamia: The Old Assyrian Period, Fribourg-Gottingen:
Academic Press-Vandenhoeck&Ruprecht, 2008, s.231.

317 Kt.n/k 1787,1-2: Kryszat, "Herrscher, Herrschaft und Kulttradition in Anatolien...", s.113 (Na-ki-li-et);
Sahin, "Kiiltepe Metinlerinde Gegen Rahip ve Rahibeler", s.146, dpn.29; Veenhof, Eidem, Mesopotamia:
The Old Assyrian Period, s.231.

" BIN 6, 193, 5 ve KTH 36, 23-24: Ferris J. Stephens, Old Assyrian Letters and Business Documents,
Babylonian Inscriptions in the Collection of James B. Nies, Vol.6, New Haven: Yale University Press-
London: Humphrey Milford Oxford University Press, 1944, Plate LXI; Julius Lewy, Die Kiiltepe-Texte
aus der Sammlung Frida Hahn, Berlin, Leipzig: J. C. Hinrichs, 1930, s.35-36; Kryszat, "Herrscher,
Herrschaft und Kulttradition in Anatolien...", s.112; Sahin, "Kiiltepe Metinlerinde Gegen Rahip ve
Rahibeler", s.146, dpn.28; Veenhof, Eidem, Mesopotamia: The Old Assyrian Period, s.231; Hirsch,
Untersuchungen zur..., s.28.

3 1CK 1, 139,10: B. Hrozny, Inscriptions cunéiformes de Kultepe, Vol.I, Prag: Statni Pedagogické
Nakladatelstvi, 1952, s.117; Kryszat, "Herrscher, Herrschaft und Kulttradition in Anatolien...", s.112;
Sahin, "Kiiltepe Metinlerinde Gegen Rahip ve Rahibeler", s.146, dpn.30; Hirsch, Untersuchungen zur...,
s.28.

0W. F. Albright, "The Anatolian Goddess Kubaba", Archiv fiir Orientforschung, Vol.5 (1928-1929),
s.230.

66



onomastik adlarda, Bogazkdy ve Ras Samra (Ugarit) ¢ivi yazisi metinlerinde, MO 1.
binyilin baslarinda Anadolu ve Kuzey Suriye Luvi Hiyeroglif metinlerinde, Aramice
kayitlarda ve Assur kaynaklarinda gormekteyiz.*®' Bahsi gecen bu kayitlarda tanrica
adina yapilan atiflar, ayn1 zamanda onun ve kiiltiinlin sahip oldugu 6nemi kanitlar
nitelik tasimaktadir. Zira Kubaba, MO 18. yiizyildan itibaren Kargamis kentinin bas
tanrigas1 ve kraligesi olarak bilinmektedir.”® Kargamis'm hem hakim hem de politik
rolii ile kadim ibadet yeri olan bu miithim merkezden Anadolu'nun diger bolgelerine
yayilmustir.”® Yaklasik MO 1770 olarak tarihlendirilen ve Ras Samra (Ugarit) kokenli
oldugu tahmin edilen bir silindir miihiirdeki, "Matrunna, Aplahanda'min kizi, ilahi
Kubaba'min hizmetgisi"*** ifadesinin yiiksek olasilikla Kargamis kralimin kiziyla ilgili
oldugu ve Kubaba'nin mevcudiyetinin en erken kaniti oldugu kabul edilmektedir.*®
Gegmisi Hitit Devleti'nin kurulusunun da oncesine dayanan tanriganin, Hitit krali I.
Suppiluliuma'nm (MO 1350-1320) Kargamis' fethiyle beraber Hitit devlet kiiltiinde
kendine yer buldugu ifade edilmektedir.’® Bu bakimdan Kubaba'mmn Hitit dininde

kendine yer edinme siirecini daha iyi anlayabilmek adina kisaca Hitit dininden soz

etmek gerekmektedir.

Cok tanril1 bir dini inanca sahip olan Hititler, nasil ki Anadolu'nun ilk birlestirici
giicli olduysalar, inan¢ baglaminda degerlendirildiginde de olusturduklar1 pantheonlar
ile yine birlestirici bir rol lstlenmislerdir. Bu 6zelligiyle Hitit pantheonu, Anadolu ve
Suriye kentlerinde tapinim goren cesitli yerel pantheonunlarin bir araya getirilmesiyle,

kisacasi degisik kokenlere sahip farkli unsurlarin basarili bir sekilde harmanlanmasiyla

381 Albright, "The Anatolian Goddess Kubaba", s.229 vd.; Emmanuel Laroche, "Koubaba, déesse
anatolienne, et le probléme des origines de Cybéle", Eléments Orientaux dans la Religion Grecque
Ancienne, Colloque de Strasbourg 22-24 mai 1958, Paris: Presses Universitaires de France, 1960, ss.113-
128; J. D. Hawkins, "Kubaba. A. Philologisch", Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen
Archdologie, Vol.6, Berlin-New York: Walter de Gruyter, 1980-1983, s5.257-261; Friederike Naumann,
Die Ikonographie der Kybele in der phrygischen und der griechischen Kunst, Tiibingen: Verlag Ernst
Wasmuth, 1983, s.18-20; Vermaseren, Cybele and Attis: ..., s.24.

382 Volkert Haas, Geschichte der hethitischen Religion, Leiden-New York-Koéln: E. J. Brill, 1994, 5.406;
Laroche, "Koubaba, déesse anatolienne...", s.120; Hawkins, "Kubaba. A. Philologisch", s.257.

3% Manfred Hutter, "Chapter Six: Aspects of Luwian Religion", The Luwians, ed. H. Craig Melchert,
Leiden-Boston: Brill, 2003, s.272; Bittel, Hattusha: The Capital..., s.134.

384 Albright, "The Anatolian Goddess Kubaba", s.229; Hawkins, "Kubaba. A. Philologisch", s.257,;
Naumann, Die Ikonographie der Kybele..., s.19.

3% Hawkins, "Kubaba. A. Philologisch", s.257.

3% Haas, Geschichte der hethitischen Religion, s.406; Trevor Bryce, Life and Society in the Hittite World,
Oxford: Oxford University Press, 2002, s.149.
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olusturulmus karisik bir yapldlr.387 Oyle ki basta Hatti tanrilarinin ¢ogunlukta oldugu ve

388 Hititlerin

en erken unsur olarak Hatti etkisinin gdzlemlendigi inang sisteminde
Anadolu'da merkezi bir giic haline gelerek siyasal agidan genislemeleriyle pantheonun
kapsami ve tanrilarin sayisinda da artis ortaya ¢ikmistir.*®” Bunun sonucunda Hitit dini
tizerinde farkli etkiler goriilmeye baslanmis ve bu etkiler arasinda en giiglii ve yaygin
olani Hurri etkisi olmustur.®*® Hitit tahtma c¢ikan L Tuthaliya'nin (yak. MO 1420)
muhtemelen Kizzuwatnali Nikalmati ile olan evliligi neticesinde imparatorlukta Hurri
etkisinin 6n plana ¢ikmaya bagladigi ve Suppiluliuma doneminde ise bu etkinin hiz

kazandig1 disiiniilmektedir.”®!

Hitit krali I. Suppiluliuma'nin Suriye ve Kizzuwatna'da
(=Adana ve cevresi) gerceklestirdigi askeri seferler sonucunda mevcut Hatti tanrilar
arasma ele gecirdigi bolgelerdeki yerel halkin Hurri, Luvi ve Mezopotamya kokenli
tanrilar1 da eklenerek pantheon genisletilmistir.””? Hitit krali III. Hattusili (MO 1267-
1240) ve esi Hurri kokenli Puduhepa doneminde ise Hurri etkisi doruk noktasina
ulagsmis ve genisleyen pantheonda gesitli tanrilarin birbirleriyle eslestirilmeleri suretiyle
bazi diizenlemeler yapilarak pantheonun Hurrilesmesi saglanmistir.**® Gergeklestirilen
bu senkronizasyon, diizenlemelerde biiyiik bir etkisinin oldugu bilinen ve ayni zamanda
Kizzuwatnali bir rahibe olan®** kralice Puduhepa'nin duasinda agikca goriilmektedir.**
Dolayisiyla Hitit inang sistemi igerisinde; Hint-Avrupali Tanrilar (Hitit-Luvi-Pala),
Asyanik Tanrilar (Hatti-Hurri-Siimer), Indo-Ari Tanrilar (Eski Hint) ve Semitik Tanrilar
(Assur-Babil) olacak sekilde bir gruplandirma yapilabilse de aslinda degisen tek sey

tanrilarin isimleridir, 6zlerinde bir degisim goriilmez, yani Hitit pantheonunun bas

387 Volkert Haas, "Hitit Dini", Hititler ve Hitit fmparatorlugu, 1000 Tanrii Halk, ed. Wenzel Jacob,
Bonn: Kunst-und Ausstellungshalle der Bundesrepublik Deutschland, 2002, s.438; Dingol, "Hititler",
s.77.

388 Taracha, Religions of Second..., s.36; Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda..., s.123.

% Gary Beckman, "The Religion of the Hittites", Biblical Archaeologist, Vol.52, No.2/3 (Jun.-Sep.,
1989), 5.99; Bryce, Life and Society in..., s.135-136.

0 Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda..., s.124.

31 Hout, "Hitit Kralligt...", s.15; Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda..., s.124.

2 Yasemin Arikan, "Hitit Dini Uzerine Bir Inceleme", Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:38, Say1:1-2 (1998), s.275-276.

393 Bryce, Life and Society in..., s.136-137; Beckman, "The Religion of the Hittites", s.99; Macqueen,
Hititler ve Hitit Caginda..., s.124; Dincol, "Hititler", s.79; Arikan, "Hitit Dini Ugzerine...", s.277.

3% 0. R. Gurney, Some Aspects of Hittite Religion, Oxford: Published for the British Academy by Oxford
University Press, 1977, s.17.

35 KUB, 21, 27: "Arinna'min Giines Tanricas, sen tiim iilkelerin kralicesisin! Hatti iilkesinde Arinna'nin
Giines Tanrigasi'min adimi tasiyorsun ama sedir diyarindaki topraklarda tasidigin isim Hepat'tir.".
Albrecht Goetze tarafindan yapilan Ingilizce ceviri icin bkz. James B. Pritchard (ed.), Ancient Near
Eastern Texts Relating to the Old Testament, Third Edition, Princeton-New Jersey: Princeton University
Press, 1969, s.393.
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tanrist olan Firtina tanrisinin Hattice ad1 7aru iken Hurrice adi Tesup'tur. Esinin ise
Hattice adi Wurusema iken Hurrice adi Hepar'tir.*® S6z konusu durum ayni zamanda
Hitit dininin ne kadar kapsamli ve ayricalikli oldugunu gozler niine sermektedir. Oyle

ki bu ayricahk Hititlerin "Bin Tanrili"*’

pantheonu kavramini ortaya ¢ikarmistir. Bu
kavram aslinda egemenliklerinin ¢ok genis bir alana yayildigini1 ve ¢ok sayida insan
kapsadigini ifade etmesi agisindan®® bir bakima politik bir 5neme de sahiptir. iste boyle
cok cesitli tanrilarin bulundugu zengin bir pantheonda Hurri kokenli Tanriga Kubaba®”’

da kendine yer edinmistir.

Hititler'de dini inan¢ kapsaminda siyasi antlasma metinlerinden, fal ve kehanet
metinlerinden, bayramlardan, dualar ve ritiiellerden s6z eden farkli kayitlar, ¢esitli tanri
isimlerinin ge¢cmesinden dolay: oldukca 6nemli bir yere sahiptir.**® Zira bu tiir metinler,
o donemde tapinmim géren tanr1 ve tanrigalarin tespit edilmesinde ve dini inanca dair bir
hiyerarsinin olusturulmasinda miithim bir isleve sahiptir. Bu bakimdan, Bogazkdy c¢ivi
yazili metinlerinde Kubaba'nin adinin gectigi birok kayit bulmak miimkiindiir.**! Oyle
ki Tanriga Kubaba'nin isminin anildigi bu kayitlardan biri, I. Suppiluliuma ve Kargamis
krali Sarri-Kuguh arasinda yapilan bir antlasmaya (KUB XIX 27) ait olan kayttir.*** L.
Suppiluliuma'nin oglu II. Mursili tarafindan yazilan ve babasinin Kargamis'taki ¢esitli

faaliyetlerinden s6z edilen bagka bir kayitta, Tanrigca Kubaba'nin bu kentte bir tapinagi

oldugundan s6z edilmektedir.**® II. Muwatalli'nin (MO 1290-1273) dua metninde (CTH

3% Meltem Dogan-Alparslan, "Hitit Dini ve Tanrilart", Hititolojiye Giris, ed. Metin Alparslan, istanbul:
Tiirk Eskigag Bilimleri Enstitiisii, 2009, s.119.

*7 Ahmet Unal'a gore "Bin Tanrili" terimi biraz abartilidir. Bu terim metinlerde "tiim tanrilar, binlerce
tanr1" anlamlarinda kullanilmistir: bkz. Unal, Hititler Devrinde Anadolu, Cilt:I1, s.76.

3% Bryce, Life and Society in..., s.136.

% Gurney, Some Aspects of.., s.14; Taracha, Religions of Second..., s.119.

400 Tan Rutherford, Hittite Texts and Greek Religion: Contact, Interaction, and Comparison, Oxford:
Oxford University Press, 2020, s.24; Gurney, Some Aspects of.., s.6; Dingol, "Hititler", s.77; Unal,
Hititler Devrinde Anadolu, Cilt:11, s.77; Ayrica cesitli antlagsma metinlerinde gegen tanri listeleri i¢in bkz.
Gilingér Karauguz, Bogazkdy ve Ugarit Civi Yazili Belgelerine Gore Hitit Devletinin Siyasi Antlasma
Metinleri, Konya: Cizgi Kitabevi, 2002.

1 By metinlerin ayrmtili listesi i¢in bkz. Hawkins, "Kubaba. A. Philologisch", s.257-258; Albright, "The
Anatolian Goddess Kubaba", s.229; B. H. L. van Gessel, Onomasticon of the Hittite Pantheon, Part 1,
Leiden-New York-Koéln: Brill, 1998, 5.264-266; Manfred Hutter, "Kubaba in the Hittite Empire and the
Consequences for her Expansion to Western Anatolia", Hittitology today: Studies on Hittite and Neo-
Hittite Anatolia in Honor of Emmanuel Laroche’s 100th Birthday: 5° Rencontres d'archéologie de I'IFEA,
Istanbul 21-22 novembre 2014, ed. Alice Mouton, Istanbul: Institut Francais d’Etudes Anatoliennes,
2017, s.114-115.

2 Emmanuel Laroche, "Documents Hiéroglyphiques Hittites Provenant du Palais d'Ugarit", Ugaritica
111, Paris: Librairie Orientaliste Paul Geuthner, 1956, s.121.

3 H. G. Giiterbock, "Carchemish", Journal of Near Eastern Studies, Vol.13, No.2 (Apr., 1954), s.109-
110; Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu, 1. Baski, Ankara: Tibitak Popiiler Bilim Kitaplari, 2001, s.97;
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381) ise Kubaba'nin adinin diger tanrilar arasinda anildigi goriilmektedir.** ilaveten,
Ammihatna Ritiieli, Samuha Istar't Festivali ve iSuwa Festivali gibi farkli metinlerde
Tanriga Kubaba'nin ismi anilmakla beraber ¢esitli tanrilar ile birliktelik olusturdugu da
goriilmektedir.**” Ancak Hitit dsneminde tapinim goren bu tanrilar arasindaki hiyerarsi
dikkate alindiginda Kubaba'nin hiyerarside ¢ok daha geri planda bir tanrisal gii¢ oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim Hitit dini inancinda 6nemli bir yer olan Yazilikaya'da tasvir
edilen tanrilarin arasinda yer almamasi**® bu durumun en somut gostergelerinden biridir

ve sahip oldugu konumu acgik¢a ortaya koymaktadir.

Tanriga Kubaba tasvirinin Yazilikaya'da tasvir edilen tanrilar/tanrigalar arasinda
olmamasina ragmen ikonografik agidan degerlendirildiginde, Hepat ve Kubaba arasinda
Ozellikle de baz1 temsillerde bir tanrisal devamliligin sembolii olarak yorumlanabilecek
birtakim benzerlikler bulunmaktadir. Aradaki bu ¢esitli benzerlikler dikkatli bir sekilde
incelendiginde, ge¢misten o giine hi¢ de yabanci olunmayan birtakim unsurlarin mevcut
oldugu goze carpmaktadir. Boylece ikonografik temsiller arasindaki bu tiir yakinliklar,
onemli tarihsel simgeleri barindiran nitelik tagimaktadir. S6z konusu bu benzerliklerden
biri, Yazilikaya'da tasvir edilen Tanriga Hepat'in, kutsal hayvani olarak kabul edilen bir
panterin iizerinde betimlenmis olmasidir.*’” Bu temsil, Catalhoylik ve Hacilar'daki vahsi
hayvanlarla yakin iligki i¢ginde bulunan tanrica tasvirlerini akillara getirmektedir. Bunun
disinda Hepat'in uzun elbisesi ve yiiksek polosu, Kubaba'nin ve sonrasinda Kybele'nin
kiyafeti ve taktig1 yiiksek poloslart ile yakinhk gostermektedir.*”® Tanrisal devamliliga
isaret edebilecek bir diger unsur ise Arinna'nin Giines Tanricasi'nin altindan yapilmis

bir heykelciginde dikkat ¢ekmektedir. Burada tanricanin aslan ayakli tahtinda oturmasi

Hutter, "Kubaba in the Hittite Empire...", s.114. Kubaba Tapmag1 hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. C.L.
Woolley, R.D. Barnett, Carchemish: Report on the Excavations at Jerablus on Behalf of the British
Museum, Part III: The Excavations in the Inner Town and the Hittite Inscriptions, London: The Trustees
of the British Museum, 1952, s.211-212.

4% Itamar Singer, Hittite Prayers, Atlanta, Georgia: Society of Biblical Literature, 2002, 5.85-95.

9 Hawkins, "Kubaba. A. Philologisch", s.258; Haas, Geschichte der hethitischen Religion, s.406-407;
Hutter, "Kubaba in the Hittite Empire...", s.114-115.

4 1 aroche, "Koubaba, déesse anatolienne...", s.119; Hawkins, "Kubaba. A. Philologisch", s.258; Hutter,
"Kubaba in the Hittite Empire...", s.115.

“7 Ekrem Akurgal, The Hattian and Hittite Civilizations, Ankara: Republic of Turkey Ministry of
Culture, 2001, s.124,126, Fig.53a-b; Gurney, Some Aspects of..., s.22, Plate 1/a; Akurgal, Ancient
Civilizations and Ruins..., s.313; Belli, Anadolu Tanricalari, s.28; Omer Capar, "Anadolu'da Kybele
Tapmumi", Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt:29, Say1:1-4 (1978), 5.203;
Turgut Yigit, Ali Ozcan, Kurtulus Kiymet, Hitit Imparatorluk Donemi Kaya Anitlari, Ankara: Bilgin
Kiiltiir Sanat Yaynlari, 2016, s.34.

4% Capar, "Anadolu'da Kybele Tapmimi", 5.199,203; Yigit vd., Hitit Imparatorluk Dénemi Kaya Amitlart,
s.34.
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ve kucaginda ciplak bir ¢ocuk bulunmasi*”’; hem Neolitik ve Kalkolitik dénemlerde
gordiigiimiiz doguran, besleyen, biiyliten bir anne temsilini hem de yabani hayvanlarla
arasindaki yakin iliskiyi yansitmas1 bakimindan énem tasimaktadir. Oyle ki séz konusu
orneklerdeki bu tiirden simgelere farkli bigimlerde ilerleyen donemlerdeki Kubaba ve
Kybele temsillerinde rastlamak olasidir. Boylece Fahri Isik'in ifadesiyle, Catalhdyiik'ten
dogan diisiince binlerce yildir hafizalardan silinmemis, tekrarlanarak devam etmistir.*'
Ayni zamanda bu noktada Hititler tarafindan tapinim goéren ve Kara Tanri¢a olarak
adlandirilan bir tanricanin varligindan da s6z etmek gerekmektedir. Hitit metinlerinde
ad1 gegen Kara Tanrica ile Pessinus'ta siyah bir gok tasiyla temsil edilen Ana Tanriga
Kybele arasinda bir baglanti kurulmus ve tanrisal bir devamliligin 6nemli isareti olarak

degerlendirilmistir.*"!

Goriildiigi tizere, Hititler doneminde daha ikincil bir konumda oldugu anlasilan
Kubaba, asil 6nemini ve yiiksek statiisiinii Hitit Devleti'nin yikilisinin ardindan kurulan
Geg Hitit Devletleri déneminde ve dzellikle de Kargamis'in yiikselisi ile birlikte MO 1.
binyilin baglarindan itibaren kazanmigtir.*'? Kubaba kiiltiiniin merkezi halinde bulunan
Kargamis'tan, bu kiiltiin varlifina ve dnemine yonelik ¢ok sayida kanit elde edilmistir.
Bu bakimdan kadim tapinim merkezi olan bu kentte "Karkamis'in Kralicesi"? olarak
adlandirilmasi hig¢ sasirtict degildir. Basta Kargamis olmak iizere ¢esitli yerlerden gelen
Kubaba tasvirleri, tanriganin ikonografik 6zelliklerine ait bazi ayrintilart ortaya koyarak
karsilastirma yapilmasina imkan tanimaktadir. Bu tasvirleri yakindan inceledigimizde;

Kargamis'tan gelen bir Kubaba kabartmasinda tanrica 6nden, ayakta durur bir sekilde ve

uzun bir elbiseyle tasvir edilmistir.*" Kargamis'tan gelen bir baska tasvirde tanriganin

499 Akurgal, The Hattian and Hittite Civilizations, s.181-182, Fig.94-95; A. Muhibbe Darga, Hitit Sanatt,
Istanbul: Akbank, 1992, 5.102-103, res.103; Belli, Anadolu Tanricalari, s.29-30.

10 161k, "Neolitik Cag'dan Klasik Dénem'e Anadolu...", s.343.

41 Fiiruzan Kinal, "Kara Tanriga Olarak Kybele", IX. Tiirk Tarih Kongresi, 21-25 Eyliil 1981, Ankara,
Cilt:1, 1986, ss.235-239; Barnett, "Phrygia and the Peoples...", 5.436.

*12 Bryce, Life and Society in..., s.149; Roller, Ana Tanri¢a'mn Izinde..., s.68.

1 Kurt Bittel, "Kubaba. B. Ikonographie", Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen
Archdologie, Vol.6, Berlin-New York: Walter de Gruyter, 1980-1983, ss.261-264; J. D. Hawkins,
"Kubaba at Karkami§ and Elsewhere", Anatolian Studies, Vol.31 (1981), ss.147-176; Giiterbock,
"Carchemish", s.110; Laroche, "Koubaba, déesse anatolienne...", s.120.

14 Winfried Orthmann, Untersuchungen zur spdthethitischen Kunst, Bonn: Rudolf Habelt Verlag, 1971,
Tafel 34/e; Woolley, Barnett, Carchemish:..., Part III, Plate B.62/a; Bittel, "Kubaba. B. Ikonographie",
$.261, Abb.1; Naumann, Die Ikonographie der Kybele..., s.293, Kat.Nr.9, Tafel 3/3; Machteld J. Mellink,
"Comments on a Cult Relief of Kybele from Gordion", Beitrdge zur Altertumskunde Kleinasiens:
Festschrift fiir Kurt Bittel, Band I/11, ed. R. M. Boehmer-H. Hauptmann, Mainz am Rhein: Verlag Philipp
von Zabern, 1983, s.354-355, Tafel 71/2.
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rozetlerle bezenmis yiiksek siislii bir polos taktigi ve elinde tuttugu nar ile profilden
tasvir edildigi goriilmektedir.*"> Bir diger Karkamus 6rneginde de tanriga yiiksek polosu,
uzun elbisesi; sag elinde ayna, sol elinde nar ile bir aslanin iizerinde kurulu tahtinda
oturur pozisyonda ve profilden tasvir edilmistir.*'® Malatya'dan gelen bir baska Kubaba
tasvirinde, sol tarafta bir aslanin lizerinde Karhuha betimlenmis; sag tarafta ise uzun
duvakla desteklenen yliksek polosu, uzun elbisesi ve elinde tuttugu ayna ile betimlenen
Kubaba, bir boga iizerindeki tahtinda oturur pozisyonda tasvir edilmistir.*'” ilaveten
Birecik, Zincirli ve Ancuzkdy'den gelen tasvirlerde Kubaba'y1 diger 6rneklerle benzer
olarak ytiksek polosu, uzun elbisesi, elinde tuttugu ayna ve nar gibi temel atribiileri ile

ayakta ya da oturur pozisyonda profilden gérmek miimkiindiir.*'®

Tanriga Kubaba tasvirlerinde siklikla karsilagilan atribiilerin basinda ayna ve nar
gelirken, tek bir drnekte bugday sapina rastlanmistir.*'” Kubaba'nin sikca elinde tuttugu
ayna, kadinligmm ve giizelliginin bir semboliidiir.**® Giyim olarak ise uzun bir elbise
giymektedir ve yiiksek siislii bir polos takmaktadir.**' Ayrica Kubaba'nin yukarida da
bahsedildigi lizere aslan ve boga gibi hayvanlarla birlikte tasvir edildigi goriilmektedir.
Kubaba tasvirlerinde goriilen bu tiirden bir ¢ok 6zelligin ilerleyen donemlerde Kybele
tasvirlerinde de gozlemlenmesi, bu iki tanriganin ayni tanrica oldugu ve tanrisal bir
devamliliga isaret ettigi seklinde yorumlanmasina neden olmustur. Bu yorum ilk kez W.

F. Albright tarafindan dile getirilmis ve daha sonra Emmanuel Laroche ile yayginlik

15 Orthmann, Untersuchungen zur..., Tafel 23/b; Woolley, Barnett, Carchemish...., Part 111, Plate B.39/a;
Bittel, "Kubaba. B. Ikonographie", s.262, Abb.2; Naumann, Die lkonographie der Kybele..., $.292,
Kat.Nr.6, Tafel 2/3; Akurgal, The Hattian and Hittite Civilizations, s.217, Fig.106; Darga, Hitit Sanati,
$.250, res.257; Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.130, res.150.

Y6 C L. Woolley, Carchemish: Report on the Excavations at Jerablus on Behalf of the British Museum,
Part II: The Town Defences, London: The Trustees of the British Museum, 1921, Plate B.19/a; Orthmann,
Untersuchungen zur..., Tafel 29/f, Naumann, Die Ikonographie der Kybele..., s.291, Kat.Nr.2, Tafel 1/3;
Akurgal, The Hattian and Hittite Civilizations, s.218, Fig.107; Darga, Hitit Sanati, s.242, res.250;
Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.131, res.151/a.

7 Orthmann, Untersuchungen zur..., Tafel 42/f, Bittel, "Kubaba. B. Ikonographie", 5.263, Abb.3;
Naumann, Die lkonographie der Kybele..., s.291, Kat.Nr.1, Tafel 1/2; Akurgal, The Hattian and Hittite
Civilizations, s.216, Fig.105; Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.129, res.149.

418 Birecik: Orthmann, Untersuchungen zur..., Tafel 5/c; Naumann, Die Ikonographie der Kybele..., s.292,
Kat.Nr.8, Tafel 3/2. Zincirli: Orthmann, Untersuchungen zur..., Tafel 58/e; Naumann, Die Ikonographie
der Kybele..., s.292, Kat.Nr.7, Tafel 3/1; Ancuzkdy: Orthmann, Untersuchungen zur..., Tafel 5/g.

419 Laroche, "Koubaba, déesse anatolienne...", s.123; Haas, Geschichte der hethitischen Religion, s.408;
Naumann, Die lkonographie der Kybele..., s.27-36; Capar, "Anadolu'da Kybele Tapinimmi", s.200-201;
Roller, Ana Tanriga'min Izinde..., s.74.

4201 aroche, "Koubaba, déesse anatolienne...", s.123; Roller, Ana Tanrica'nin Izinde..., s.74.

42 Capar, "Anadolu'da Kybele Tapinim1", 5.201; Roller, Ana Tanrica'nin Izinde..., s.72.
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kazanarak genis ¢apta destek gdrmiistiir.*** Bu durum Anadolu'da Neolitik dénemlerden
itibaren goriilmeye baslayan Ana Tanri¢a inan¢ geleneginin tarihsel devamliligi olarak
degerlendirilmistir. Omer Capar'a gore, Phrygler Anadolu yarimadasinin i¢ kesimlerine
dogru ilerlediklerinde yerli halk tarafindan Kubaba adiyla tapinim goéren bir tanriga
bulmus olmalilardir ¢linkii Kargamis ve ¢evresine merkezlenen Kubaba tapinimi batiya
Karkamig-Tabal yoluyla ge¢mis olabilir ve bdylece Phryg ve Tabal {ilkeleri arasindaki
kiiltiirel etkilesim sonucunda tanricanin Phryglere gecmesi muhtemel goriinmektedir.*>
Nitekim, MO 1. binyilda Tabal bolgesindeki Kululu (X.9/1), Ciftlik (X.11), Sultanhan
(X.14), Kayseri (X.15), Karaburun (X.18), Kululu (X.20/5) ve Bulgarmaden (X.45)
yazitlarinda Tanriga Kubaba'nin adi karsimiza ¢ikmaktadir.** Ayrica Lydia'nin baskenti
Sardeis'te bulunarak MO 570 tarihi 6ncesine konumlandirilmas: gerektigi diisiiniilen bir
¢omlek pargasinda gecen "Kuvav(a)" kelimesinin biiylik 6l¢iide Kubaba ile baglantili
oldugu varsayilmakta ve bu baglantinin izleri Herodotos'ta yer alan "Kybebe" isminde

de goriilmektedir.*?

Lynn E. Roller basta olmak {izere Kubaba ve Kybele arasindaki benzerliklerin
yiizeysel boyutta degerlendirilebilecedi; genel anlamda ele alindiginda ise her iki
tanriganin farkli karakterlere sahip oldugunu ileri siiren ¢esitli elestirel yaklasimlar da
bulunmaktadir.** Bu elestirel yaklagimlara gore, Ana Tanrigca Kybele'nin dig goriintiisii
bazi yonlerden Kubaba ile benzerlik gostererek her iki tanriga arasindaki bir etkilesimin
izlerini agikga goOstermektedir. Ancak detaylara inildiginde bu etkilesimin tanrigalari

0zdeslestirmek yerine farkli 6zelliklere sahip olduklarin1 gosterdigi ifade edilmektedir.

422 Albright, "The Anatolian Goddess Kubaba", ss.229-231; Laroche, "Koubaba, déesse anatolienne...",
ss.113-128. Kubaba ve Kybele arasindaki tanrisal devamlilik i¢in bkz. Haas, Geschichte der hethitischen
Religion, $.408; Naumann, Die Tkonographie der Kybele..., s.17-18; Gurney, Some Aspects of..., s.18;
Mellink, "Comments on a Cult Relief...", s.358-359; Bittel, Hattusha: The Capital..., s.150; Capar,
"Anadolu'da Kybele Tapmimi", s.201; Belli, Anadolu Tanrigalar, s.3; Isik, "Neolitik Cag'dan Klasik
Donem'e Anadolu...", s.343.

43 Capar, "Anadolu'da Kybele Tapmimi", 5.195,201.

4 J. D. Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Vol.I: Inscriptions of the Iron Age, Part
2:Text Amuq, Aleppo, Hama, Tabal, Assur Letters, Miscellaneous, Seals, Indices, Berlin-New York:
Walter de Gruyter, 2000, s.443,449,466,473,481,489,523.

2 Hdt. V.102; M. Roberto Gusmani, "Der Lydische Name der Kybele", Kadmos, Vol.8, No.2 (1969),
ss.158-161, Abb.1; Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.23; Haas, Geschichte der hethitischen Religion,
s.408; Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", s.189.

426 Roller, Ana Tanriga'min Lzinde..., s.68-82; Hutter, "Kubaba in the Hittite Empire...", 5.120; Rutherford,
Hittite Texts and Greek Religion:..., s.167; Lynn E. Roller, "The Phrygian Character of Kybele: The
Formation of an Iconography and Cult Ethos in the Iron Age", Anatolian Iron Ages 3: The Proceedings of
the Third Anatolian Iron Ages Colloquium held at Van, 6-12 August 1990, ed. A. Cilingiroglu-D. H.
French, Ankara: The British Institute of Archaeology at Ankara, 1994, ss.189-198; Birgitte Bagh, "The
Phrygian Background of Kybele", Numen, Vol.54, No.3 (2007), s.315.
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Bu farkliliklarin basinda ise tanrigalarin isimleri gelmektedir. Phryg Ana Tanrigasi'nin
ismi Paleo-Phrygce yazitlarda acikga goriildiigii iizere Matar yani Anne'dir ve bu isme
bir kez Areyastin, iki kez de Kubileya/Kubeleya sifat1 eslik ederken; Kubileya sifati
muhtemelen topografik bir 6zelligi vurgulamakta ve bu sifat tanricanin yaygin olarak
bilinen Kybele ismine kaynaklik etmektedir.*’ Kubaba ise sadece tanriganin adidir. Bu
bakimdan dilbilimsel anlamda ele alindiginda Kubaba ve Kybele isimleri arasindaki
benzerligin yalniltici oldugu; Phrygler'de Ana Tanrigasi'nin asil ismi olan Matar ile
Kubaba arasinda bir benzerlik bulunmamasinin her iki tanrigca arasindaki énemli bir fark
oldugu ifade edilmistir.**® ileri siiriilen diger farklilik; Kubaba bir Ana Tanriga degildir
ve otururken, ayakta ya da profilden olmak iizere ¢ok ¢esitli sekillerde tasvir edilmistir.
Matar ise isminde de anlasilacagi iizere bir Ana Tanriga'dir ve her zaman 6nden ayakta
durur bir sekilde tasvir edilmistir.**’ Ayrica Kubaba bir kent tanrigasidir ve daglarla bir
baglant1 gostermemektedir. Fakat Matar'in daglarla olan iliskisi agik¢a goriilmektedir.**°
Bir bagka farklilik da Kubaba'nin temsillerinde siklikla goriilen atribiilerin ayna ve nar
olmasina ragmen Phryg Ana Tanricasi'nin tasvirlerinde ayna yoktur, nar ise bir 6rnek ile
sinirlidir. Ancak Phryg Ana Tanrigas1 Kybele genellikle avcl kuslar ile birlikte temsil
edilmektedir.”' Son olarak ifade edilen ayrim ise Kubaba farkli tanrilarla birlikte tasvir
edilebilirken; Phryg Ana Tanrigasi tek bir 6rnek disinda daima yalniz tasvir edilmistir.
Ayrica antropomorfik olarak betimlenen tek Phryg tanrigasidir.** Tiim bu s6z edilen
farkliliklardan yola ¢ikarak, Kubaba ile Phryg Ana Tanrigas1 Kybele arasindaki bazi
bigcimsel benzerlikler kabul edilmekle birlikte esasen her iki tanriganin 6zdesligi konusu

sorunlu bulunmaktadir.**

Nihayetinde, Anadolu'da Neolitik donemlerden itibaren baslamak iizere doguran,
besleyen ve hakim giicii elinde bulunduran bir Ana Tanriga inancinin var oldugu agik

sekilde goriilmektedir. Bu inancin binlerce yil boyunca farkli yerlesim merkezlerinde ve

7 Roller, Ana Tanriga'mn Izinde..., s.70-71; Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", s.189-190.
8 Roller, Ana Tanriga'min Izinde..., s.70; Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", s.189; Bogh,
"The Phrygian Background...", s.315.

429 Bogh, "The Phrygian Background...", s.315; Hutter, "Kubaba in the Hittite Empire...", s.120; Roller,
Ana Tanrica'nin Izinde..., s.72; Rutherford, Hittite Texts and Greek Religion:..., s.167.

430 Rutherford, Hittite Texts and Greek Religion...., s.167; Hutter, "Kubaba in the Hittite Empire...", 5.120;
Boagh, "The Phrygian Background...", s.315; Roller, Ana Tanrica'nin Lzinde..., s.80.

a1 Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", s.191; Roller, Ana Tanrica'mn Izinde..., s.74; Bogh,
"The Phrygian Background...", s.315.

432 Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", s.192; Roller, Ana Tanrigca'nin Linde..., s.81; Bogh,
"The Phrygian Background...", s.315.

3 Ana Tanrica Kybele bir sonraki bolimde detaylaryla ele alacaktir.
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farkli yasam bigimlerine sahip toplumlarda olduk¢a benzer sekilde varligini siirdiirdiigii
anlasilmaktadir. Zira Ana Tanriga inancinin varlig ile ilgili yapilan gesitli varsayimlarin
aksine basta vahsi hayvanlarla olan yakinlig1 ve her alandaki egemen rolii ile bu inancin
tarihsel bir devamliligi temsil ettigi kesinlikle g6z ardi edilmemelidir. Nitekim binlerce
yili kapsayan uzun siirecte, birtakim farkliliklarla siiregelen benzer temsil bigimlerinin
varligini tesadiifi olarak agiklamak muhtemelen yetersiz kalacaktir. Yillarin getirdigi
kiiltiirel birikim ile beraber ¢esitli toplumlarda farkli isimlerle aniliyor olsalar da 6ziinde
degismeyen; koklii gecmisiyle gelisen ve gecmis kiiltlirlerin de etkisiyle sekillenen bir
Ana Tanrica inancinin en somut 6rnegi olan Kybele, bu 6zelliginden dolay1 Phrygler ile
birlikte Anadolu'da doruk noktasina ulagsmistir. Fakat yalnizca Phrygler ile kalmamas,

genis bir alana yayilarak farkli toplumlarda da etkisini stirdiirmiistiir.
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2.2. Phrygler'de Kybele inanci

MO 1. biny1l Anadolu'sunda kendilerine has kiiltiirleri ve &zgiin karakterleriyle
derin izler birakan Phrygler, gegmisi Anadolu'nun prehistorik donemlerine dayanan dini
inanglartyla Anadolu'nun bu dénemki din tarihine yon vermislerdir. Ana Tanriga Kybele
inanci ¢ercevesinde sekillenen ve Phryglerin Anadolu'ya geldikten sonra benimsedikleri
diisiiniilen bu inang sisteminde, ¢agdas kiiltiirlerle yasanan etkilesimden kaynanaklanan
birtakim benzerlikler de kendi biinyesinde basariyla harmanlanmistir. Neredeyse tek
tanril1 bir inanca sahip imaj ¢izen Phryg dini, bdylece dénemin ¢ok tanrili dini inang
sistemlerinden olduk¢a farkli bir goriiniim sergilemistir. Phrygler ile birlikte inang ve
tapinim baglaminda birlesik bir imge olarak doruk noktasina ¢ikan Ana Tanrica Kybele,
yalnizca Phryglerin yasamlarini tiimden etkilemekle kalmamis, ayni zamanda etkisini
yiizyillar boyunca siirdiirerek bir¢ok toplumun inang tarihinde kendine yer edinmistir.
Ilgingtir ki farkl1 pek ok toplum tarafindan tapinim gérmesine ragmen tanricanin Phryg
kokenleri unutulmamis, kadim bir Anadolu ve Phryg Tanrigasi olarak anilmaya devam

etmistir.

Phrygler ile dylesine biitlinlesmis olan Ana Tanriga Kybele'nin sahip oldugu gii¢
ve onemi gerek ikonografik olarak tek temsil edilen gerekse yazili kaynaklarda acik bir
sekilde onaylanan tek Phryg tanris1 olmasindan anlamak miimkiindiir.** Oyle ki sl
sayidaki Paleo-Phrygece yazitlardan elde edilen bilgilere gore tanriga Phrygler tarafindan
Ana anlamina gelen Matar ismiyle benimsenmistir ve bu isim Paleo-Phrygce yazitlarda
cok defa yer almustir.**® Bu yazitlar icerisinde Matar ad1 tek basmna kullamlabildigi gibi
ic drnekte de bir sifat esliginde kullanildig1 goriilmektedir. Bu sifatlardan hentiz anlami
belirsiz olan Areyastin®® bir kez; Kubileya/Kubeleya®’ sifat1 ise iki kez kullanilmustir.
Kubileya sifatinin Phryg dilinde dag anlamina gelen bir kelime ya da belirli daglari ima

eden bir isim olabilecegi varsayilmakta ve boylece tanriga Matar Kubileya yani Dagin

4 Akurgal, Phrygische Kunst, s.99-100; Susanne Berndt-Ersoz, "The Phrygian Mother Goddess and her
Companions: On Phrygian Religious Iconography", Bilkent University Newsletter of the Department of
Archaeology & History of Art, No.3 (2004), s.41; Lynn E. Roller, "Phrygian Myth and Cult", Source:
Notes in the History of Art, Vol.7, No.3/4 (Spring/Summer 1988), s.43.

3 Brixhe, Lejeune, Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes, s.11 vd.: M-01 ¢, M-01 d I, M-01 d 1I,
M-01 e, W-01 a, W-01 b, W-03, W-04, W-06, B-01. Ayrica bkz. Roller, Ana Tanrica'min Izinde..., s.89-
90; Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", s.189.

6 Brixhe, Lejeune, Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes, $.36-39: W-01 a; Roller, Ana Tanriga'nin
Lzinde..., $.90; Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", s.189.

7 Brixhe, Lejeune, Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes, s.45-47: W-04 (Kubeleya); 5.62-68: B-01
(Kubileya); Roller, Ana Tanriga'nin Izinde..., $.90; Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", s.189.
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Anast olarak anilmaktadir.”® Tanriga'nin Phryg dilindeki Kubileya sifatinin ise Yunanca
ismi olan Kybele'ye kaynaklik ettigine inanilmaktadir.*® Amaseiali Strabon tarafindan
ifade edildigi iizere, Kybele ismini Kybelon Dagi'ndan aldig1 gibi Dindymene ismini de
iist tarafindaki Dindymon Dagi'ndan almustir.*** Tanrica'nin giiniimiizde dahi 6zellikle
Kybele adiyla genis oranda taninirlik kazanmis olmasina ragmen Phrygler tarafindan
Matar, Matar Areyastin ya da Matar Kubileya/Kubeleya olarak benimsendigi; ilaveten
Agdistis yani Kaya Kadin®*' olarak anildig1 da bilinmektedir. Bunlarin disinda Strabon
tarafindan verilen bilgiye gore tanriga, Phrygler tarafindan tapmim gordigi yerler ile
baglantili olarak Idaea, Dindymene, Sipylene ve Pessinuntis gibi sifatlarla birlikte de

anilmistir.**

Phryg dini inancina yonelik giinlimiize ulagsmis en somut kanitlar; sinirli sayida
bulunan Phryg diline ait yazili kaynaklar, Phryg kiilt anitlari, Ana Tanrica Kybele'nin
ikonografik temsilleri ve Antik Cag yazarlarmin bu inanca dair aktarimlar1 gibi ¢esitli
arkeolojik, epigrafik ve edebi kaynaklardan elde edilmektedir. Bu bilgiler 1s18inda ele
alabilecegimiz Phryg dininin yine de biiyiik 6l¢lide gizemli yoniinii korumaya devam
ettigi goriilmektedir. Phryg Ana Tanricasi'nin gizemli yonii genellikle daglik, kayalik
alanlarda; vahsi doga ve yabani hayvanlar tizerindeki egemenligini yansitacak nitelikte
tabiatin derinliklerinde konumlanmis, tanriganin onuruna yapilan mistik ve etkileyici
kiilt anitlarindan agik¢a anlasilmaktadir. Boylece buradan tanriganin en karakteristik
ozelliklerinden birinin daglar ile olan yakin baglantisinda gizli oldugu goriilmektedir.*”

Zira bu baglant1 tanrigcanin ismine de dogrudan yansimis ve kendisine Matar Kubileya

yani Dagin Anast denilmistir.

Ana Tanriga Kybele, isminden de anlasilacag: lizere Phryglerin ve tiim tabiatin
annesidir. Ge¢gmisi Anadolu'nun tarih 6ncesi donemlerine dayanan bir gelenegin tanrisal
devamlilig1 olarak zaman iginde ortaya ¢ikan tiim etkilesim ve degerler ile biitiinlesmis

evrensel bir imgedir. Daglik alanlar tanricanin evi, vahsi hayvanlar en yakin yoldasidir.

¥ Mary Jane Rein, "Phrygian Matar: Emergence of an Iconographic Type", Cybele, Attis and Related
Cults, Essays in Memory of M. J. Vermaseren, ed. Eugene N. Lane, Leiden-New York-Kéln: E. J. Brill,
1996, 5.226; Roller, Ana Tanrica'nin Izinde..., s.92.

439 Roller, Ana Tanrica'nin Izinde..., .90; Rein, "Phrygian Matar: Emergence...", 5.224.

440 Strab. X11.5.3; Roller, Ana Tanriga'nin Izinde..., $.90.

“! Barnett, "Phrygia and the Peoples...", s.436; Sevin, "Frygler", s.236; Capar, "Anadolu'da Kybele
Tapmimi1", s.194. Antik kaynaklarda Agdistis isminin gectigi anlatimlar Kybele-Attis kiiltii kapsaminda
bir sonras1 bolimde ele alinacaktir.

#2 Strab. X.3.12; Roller, Ana Tanri¢a'nin Izinde..., s.90.

3 Barnett, "Phrygia and the Peoples...", 5.437.
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Gok kubbenin altindaki ugsuz bucaksiz doga, ulu daglar ve yalcin kayalar tamamen
O'nun tapmagidir.*** Phryglerin yasamlarmim her alanina niifuz eden yegéne giictiir. Bu
gii¢ ve kudret sembolii tanricanin Phryg dinsel yasamindaki etkisinin en somut kanitlari
ikonografik temsilleri ve kiilt anitlaridir. O dénemlerden giinlimiize ulagsmis bu kanitlar,
o glinlerde yasayan insanlarin zihninde canlanan Ana Tanriga Kybele inancinin en temel

gostergesi olmasi bakimindan biiylik 6nem tagimaktadir.

Cogunlukla birbirleri ile olduk¢a benzer ozellikler gosterdikleri bilinen Ana
Tanrigca Kybele temsillerinde; detaylara inildiginde cografi agidan ele alinabilecek biri
Merkez ve Dogu Phrygia, digeri ise Bat1 Phrygia olmak tizere iki farkli ikonografik
islup bi¢iminin bulundugu anlagilmaktadir. Bu iki cografi bolge arasinda ayrintilarda
gortilen ve genele etki etmeyen ufak farkliliklar, tanriganin duvaginin konumlanisindan
ve siklikla birlikte tasvir ediligi atribiilerinden kaynaklanmaktadir. Merkez Phrygia'daki
tanrica tasvirlerinde duvak sol tarafinda kemerin i¢ine sokuludur ve boylece etegin sol
tarafinda yatay egimli ¢izgiler olusurken; yirtici kuslarla birlikte betimlenmesi temel bir
Ozellik olarak goriilmektedir. Bat1 Phrygia'dan gelen diger 6rneklerde ise duvak arkadan
sarkar bigimde gosterilirken; buradaki tasvirlerde yer yer tanricanin yol arkadaslarinin
aslanlar oldugu anlagilmaktadir.**® Ancak detaylarda goriilen farkliliklar, klasik olarak
birgok temsilde gézlemledigimiz Ana Tanriga simgesinin ikonografik biitiinliigiine etki
etmemektedir. Bu bakimdan tanricanin giiniimiize ulasmis baslica tasvirleri, ikonografik
olarak tanimlanmasinda biiyiik rol oynamaktadir. O halde tanriganin baslica tasvirlerini

incelemek oldukga yararli olacaktir.

Ik olarak inceleyecegimiz Gordion Kybele kabartmasinda; tanriganin uzun bir
elbise giydigi, uzun bir duvak taktig1 ve yiiksek polosuyla olgun bir kadin seklinde 6n
cepheden ve ayakta durur halde tasvir edildigi goriilmektedir. Ayrica sag elinde bir kase
tutarken, sol elinde yirtict bir kus tutmaktadir.**® Tanricamin Gordion'da giin 1181na

cikarilan ve bas kisminin eksik oldugu, gévdenin ise bir kisminin korunamadig kiiciik

4 Taciser Tiifek¢i Sivas, "Ana Tanriga/Matar Kubileya Kiiltii ile Baglantili Phryg (Frig) Kaya Altarlari
Uzerine Yeni Gozlemler", Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt:1, Say1:3 (2002), s.336.
445 Berndt-Ers6z, Phrygian Rock-Cut Shrines...., s.53; Berndt-Ersoz, "The Phrygian Mother Goddess...",
s.41; Bogh, "The Phrygian Background...", s.316.

6 Maarten J. Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae Attidisque (CCCA), Vol.I: Asia Minor, Leiden-New
York-Kebenhavn-Kéln: E. J. Brill, 1987, Plate VII/50; Naumann, Die Ikonographie der Kybele..., s.295,
Kat.Nr.19, Tafel 5/3; Mellink, "Comments on a Cult Relief...", s.349-350, Tafel 70/1-4; Roller, "The
Phrygian Character of Kybele:...", s.198, P1.17.3.1; Roller, Ana Tanri¢a'mn Izinde..., s.76, res.7; Akurgal,
Anadolu Uygarliklar:, s.580, Levha 72.
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boyutlu baska bir tasvirinde, ayni sekilde sag elinde bir kase ve sol elinde bir yirtic1 kus
tutarken, burada tanriganin eliyle kavradig yirtict kusun yani sira eteginin sag kisminda
gagasiyla balik tutan bir kus figiirii ile sol yaninda yer alan baska bir kus figiirii dahil
olmak iizere toplamda {i¢ kus ile yapilan tasviri, tanriganinin betimleri arasinda dikkat
ceken bir 6rnek olusturmaktadir.**” Gordion'daki E Tiimiiliisii'nde ortaya ¢ikan ve tam
korunamadigi i¢in bir kismi1 eksik olan bir bagka tasvirde; tanriganin sol elinde bir kase,
sag elinde ise biiyiik olasilikla bir kus tuttugu goriilmektedir.**® Ayrica yine Gordion'da
C Timiilisii'nden gelen nispeten kiigiik yapidaki bir baska kabartmada ise tanriga ayri
bir bolme igerisinde ortada ve ayakta durmaktadir. Yiiksek polosu ve omuzlarina kadar
inen duvagi ile uzun elbisesi net bir sekilde goriiliirken, tanriga burada kollarmni iki yana
acmis olarak tasvir edilmistir. Tanricanin sol tarafinda yer alan diger bélme igerisinde
ise yiiriir sekilde betimlenen bir boga bulunmaktadir.**® Bu tasvirde dikkat ¢ceken kisim,
tahminen iki kolunu yana agmis halde bir tiir dini torene onderlik ettigi varsayilarak
betimlenen tanricanin; bir tiimiiliiste bulunmasindan hareketle her seye hakim giicliniin
Oliim ve belki de 6liim sonras1 yagam ile dogrudan baglantili oldugu ve bu baglant: ile
ilgili olarak yiiksek ihtimalle 6len kisiyi kutsamasi amaciyla burada yer aldig diisiincesi

akillara gelmektedir.

Bahgelievler Kybelesi olarak isimlendirilen bir diger onemli tasvir, 1959 yilinda
Ankara/Bahgelievler'de bulunmustur. Ana Tanriga Kybele burada ortasinda bir siitun ve
akroterle siislenmis alinlikli bir nisin igerisinde 6n cepheden ayakta durur bigimde
gosterilmistir. Tanriganin giydigi uzun elbisesi, taktigi yiiksek polosu ve sol tarafinda
pileler olusturan uzun duvagi ile bilinen diger tanrica tasvirleriyle olduk¢a uyumlu bir
goriiniim sergilemektedir. Kollar1 dirseginden biikiilii halde gdgiis hizasinda durmakta
ve sag elinde bir testi tutarken, sol elinde ise yirtic1 bir kus tutmaktadir. Ayrica sol

elinde yer alan iki adet bilezik de tanricanin bu 6rnekteki ikonografisinin tamamlayici

447 Mellink, "Comments on a Cult Relief...", s.352-353, Tafel 73/1; DeVries, "The Gordion Excavation
Seasons...", 5.398-399, Fig.38; Roller, Ana Tanrica'nin Izinde..., s.101-102, res.12.

8 Mellink, "Comments on a Cult Relief...", 5.353, Tafel 73/2; Roller, Ana Tanrica'mn Izinde..., s.102.

9 Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae Attidisque (CCCA), Vol.l, Plate VII/51; Ellen L. Kohler, The
Gordion Excavations, 1950-1973: Final Reports (The Lesser Phrygian Tumuli, Part 1: The Inhumations),
Vol.IlI, Philadelphia: The University Museum University of Pennsylvania, 1995, Plate 17/D. TumC 26;
Mellink, "Comments on a Cult Relief...", 5.356, Tafel 73/4; Roller, Ana Tanrica'mn Izinde..., s.102,
res.13.
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halkasini olusturmaktadir.**® Tanriganin yirtic1 kuslar ile yakmn iliskisinin goriildiigii bir
diger ornek olan Ayas Kybele tasvirinde de benzer sekilde sol elinde yirtict bir kus, sag
elinde derin olmayan bir kdse bulunmaktadir.*' Bir tiir yirtic1 kusun yer almadigi Etlik
Kybele tasviri ise 1968 yilinda Ankara/Etlik'te bulunmustur. Tanriga burada yine klasik
temsil bicimiyle ayakta durur sekilde 6n cepheden gosterilmis; taktigi yiiksek polos,
giydigi boydan bir elbise ve sag elinde sekli belirlenemeyen bir kap ile betimlenmistir.
Ayrica yirtict kusun yer almamasina karsin sol tarafinda aslan-insan karigimi bir griffon
ile birlikte tasvir edilmis olmasi dikkat ¢ceken bir 6rnek olusturmaktadir. Nitekim griffon
da tipki tanrica gibi ayakta durmaktadir ve basinin iizerinde bir giines kursunun yer

aldig1 goriilmektedir.*?

Sahip oldugu 6zellikleri bakimindan daha 6nceki tanriga tasvirlerinden farkli bir
gorliniim sergileyen Bogazkdy Kybele tasviri, Bogazkdy Biiyiikkale'deki Hitit sonrasi
Phryg kalesinin giineydogu girisindeki bir nisin igerisinde, bir tiir heykel grubu halinde
bulunmustur. Tanrica burada, bir kaide ilizerinde ortada ve 6n cepheden ayakta durur
halde gosterilirken; yiiksek olan siislii polosu, sol tarafi pileli uzun etegi ve kiipeleriyle
tamamlanan tasvirin sol elinde olasilikla nar oldugu tahmin edilen yuvarlak bir cisim
tuttugu goriilmektedir. Genellikle tek basina betimlenen tanricaya bu drnekte sag ve sol
yaninda biri ¢ift fliit, digeri ise lir ya da kitara gibi miizik aletleri ¢calan ve giyim olarak
kisa pantolonlar1 disinda ¢iplak bir halde tasvir edilmis iki kiiciik erkek figiirii eslik

etmektedir.** Bogazkdy yakinlarindaki Salmankdy'de bulunan ve bugiine yalnizca bas

40 Raci Temizer, "Ankara'da Bulunan Kybele Kabartmas1", Anadolu/Anatolia, Sayt:4 (1959), ss.179-182;
Sevim Bulug, "Ankara Kabartmalar", IX. Tiirk Tarih Kongresi, 21-25 Eylil 1981, Ankara, Cilt:1, 1986,
$5.423-433, n0.9; Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae Attidisque (CCCA), Vol.I, Plate VI/38; Naumann,
Die Ikonographie der Kybele..., s.294-295, Kat.Nr.18, Tafel 5/2; Mellink, "Comments on a Cult Relief...",
$.350, Tafel 71/1; Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", s.198, P1.17.3.2; Roller, Ana
Tanriga'min Izinde..., s.76, res.8; Akurgal, Anadolu Uygarlikiar:, s.579, Levha 71; Kulacoglu, Anadolu
Medeniyetleri Miizesi..., s.140,206, res.161.

1 Kurt Bittel, Bogazkoy IV: Funde aus den Grabungen 1967 und 1968, Berlin: Gebr. Mann Verlag,
1969, Tafel 40; Naumann, Die lkonographie der Kybele..., s.295, Kat.Nr.21; Roller, Ana Tanriga'nin
Lzinde..., 5.98; Erdan, Demir Cag ve Sonras: Bati Anadolu'da..., Levha 63/a.

2 Naumann, Die Tkonographie der Kybele..., s.295, Kat.Nr.20, Tafel 5/4; Bulug, "Ankara Kabartmalart",
$.423-433, no.11; Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", s.198, P1.17.3.3; Roller, 4na
Tanrica'min Izinde..., s.77,99-100, res.9.

%3 Rainer Michael Boehmer, Die Kleinfunde von Bogazkéy: aus den Grabungskampagnen 1931-1939
und 1952-1969, Berlin: Gebr. Mann Verlag, 1972, Tafel LXXIX/2149; Naumann, Die Ikonographie der
Kybele..., s.295, Kat.Nr.23, Tafel 7/1; Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae Attidisque (CCCA), Vol.l,
Plate 1V/32; Vermaseren, Cybele and Attis:..., Plate 10; Bittel, Hattusha: The Capital..., s.150-153,
Fig.36, Plate 29; Roller, Ana Tanriga'nin Lzinde..., s.77,99-100, res.10; Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri
Miizesi..., $.139,2006, res.160. Bogazkoy Kybelesi o6rneginde tanrigaya eslik eden iki kiigliik geng erkek
figilirliniin ifade ettigi anlam ise ilerleyen kisimda tartisilacaktir.
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kisminin ulastig1 bir bagka 6nemli temsil olan kumtasi Salmankdy Kybele tasvirinde ise
tanricanin diger drneklerle uyum gosteren yiiksek siislii bir polos taktig1 goriilmektedir.
Polosun iizeri rozetler ve dil motifleri ile siislenmistir. Cok az goriinen saclar1 iki yanda

bukle halinde asag1 dogru inmektedir. Goz yerleri ¢ukurdur, burun kismi ise kiriktir.**

Ana Tanriga Kybele'nin Merkez ve Dogu Phrygia'dan elde edilen s6z konusu bu
antropomorfik temsilleri*>, Phryglerin tanricaya olan bakis agisim yansitan degerli kiilt
heykel ve kabartmalar1 olarak biiyiik 6nem tasimaktadir. Cogunlukla birbiriyle uyumlu
Ozellikler gosteren tasvirlerin yalnizca bu bolgeler ile sinirli kalmadig1 goriilmektedir.
Phryglerin yasamlarinin her alanina niifuz eden bu tanrigaya karsi duyduklari inang,
ozellikle Daglik Phrygia olarak adlandirilan ve giinlimiiz Afyonkarahisar, Eskisehir ve
Kiitahya illerinin ortasindaki yiiksek daglik bolgeyi ifade eden cografyanin dort bir
yaninda tanrigaya tapinim amaciyla kayalar1 sekillendirerek yaptiklari acik hava kiilt
anitlarindan da anlasilmaktadir. Bu bolgedeki kayalarin kolay sekil alabilen bir yapida
olmasi; Phryglerin gelismis sanat anlayislarini yansitan kaya fasadlarinin, basamakli
anitlarin/altarlarin, nislerin ve bazi anitlarda goriilebilen tanriga temsillerinin say1 ve tiir
bakimindan ¢ogalmasina imkan tanimistir.*® Farkli goriislere ragmen cogunlugunun su
kaynaklar1 yakinlarinda bulundugu ve bu su kaynaklariyla baglantili oldugu diisiiniilen
tinik Phryg kaya anitlar*’ biiyiik bir sabir ve 6zverinin somutlasmis bir hali olarak
gecmisin tanikligmi yapan essiz eserlerdir. ilaveten Phryg dini inancina yonelik énemli
ipucglar1 da sunmaktadir. Zira Phryglerin, cogunlukla yerlesimlerden uzak olan daglik ve
kayalik alanlarda, ormanlarla kapli 1ss1z ve gizemli doganin derinliklerinde®® bylesine
kiilt anitlarin1 yapmaya yonelten tek giic sliphesiz Ana Tanrica Kybele'ye duyulan sevgi
ve inangtir. Cesitli motif ve desenlerle zenginlestirdikleri, &deta mimari bir yapinin 6n

yiiziine atifta bulundugu izlenimi uyandiracak sekilde tasarlanan anitlar ve bu anitlarda

4 Boehmer, Die Kleinfunde von Bogazkiy:..., Tafel LXXX1/2162; Bittel, Bogazkdy IV: Funde..., Tafel
36-39; Naumann, Die lTkonographie der Kybele..., s.296, Kat.Nr.24, Tafel 7/2; Roller, Ana Tanriga'nin
Lzinde..., s.78,101, res.11; Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.141,206, res.163.

3 Ana Tanriga Kybele'nin antropomorfik temsilleri i¢in MO 8. yiizyil ile MO 6. yiizy1l arasi vurgulanan
bir gelisim siireci bilgisine yonelik bkz. Berndt-Ersoz, Phrygian Rock-Cut Shrines:..., s.142; Fahri Isik,
"Bati Uygarliginin Kokeni: Erken Demirgag Dogu-Bati Kiiltiir ve Sanat Iliskilerinde Anadolu", Tiirk
Arkeoloji Dergisi, Say1:28 (1989), s.15; Mellink, "Comments on a Cult Relief...", 5.359; Roller, "Phrygian
Myth and Cult", s.46.

43 Qusanne Berndt-Ers6z, "Kaya Amitlari, Matar'in Tapinaklart", ArkeoAtlas, Say1:5 (2006), s.36; Tiifekei
Sivas, "Frigler ve Frig Uygarlig1", s.13.

7 Tiifekei Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya..., s.10; Barnett, "Phrygia and the Peoples...", s.437.
Susanne Berndt-Ersoz tarafindan Phryg kaya anitlari ile su kaynaklar1 arasinda oldugu varsayilan yakin
iliskiye kars1 irdelenen farkli goriis i¢in bkz. Berndt-Ersoz, Phrygian Rock-Cut Shrines:..., s.4-7.

8 Tiifekei Sivas, "Frigler ve Frig Uygarhgi", s.13.
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simgesel bir kap1t misyonu goren nigler; tanricanin tabiatina uygun olarak daga acilan
yani tanricanin evine agilan kapiy1 temsil etmektedir. Kimi zaman bu kapinin 6niinde
tiim heybetiyle ayakta duran tanrica ise her seye hakim olan giiciiyle bilingli olarak bu

sekilde Vurgulanmlstlr.“5 ?

Tapimim amaciyla yapilan ve tanriganin tasvirinin de bulundugu en 6nemli kaya
anitlarindan biri sliphesiz Aslankaya Anmiti'dir. Bu anit, s6z konusu 6zelliklerle uyumlu
olarak 1ss1iz doganin derinliklerinde konumlanmis ve tanricanin yliceligine yakisacak
sekilde gayet gorkemli durusuyla Phryg kaya anitlar1 arasinda egssiz 6rneklerden birini
olusturmustur. W. M. Ramsay tarafindan 1884 yilinda bulunarak dikkat ¢eken aslan
figtlirleri nedeniyle Aslankaya olarak adlandirilan bu anit; 7.15 m yiiksekligi, 6.60 m
genisligi ve yaklasik 15.00 m X 6.60 m X 4.20 m ebatindaki islendigi kaya kiitlesi ile
Afyonkarahisar ilinin fhsaniye ilcesine bagli Ddger Beldesi'nin 4 km giineydogusunda
Emre Gélii'ne yakin mesafede ve Déger Ovasi'na hakim bir konumda bulunmaktadir.*®
Cesitli geometrik motiflerle siislenmis olarak bir yapinin 6n cephesiyle mimari yonden
benzer 6zellikler gosteren; tepesi akroter ile taclandirilmis, besik catili, tiggen alinlikli
ve tanriganin adinin gectigi ancak giiniimiizde okunamayacak kadar asinmis bir Paleo-
Phryggce yazit1 bulunan Aslankaya Aniti, Phryg dini giiciiniin mimariye olan etkisini en
iyi sekilde yansitmaktadir. Anitin merkezinde yer alan simgesel kap1 gorevindeki nisin
icerisinde ortada ayakta duran ve 6n cepheden tasvir edilmis Ana Tanriga Kybele'ye, her
iki yaninda arka ayaklarinin iizerine kalkmis, 6n penceleriyle de tanriganin basina dogru
uzanmis halde onu kutsayan bir bicimde iki aslan eslik etmektedir. Anitin sag yaninda
ayni sekilde arka ayaklarinin iizerinde duran ve bas kism1 zaman igerisinde asinmis ¢ok
daha biiyiik bir aslan tasviri bulunurken; sol yaninda ise daha kii¢lik boyutta ve biiyiik

461

oranda asinmis farkli bir tasvir bulunmaktadir.”™ Kybele'nin ikonografik temsillerinde

sikca karsilastigimiz atribiilerden biri olan yirtic1 kuglarin yani sira bu 6rnekte tanrigaya

49 Rein, "Phrygian Matar: Emergence...", s.234; Berndt-Ersoéz, Phrygian Rock-Cut Shrines:..., s.51;
Berndt-Ersoz, "Kaya Anitlari, Matar'in Tapinaklart", s.38. Phryg mimarisi ile Phryg kaya anitlar1 arasinda
bulunan benzerlige dair bir degerlendirme i¢in bkz. Mellink, "Comments on a Cult Relief...", 5.356-359.
0 Tiifekgi Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya..., s.100; Haspels, The Highlands of Phrygiac:...,
s.88.

1 Aslankaya Anit1 igin bkz. Haspels, The Highlands of Phrygia...., s.87-88, Plate 186-191,523; Berndt-
Ersoz, Phrygian Rock-Cut Shrines:..., s.53,222-224,333,398, No.16, Fig.27,122; Tiifek¢i Sivas, Eskisehir-
Afyonkarahisar-Kiitahya..., s.100-109, Sekil 20-23, Levha 58-69; Naumann, Die Ilkonographie der
Kybele..., s.293, Kat.Nr.11, Tafel 4/2-3; Akurgal, Phrygische Kunst, Tafel 36/b,37/a-b; Vermaseren,
Corpus Cultus Cybelae Attidisque (CCCA), Vol.I, Plate XX/145; Roller, Ana Tanri¢a'nin Izinde..., s.112-
114, res.19-21; Vermaseren, Cybele and Attis: ..., Plate 9. Aslankaya Aniti'nin {izerinde yer alan Paleo-
Phryggce yazit i¢in bkz. Brixhe, Lejeune, Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes, s.43-45: W-03.
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aslanlarin eslik ediyor olmasi, tanriganin vahsi hayvanlar ile olan yakin iligkisine isaret
eden bir diger somut kanittir. Sahip oldugu giicii pekistirmektedir. Aslankaya Aniti'nda
yer alan aslanlarin bir benzerini de Aslantas Aniti olarak bilinen kaya mezarinda gérmek
miimkiindiir. Oyle ki bu kaya mezarinin én cephesinde arka ayaklari {izerinde ayakta ve
On pengeleriyle anit mezarin girisine dogru uzanmis halde bulunan iki aslan ﬁgl'irii462,
belki de Ana Tanriga Kybele'nin koruyucu roliiniin yakin yol arkadaslari olan aslanlar
bilinyesinde somutlastirilarak 6len kisiye tanrisal korumanin saglandigi bir 6rnegi temsil

etmektedir.

Aslankaya Aniti'nin disinda Ana Tanriga tasvirinin bulundugu Biiyiik Kapikaya
Amit, Kiigiik Kapikaya Amiti, Kumcabogaz Kapikaya Aniti ve Deliktas Anitr gibi Phryg
dini inancinda onemli bir yere sahip olan ve biiyiik ustalikla sekillendirilmis diger kiilt
anitlar1 da bulunmaktadir. Bu anitlarda bir tiir mimari ¢erceve igerisine konumlanan Ana
Tanriga Kybele'nin klasik olarak 6n cepheden, ayakta durur bir sekilde betimlendigini;
anlasilabildigi kadariyla uzun bir elbise ve yiiksek polosuyla birlikte tasvir edildigini
gdrmek miimkiindiir.**® Ancak ne yazik ki bu anitlarin zaman i¢inde hem dogal hem de
dogal olmayan cesitli sebeplerden dolayr gordiikleri tahribatlar, genel hatlar1 disinda

ikonografinin tam olarak yorumlanmasina imkan tanimamaktadir.

Phrygler, dini inanglar1 geregi daglik ve kayalik alanlarda ¢esitli kaya anitlarini
yaparken biiyiik 6l¢iide birbirine benzer mimari 6zelliklere sadik kalmislardir. Esasen
benzer niteliklere sahip kaya fasadlarinda yukarida 6rneklerini verdigimiz bir tiir kapi
gorevi goren nis ve bu kapinin 6niinde duran tanriga tasvirlerinin bulundugu 6rnekler
haricinde nisin igerisinde tanriga tasvirinin bulunmadigi 6rnekler de mevcuttur. Buradan

nis igerisine konumlanmis tanrica tasvirlerinin, Phryg dini inanciyla sekillenen kaya

462 Aslantag Anit1 icin bkz. Haspels, The Highlands of Phrygia...., s.118 vd., Plate 129-134; Akurgal,
Phrygische Kunst, Tafel 36/a; Roller, Ana Tanriga'nin Izinde..., s.129, res.34.

3 Biiyilk Kapikaya Aniti icin bkz. Haspels, The Highlands of Phrygia:..., s.87, Plate 182-184;
Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae Attidisque (CCCA), Vol.l, Plate XVI/112; Berndt-Ers6z, Phrygian
Rock-Cut Shrines:..., s.224,334, No.17, Fig.28; Tifek¢i Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya...,
s.141-144, Levha 103-106; Roller, Ana Tanrica'mn Izinde..., s.115, res.22. Kiigiik Kapikaya Anit1 igin
bkz. Haspels, The Highlands of Phrygia:..., s.89, Plate 185; Berndt-Ersoz, Phrygian Rock-Cut Shrines:...,
$.222,332, No.15, Fig.26; Tiifek¢i Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya..., s.145-148, Levha 107-
109. Kumcabogaz Kapikaya Anit1 icin bkz. Haspels, The Highlands of Phrygia:..., $.89-90, Plate 159;
Berndt-Ers6z, Phrygian Rock-Cut Shrines...., $.228,335, No.25, Fig.29; Tifek¢i Sivas, Eskisehir-
Afyonkarahisar-Kiitahya..., s.136-139, Levha 99-101; Roller, Ana Tanri¢a'min Izinde..., s.116, res.23.
Deliktas icin bkz. Haspels, The Highlands of Phrygiac...., s.84-85, Plate 199-206; Berndt-Ers6z, Phrygian
Rock-Cut Shrines:..., s.221,330,397, No.12, Fig.22,121; Tifek¢i Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-
Kiitahya..., s.178-179, Levha 164-165.
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fasadlarinda oncelikli bir 6zellik olmadig1 sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Bu tiirden

kaya fasadlarinin en etkileyici 6rnegi ise Midas Aniti'nda agik bir sekilde goriilmektedir.

17.00 m ytiksekligi, 16.50 m genisligi ve 21.00 m X 22.00 m X 7.00 m ebatinda
islendigi kaya kiitlesiyle dogu yoniine bakan ve giiniimiiz Eskisehir ilinin, Han ilgesine
bagli Yazilikaya'da yer alan Midas Aniti'min; ilk olarak 19. yiizyilin baslarinda W. M.
Leake ve arkadaslari, sonrasinda Charles Texier tarafindan graviirii yapilmis ve gatisinin
sol iist kisminda gegcen Paleo-Phrygee yazittaki "Midai" sozciigliyle isminden s6z edilen
efsanevi Phryg krali Midas'tan dolay1 Midas Anit: olarak ya da iizerinde bulunan Paleo-
Phrygge yazitlar nedeniyle Yazilikaya olarak adlandirlmustir.*®* Phryg kaya amtlari
icerisinde mimarisi ve boyutuyla benzersiz bir 6rnek sunan Midas Aniti, klasik Phryg
mimari Uslubunu ¢ok iyi bir sekilde yansitmaktadir. Bir mimari yapinin 6n yliziine atifta
bulunacak sekilde cesitli desen ve motiflerle siislenmis olan kaya cephesinin yani sira
tepesinde yer alan akroteri, besik ¢atisi, licgen alinligi, nisi ve lizerinde Matar, Midas,
Ates™® gibi isimlerin gegtigi Paleo-Phrygge yazitlarla zenginlestirilmis tipik Phryg kiilt
aniti t')rnegidir.“66 Burada 6zellikle dikkat ¢eken kisim ise nis igerisinde bir Ana Tanriga
Kybele tasvirinin yer almamasidir. Muhtemelen bu bos nis igerisine yalnizca tanricanin
onuruna diizenlenen dini torenler ve tapinim ayinleri ile belki de ¢esitli bayram ve
festivaller sirasinda yerlestirilen 6zel bir tanriga heykelinin buldugu tahmin edilmekte

ve nis igerisinde gozlemlenen kiiciik deliklerin bu amaca hizmet ettigi diisiilmektedir.*®’

Midas Aniti'nin disinda Areyastis Aniti, Bitmemis Anit, Maltas Aniti, Siimbiillii
Anit ve Bahseyis Aniti gibi Phryg mimari 6zelliklerini basariyla yansitan kaya fasadlari
ile kaya anitlarinin diger 6rneklerini iceren basamakli anitlar, nisler ve sunaklar; Phryg
dini inancina ve Ana Tanrica Kybele'ye duyulan sevgiye sahitlik eden giliniimiize

ulasmis en 6nemli taniklardir.**® Phryg kaya amtlarinin tarihlendirilmesine yonelik her

% Tiifekei Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya..., s.52-53.

% Midas Anit: iizerindeki yazitlarla ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Brixhe, Lejeune, Corpus des inscriptions
paléo-phrygiennes, s.6-17: M-01 a, M-01 b, M-01 ¢, M-01 d I, M-01 d II, M-01 e, M-01 f; Berndt-Ersoz,
Phrygian Rock-Cut Shrines...., s.233; Tiifek¢i Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya..., s.62-65.

46 Midas Amt1 igin bkz. Haspels, The Highlands of Phrygia:..., s.73-76, Plate 8-9,510; Berndt-Ersoz,
Phrygian Rock-Cut Shrines:..., $.232-234,349-352,407, No.30, Fig.50-53,134; Tiifek¢i Sivas, Eskisehir-
Afyonkarahisar-Kiitahya..., s.52-65, Sekil 5-8, Levha 9-23; Akurgal, Phrygische Kunst, Tafel 39/a;
Roller, Ana Tanriga'min Izinde..., s.117, res.24.

7 Haspels, The Highlands of Phrygia:..., s.75; Tiifek¢i Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya..., $.61-
62; Roller, Ana Tanrica'nin Izinde..., s.115.

468 S5z edilen fasadlar, basamakli anitlar ve nisler ile ilgili detayli bilgi igin bkz. Haspels, The Highlands
of Phrygia:..., s.73-111; Tiifek¢i Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya..., s.40-179; Berndt-Ersoz,
Phrygian Rock-Cut Shrines:..., s.213-266.
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ne kadar farkli goriisler bulunuyor olsa da s6z konusu bu anitlarin genel itibariyle MO
8. yiizyilin sonlarindan MO 6. yiizyilin baslarina kadar olan bir siirecte yapildiklari

bilinmektedir.**’

Phryg Ana Tanrigas1 Kybele yalnizca antropomorfik olarak temsil edilmemistir.
Bu tarz temsil bi¢ciminin disginda Anadolu'da ¢ok sayida 6rnegini gordiigiimiiz gecmisi
binlerce y1l dncesine dayanan ve soyut bir tanri¢a tapiniminin sembolii olan idollerin de
Phrygler tarafindan tapinim amaciyla kullanildiklar1 goriilmektedir. Boylece tanricanin
idol seklindeki betimleri, Anadolu'da ge¢mis donemlerden itibaren siiregelen bir soyut
tanriga tapiniminin Phrygler'de de karsilik buldugunu ve tarihsel bir devamliliga isaret
ettigini gostermesi bakimindan 6nemli bir detaydir. Dikdortgen bir gévdenin iizerinde,
kafanin genellikle dairesel bir disk seklinde temsil edildigi, kol ya da bacak detaylarinin
yer almadig1 ve herhangi bir kostiim veya atribiiniin olmadig1 sekilde tasarlanan idoller,
insan viicudunun sematik olarak sadelestirilmis bir bi¢cimini ifade ederken; tek ya da ¢ift
basli olarak betimlenen bu temsiller bazen bir kaya kiitlesinden kesilmis tek figiir olarak
bazen de basamakli anitlarin bir pargasi olarak karsimiza cikmaktadir.*’’ Idol seklindeki
tanrisal sembollere 6zellikle Gordion, Bogazkdy ve Kerkenes Dag gibi énemli Phryg
merkezlerinde yapilan kazilar ile ortaya ¢ikarilan buluntular arasinda rastlamaktayiz.
Cogunlugu tastan ve bir drnekte kemikten yapilmis olmak iizere bir¢ok idol 6rnegi, bu
tapimimi kanitlar nitelik tagimakla birlikte muhtemelen tahtadan oyulmus idollerin de
bulundugu ancak bu érneklerin giiniimiize ulasamadigi tahmin edilmektedir.*’' Phryg
kiilt anitlarinin en 6zgiin 6rneklerinden biri olan basamakli anitlarda ise kayaya islenmis

basamaklarla birlikte bulunan dikddrtgen, herhangi bir bezemesi olmayan ve yuvarlak

49 C. H. Emilie Haspels, anitlart MO 8. yiizy1l ile MO 6. yiizy1l arasmna yerlestirmektedir: Haspels, The
Highlands of Phrygia...., s.102-105. MO 8. yiizyilin sonlarindan itibaren baslayan bir gelisim siireci Fahri
Isik ile Midas Anit1 6rneginden yola ¢ikan Taciser Tiifek¢i Sivas tarafindan desteklenmektedir: Isik, "Bati
Uygarliginin Kokeni:...", s.15; Tifek¢i Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya..., $.206-208. Anitlar
icin Ekrem Akurgal ve Susanne Berndt-Ersoz ise MO 6. yiizyila dikkat cekmektedir: Akurgal, Phrygische
Kunst, s.93; Berndt-Ersoz, Phrygian Rock-Cut Shrines...., s.142.

47 Berndt-Ersoz, Phrygian Rock-Cut Shrines:..., s.56; Roller, Ana Tanrica'mn Izinde..., s.104-105; Isik,
"Neolitik Cag'dan Klasik Dénem'e Anadolu...", s.356-361.

"' Bogazkoy'de bulunan idoller igin bkz. Boehmer, Die Kleinfunde von Bogazkoy:..., Tafel LXVII/1892
kemik 6rnegi; Tafel LXXVIII/2144A, Tafel LXXIX/2147-2148 ve Tafel LXXXI1/2160 ise tag ornekler;
Bittel, Hattusha: The Capital..., s.152-153, Fig.37. Gordion'da bulunan idoller i¢in bkz. Kohler, The
Gordion Excavations, 1950-1973:..., Plate 11/A,B TumB 17; Plate 12/H,I TumB 33; J,LK TumB 34; L M
TumB 35; DeVries, "The Gordion Excavation Seasons...", s.398, Fig.36; Roller, Ana Tanrigca'nin
Izinde..., s.104-105, res.15. Kerkenes Dagi'nda ortaya cikarilan drnekler igin bkz. Geoffrey Summers,
"Kerkenes 2006", 29. Kazi Sonuglar: Toplantist 28 Mayis-1 Haziran 2007, Cilt:2, Ankara, 2008, ss.477-
488, Cizim 4,7a-b.
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baslt idoller; kaya fasadlarindaki niglerin igerisinde yer alan tanriga tavsirleri diginda bu

6rneklerde tanriganin kaya ile biitiinlestigi temsiller olarak yer almustir.*”?

Phrygler'de yagsamin her alanina niifuz eden Ana Tanrica Kybele, etkisini sadece
antropomorfik veya idol sekilde yapilan tanriga tasvirlerinde ya da biiyiik bir ustalikla
islenen kaya anitlarinda degil; ayrica ¢esitli sanatsal deger tasiyan birtakim faaliyetlerde
de gortilen oldukga gii¢lii bir figiirdiir. Dini inancin mimari disindaki diger sanatlara da
yansimasinin somut bir kanit1 olarak ifade edebilecegimiz biri Bogazkdy'den, diger ikisi
de Masat Hoyiik'ten gelen toplam ii¢ 6rnekte; bir ¢omlek iizerine betimlenmis ve klasik
tasvir bigimleriyle biiyiilk oranda benzerlik tasidigi gozlemlenen Ana Tanrica Kybele
betimleri bulunmaktadir. Bogazkdy'de giin 1s131na cikarilan ve MO 6. yiizyila tarihlenen
ornekte, tanriga 6n cepheden ortada ve ayakta durmaktadir. Tipik temsil bi¢cimiyle gayet
uyumlu sekilde uzun bir elbise giymis, saglar1 ise uzun ve kivircik olarak gosterilmistir.
Kollarini iki yana agmis halde duran tanrica, iki yaninda sivri disleri ve uzun dilleriyle
kendisine eslik eden iki aslan figiiriiniin lizerindeki hakimiyetini yansitir nitelikte tasvir
edilmistir.*”® Bu temsil, tanriganin aslanlar ile olan yakin iligki bakimindan Aslankaya
Aniti'n1 animsatirken; kollarini iki yana agmis olarak sergiledigi durusuyla ise Gordion
C Timiiliisii'ndenki kollarini iki yana agmis Ana Tanriga tasvirini akillara getirmektedir.
Masat Hoyiik'ten gelen diger iki 6rnek arasinda II. yap1 katinin ilk evresinden (MO 600-
550) gelen birinci ornekte tanriga silindir boyunlu, liggen viicutlu olarak ve hatta kollar1
ile muhtemelen gogiislerini simgeleyen her iki yanindaki yuvarlak kabartmalar1 saracak
sekilde yana agmis halde betimlenirken; ikinci 6rnekte ise yiiksek polosuyla gosterilen
tanriganin kollarin1 yukari dogru kaldirdig1 goriilmektedir.*’* S6z konusu bu tiir rnekler
sadece sanatsal deger tasiyan maddi kiiltlir unsurlart olmanin 6tesinde Phryglerin inang
diinyalarinda tanriganin olduk¢a onemli bir giic oldugunu ve etkisinin yayilim alanini

yansitan degerli isaretlerdir.

472 Tiifekgi Sivas, "Ana Tanriga/Matar Kubileya Kiiltii ile Baglantili...", s.339, 345-347, res.la-b, 2a-b, 3a;
Berndt-Erséz, "Kaya Anitlar;, Matar'n Tapmaklar”, s.39; Roller, Ana Tanri¢a'mn Izinde..., s.121-123,
res.32; Haspels, The Highlands of Phrygia:..., Plate 28; Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae Attidisque
(CCCA), Vol.l, Plate XXIX/170; Vermaseren, Cybele and Attis:..., Plate 8. Konu ile ilgili detayli bilgi
icin bkz. Berndt-Erséz, Phrygian Rock-Cut Shrines:..., s.56-58; Tiifek¢i Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-
Kiitahya..., s.154-173.

473 Sevket Donmez, "1.0. 1. Bin Yili Orta Anadolu Canak-Comleginde Ana Tanriga Kiiltii", Belleten,
Cilt:64, Say1:241 (2000), s.707-708, Cizim 1; Bittel, Hattusha: The Capital..., s.153-154, Fig.38.

4 Donmez, ".0. 1. Bin Y1l Orta Anadolu Canak-Comleginde...", s.708: Birinci 6rnek Resim 1, Cizim 2;
ikinci 6rnek Resim 2a-b, Cizim 3.
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Ana Tanriga Kybele inancinin her alanda goézlemlenen etki ve giicliniin sanattaki
bir diger yansimasini ise Gordion'daki MM ve P tlimiiliisleri gibi kraliyet tlimiiliisleri
icerisinde yer alan mezar esyalar1 arasindaki servis standlarinda gézlemlenmektedir. Bu
tiimiiliislerde giin 15181na ¢ikarilan servis standlarinin tasarimlarindaki dikkat ¢eken bazi
detaylar, kimi Phryg kaya anit1 6rneklerinde acik¢a gézlemledigimiz unsurlar ile yakin
benzerlik igerisinde olduklar1 ve ayn1 amaca hizmet ettikleri izlenimi uyandirmaktadir.
Oyle ki ilk olarak MM Tiimiiliisii icerisinde yer alan servis standlarimi inceledigimizde,
Ozellikle Aslankaya Aniti'nda yer alan Ana Tanrica ve ona eslik eden iki aslan tasvirinin
cok daha soyutlagmig halde bu servis standlarinin tasarimina yansidigi anlagilmaktadir.
Zira Elizabeth Simpson tarafindan irdelenen bu diisiinceye gore; standlar iizerinde yer
alan biiyiik rozetin, tanricanin soyutlagsmis bir simgesi oldugu ve rozetin {izerinde olan
cikintilarin tanriganin polosunun temsili oldugu varsayilirken; ayrica pengeyi andiran
ayaklariyla rozeti destekleyen iki kavisli bacagin da tanricanin eslikgileri olan aslanlar
ifade ettigi diistiniilmektedir. Nitekim nasil ki Aslankaya Anit1 6rneginde tanricanin her
iki yaninda arka ayaklar iizerinde ayaga kalkmis halde bulunan aslanlarin 6n penceleri
ile tanricay1r kutsayan pozisyonda bir tasvir bi¢imi benimsendi ise servis standlarinin
tasarimindaki rozetin ve onu destekleyen ayaklarin da konumlandirilis sekillerinin bu

475 Benzer bir ifade tarzini P

tasvir bigimiyle yakindan ilgili olduklarin1 géstermektedir.
Tiimiiliisii'nde ortaya c¢ikarilan servis standinda da gérmek miimkiindiir. Servis standi
tizerinde bulunan ve tanriganin soyut simgesi oldugu diisiiniilen bir rozet ile bu rozeti
destekleyen aslan temsili ayaklar, tanricanin stilize edilmis 6rnekleri olarak karsimiza
cikmakta ve her iki tiimiiliiste ortaya ¢ikarilan bu eserlerin, dini bir amaca hizmet ederek
tanricanin tasinabilir tapinaklarini temsil edebilecek tiirden 6zellige sahip olduklarina
inanilmaktadir.*”® Boylece tanriganin 6liim ve o6liim sonrasi yasam ile de olan iliskine
yonelik Gordion'daki C Tiimiiliisti'nden gelen Ana Tanriga tasvirinin ardindan ¢ok daha

soyut formdaki bir tanrigcay1 temsil eden bu standlar, ileri siiriilen s6z konusu varsayimi

destekleyecek bir diger dnemli kaniti olusturmaktadir.

Tim bu Ornekler 1518inda Phryg Ana Tanrigasi hakkinda kisa bir degerlendirme

yapmamiz gerekirse; Phryglerin géziinde tiim doga ve canliligin annesi olan tanriganin,

475 Simpson, The Furniture from Tumulus MM, $.94-96, Plate 69-99; Simpson, Spirydowicz, Gordion
Wooden Furniture:..., $.39-43, Fig.15-31; Simpson, "Royal Phrygian Furniture...", s.153-155, Fig.10.5-6.
476 Simpson, Spirydowicz, Gordion Wooden Furniture:..., s.52-54, Fig.61-65; Simpson, "Royal Phrygian
Furniture...", s.156, Fig.10.7-8; Simpson, The Furniture from Tumulus MM, $.95-96.
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genellikle olgun bir kadin olarak mimari bir gerceve igerisinde, ayakta durur halde ve
her zaman 6n cepheden tasvir edildigi goriilmektedir. Bu 6rneklerde tanriga bedeninin
abartili bir yapida olmadigi; giydigi uzun elbisesi, taktigr duvagi ve yiiksek siislii bir
polosu ile benzer ikonografik 6zelliklerin siklikla tekrarlandigi dikkat ¢ekmektedir. Bu
dogrultuda Phryglerin zihin diinyasinda her ne kadar farkli yerlerden olsa da ayni tarzda
bir Ana Tanrica imajinin canlandigini séylemek miimkiindiir. Bu durum tanricanin ¢ogu
zaman bir elinde bulunan kase, testi ya da belki de bir nardan da anlagilmaktadir. Diger
elinde ise vahsi doga ve hayvanlar iizerindeki egemenliginin bir sembolii olarak yirtici
bir kusun bulundugunu gosteren 6rnekler de vardir. S6z konusu 6rneklerde yirtict kus,
yasam ve 6liim déngiisiinii yoneten tanriganin 6nemli bir 6zelligini ifade etmektedir.*”’
Tanriganin yirtict kuslar disinda goriilen en yakin yol arkadaslarinin ise aslanlar oldugu
anlasilmaktadir. Lynn E. Roller tarafindan 6ne siiriilen diisiinceye gore; aslan tasvirleri
Phryg dini ikonografisinde Merkez ve Dogu Phrygia temsillerinin ikonografik bir
pargast degildir. Bat1 Phrygia'da da birka¢ kaya anit1 6rnegi disinda ¢ok sik goériilmeyen
bir semboldiir ve asil olarak Yunan Kybelesi'nin temel dzelligidir.*”® Fakat Anadolu'nun
prehistorik donemlerinden itibaren aslan ya da aslan benzeri yirtici hayvanlarla birlikte
tasvir edilen ¢ok sayida tanriga 6rnegi gormek miimkiindiir. Bu tiir ayrintilar, aslanlarin
tanrica temsillerinde bilinmeyen bir 6rnek olmadigini gostermekle beraber tarihsel bir
devamliligina isaret ederek sahip oldugu giicii vurgulamaktadir. O héalde Phryg Ana
Tanrigasi'nin aslanlar ile olan yakin iligkisi Anadolu'nun tarih 6ncesi donemlerine
uzanan ge¢misiyle yadsinamaz bir gercektedir. Tanriganin 6zellikle Bat1 Phrygia'daki
Aslankaya Anit1 basta olmak {izere aslanlarla birlikte goriildiigli somut Ornekler ile
Gordion'daki MM ve P tiimiiliislerinde ortaya ¢ikartilan servis standlarinda Ana Tanrica
ve kendisine eslik eden aslanlarin soyut bir sekilde temsil edildigi kimi ornekler, bu
dogrultuda 6nemli birer detay olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boylelikle aslanlarin Phryg
dini ikonografisinde aslinda ¢ok da nadir olmayan bir sembol oldugunu ve Bati
Phrygia'daki kaya anitlarinda goriilen somut 6rnekleri disinda soyut olarak temsil ediligi

6rneklerin de bulundugunu sdylemek olasilikla dogru olacaktir.*”

77 Rein, "Phrygian Matar: Emergence...", 5.226.

8 Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", s.191; Roller, "Phrygian Myth and Cult", s.47.

7 Gordion MM Tiimiiliisii ve P Tiimiiliisii servis standlari i¢in yukarida yer alan 475. ve 476. dipnotlara
bakiniz. Ayrica prehistorik donemlerden itibaren aslan ya da benzeri yirtic1 hayvanlar ile var olan yakin
iliski icin "Ana Tanri¢a Kybele Inancinin Kéokenleri" boliimiine bakimz.
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Phryg dini inanci, Phryglerin kendilerine has inanislar1 yaninda Anadolu'nun
gecmis ve cagdas kiiltiirlerinin basarili bir sekilde harmanlanmasi ve igsellestirilmesiyle
olusan 6zgiin bir goriiniime sahiptir. Bu bakimdan Phryg dini inanci icerisinde Hititler
gibi Anadolu'nun MO 2. binyilinin énemli bir devletinin inang diinyasina dair baz1 izler
bulunurken; ¢agdas1 Geg Hitit Devletleri ve Urartular gibi MO 1. binyilin Anadolu'daki
diger 6nemli devletlerinin de inanglarina yonelik izlere rastlamak miimkiindiir. Ozellikle
Anadolu'da MO 1. biny1l gibi siyasi, ticari ve kiiltiirel iliskilerin yogun olarak siirdiigii
bir donemde, yogun iliskilerden kaynaklanan temas ortaminin olusmasi ve devletlerin
birbirleriyle etkilesim halinde bulunmasi kaginilmaz bir sonugtur. Bu tiir bir etkilesimin
izlerinin goriildiigli alanlarin baginda ise dini inan¢ gelmektedir. Nitekim Phryg dininin
ikonografik olarak sekillenmesinde Geg Hitit Devletleri ve Urartularin etkilerini gérmek
rastlant1 degildir. Ancak burada tekrar belirtmeliyiz ki, Phryg dini ve bu dinin temelini
olusturan Kybele inanci, mevcut giiciinii Anadolu'nun tarih 6ncesi donemlerinden alan
ve tarihin erken donemlerinden baslamak suretiyle tapinim gordiigii cesitli toplumlarin
katkilariyla gelisen; adlandirmada goriilen bazi farkliliklara karsin 6ziiniin degismedigi,
koruyucu roliiyle inanan topluma ve hatta tiim canliliga fayda saglayan bir Ana Tanriga
dinidir. Bu yoniiyle 6zellikle blinyesinde izlerini barindirdig1 diger inang sistemlerinden
ayrilmakta ve 0zgiin kimligini korumaktadir. Zira yukarida isimleri sayilan devletlerin
de kendilerine has kiiltiirleriyle sekillenen bir inan¢ diinyalar1 bulunmaktadir. Bu inang
diinyalar1 arasinda gozlemlenen bazi benzerlikler disinda biitiinciil olarak bakildiginda
ayr1 karakterlere sahip olduklar1 goriilmektedir. Ozellikle eril bir bastanri ¢er¢evesinde
sekillenen cok tanrili bir inanca sahip bu toplumlar karsisinda siklikla tekrarladigimiz
tizere disil bir Ana Tanriga odakl1 ve neredeyse tek tanrili bir dini inang goriiniimii veren

Phryg dini inanc1 bu baglamda ayricalikli bir gériiniim sunmaktadir.

Phryglerin goziinde tekil bir giic simgesi olan Ana Tanriga Kybele ile 6zellikle
Geg Hitit Devletleri doneminde oldukca énemli bir tanrica olan Kubaba'nin ikonografik
temsilleri karsilagtirildiginda; Kubaba'nin giydigi uzun elbisesi ve taktigi yiliksek siislii
polosu ile kimi zaman ayakta ve 6n cepheden gosterildigi orneklerden anlasilacag lizere
cesitli ikonografik niteliklerin Ge¢ Hitit Kubabasi'ndan Phryg Ana Tanrigas1 Kybele'ye

aktarildigini sdylemek miimkiindiir.**® Zira yogun siyasi ve kiiltiirel iligkilerin yasandig

0 Mellink, "Comments on a Cult Relief...", s.354. Yukarida Kubaba'nin ve Kybele'nin gesitli ikonografik
ozellikleri detaylar ile ele alindigi1 igin burada yeniden tekrar edilmeyecektir.
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bir donemde Phrygler kendi Ana Tanrigalari'nin ikonografik goriintiisiinii olustururken
Geg Hitit Kubabasi'ndan esinlenmislerdir. Bu esinlenme ve benimseyis, ayni zamanda
tarihsel bir devamlilia katki saglayarak Anadolu'nun kadim Ana Tanrigasi'nin Phrygler
tizerinden daha da yayginlik kazanarak ¢ok genis cografyalara yayilmasina yol agmistir.
Her ne kadar Kubaba ve Kybele arasindaki tanrisal yakinlik ve tarihsel devamlilik bir
tartisma konusu olsa da sadece kostiim, polos ya da durus ile sinirli kalmayan benzerlik;
ayni zamanda Kubaba'min Geg¢ Hitit hiyeroglifinde adin1 tamamlayan isaretlerden biri
olan yirtict kus*®' drneginde goriildiigii iizere Phryg Ana Tanrigasi'min tasvirlerinde tipik
bir 6zellik olarak sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir. Fahri Isik'a gore, her iki tanrisallikta da
rastlanan bu yirtict kus, adeta Kubaba'nin adinin yazinsal bir imgesi olmaktan ¢ikarak
Kybele'nin resimsel imgesine déniismiistiir.*** Béylece farkli kiiltiirel unsurlarin etkisi
nedeniyle detaylarda gozlemlenen ayrim genele etki etmeyerek 0ziinii degistirmemistir.
Mutlaka tapinim gordiigii toplumlarin kendilerine has 6zellikleri ya da inang sistemleri
cergevesinde tanricaya olan baghliklarini sunmalarinin farkli bigimleri olacaktir. Durus,
atribiiler, sergilendigi ortam veya irdelenen diger ayrintilar tapinim goériilen toplumun
karakteri ¢ergevesinde degerlendirilmelidir. Cok ¢esitli benimsenme bigimlerine ragmen
temelde ayni1 gelenegin devami olarak diisiindiigiimiiz Kubaba ve Kybele, ayn1 zamanda
Demir Cag1 Anadolusu'nun 6nemli iki toplumu olan Phrygler ve Geg Hititler arasindaki
yakin iligskiye atifta bulunmasi bakimindan da 6nem tagimaktadir. Phrygler devraldiklari
Anadolu'nun binlerce yillik inang¢ bu gelenegini, kendi kiiltiirlerini de katarak basariyla
harmanlamis ve temelde 6zii korunan 6zgiin bir inang sistemi gelistirmislerdir. Boylece
Phryg dininin inan¢ baglaminda Ge¢ Hititler ile gosterdigi cesitli benzerlikler, Phryg
Ana Tanrigast Kybele'nin ge¢misinin izlerini nerede aramak gerektigine yonelik net bir

ipucu vermektedir.**?

Phrygler ile Anadolu'daki bir diger cagdas kiiltiir olan Urartularin yakin temas
halinde bulunmalarindan kaynaklanan etkilesim izlerini, Phryg dininde 6nemli bir isleve
sahip kaya anitlarina olan yansimalarinda gérmek miimkiindiir. Fahri Isik tarafindan

Phryg kaya anitlarinda gozlemlenen Urartu etkisi siklikla dile getirilmis ve Urartularin

481 Hawkins, "Kubaba. A. Philologisch", s.257 vd.; Naumann, Die lkonographie der Kybele..., s.22; Rein,
"Phrygian Matar: Emergence...", s.226; Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", s.191; Roller, Ana
Tanrica'nin Izinde..., s.70.

2 161k, "Neolitik Cag'dan Klasik Donem'e Anadolu...", s.344.

* Isik, "Bati Uygarligmimn Kokeni:...", s.11; Fahri Isik, ""Karanlik Dénem"in Aydinligi ve Frig Sanatimnimn
"Anadolulugu" Uzerine", Anadolu/Anatolia, Say1:24 (2003), s.21 vd.
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Dogu Anadolu'da kayalar1 biiyiik bir 6zveriyle sekillendirerek gerek mezar gerekse kiilt
anitlar1 yapmak maksadiyla olusturduklari yapilarin bu tiir benzerlerine 6zellikle Daglik
Phrygia'daki Phryg kaya anitlarinda rastlanmasini, Phryglerin kaya anitlar1 olustururken
Urartular'dan esinlenmis olduklar1 sonucunu ortaya ¢ikardigina dikkat cekmistir.™* Zira
Urartularin bir kaya kiitlesini ustaca sekillendirerek olusturduklart mimari anitlarinin
oldukea ilgi uyandiran drneklerinden olan Van/Tuspa Meher Kap1 ve Yesilalig/Pagan
Tas Kapt ornekleri*® Phryg kaya anitlari ile kiyaslama yapmayr miimkiin kilmaktadur.
Urartular'da da Tanri'nin diinyasina agilan bir kap1 misyonu goren nislerde herhangi bir
tanrinin ya da tanriganin tasvirinin bulunmamasina benzer olarak Aslankaya Aniti gibi
nis igerisinde tanrica tasvirinin goriildiigii birka¢ ornek disinda Phrygler'de de
cogunlukla bu niglerin i¢inin bos bulunmasi ya da kimi kaya anitlarinda benzer olarak

goriilen basamaklar ve yazitlar™®

, Anadolu'nun bu ¢agdas iki toplumu arasinda var olan
bir etkilesimin ve aymi diisiince yapisiyla sekillenen ince kaya isciligi iirlinlerinin en
somut ornekleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boylece Phryglere bu tiir kaya mimarisi
alaninda onciiliik ettigi goriilen Urartularin, mimari tekniklerinin ve detaylarinin bazi
benzerlerini Phryg kaya anitlarinda da buluyor olmamiz, benzer diisiince bi¢imlerinin
bir yansimasi ve kiiltiirel etkilesimin somut izleri olarak algilanmalidir. Urartular'da bu
kapilar bagtanr1 Haldi'nin yani Dag Baba'nin evine ve diinyasina agilirken; Phrygler'de

ise Matar Kubileya yani Dagin Annesi'nin evine ve diinyasina agilmaktadir.*®’

4 Fahri Isik, "Zur Entstehung Phrygischer Felsdenkméler", Anatolian Studies, Vol.37 (1987), s.168 vd.;
Isik, "Bat1 Uygarligimin Kdkeni:...", s.17 vd; Isik, ""Karanlik Donem"in Aydinlig:...", s.21-23. Fahri Isik
tarafindan Urartu ve Phryg kaya anitlar1 arasinda kurulan yakin baglanti, Lynn E. Roller tarafindan da
desteklenmektedir bkz. Roller, Ana Tanriga'nin Izinde..., s.82-85.

5 Van/Tuspa Meher Kapi 6rnegi icin bkz. Isik, "Zur Entstehung Phrygischer Felsdenkmiler", Plate
XXXIII/b; Altan Cilingiroglu, Urartu Kralligi Tarihi ve Sanati, izmir: Yagar Egitim ve Kiiltiir Vakfi,
1997, s.29, res.11; Yesilalig/Pagan Tas Kapi Ornegi icin bkz. Isik, "Zur Entstehung Phrygischer
Felsdenkmdler", XXXIV/b; Cilingiroglu, Urartu Kralligi Tarihi ve Sanati, s.105, res.50; Roller, Ana
Tanrica'nin Izinde..., s.75, res.5-6.

0 1s1k, "Zur Entstehung Phrygischer Felsdenkmiler", s.173-174; Roller, Ana Tanri¢a'nin Izinde..., s.83-
84.

7 Is1k, "Neolitik Cag'dan Klasik Dénem'e Anadolu...", s.349. Urartu dini hakkinda detayl bilgi igin bkz.
B. B. Piotrovskiy, "Urartu Dini", ¢ev. Ismail Kaynak, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Faliiltesi Dergisi, Cilt:23, Sayi:1-2 (1965), ss.37-48; Oktay Belli, "Urartular", Anadolu Uygarliklari
Ansiklopedisi, Cilt:1, Istanbul: Gorsel Yayinlari, 1982, s.190-196; M. Taner Tarhan, "Urartu Devleti'nin
Yapisal Karakteri", IX. Tiirk Tarih Kongresi, 21-25 Eyliil 1981, Ankara, Cilt:1, 1986, s.288-291; Mirjo
Salvini, Urartu Tarihi ve Kiiltiirii, cev. Belgin Aksoy, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2006,
$.196-205; Altan Cilingiroglu, "Urartu Dini", Urartu: Dogu'da Degisim, ed. Kemalettin Koroglu-Erkan
Konyar, Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2019, ss.134-146; Cilingiroglu, Urartu Kralligi Tarihi ve Sanatt,
$.153-163. Ayrica Urartu kaya anitlarinda goriilen nisler i¢in bkz. M. Taner Tarhan, Veli Sevin, "Urartu
Tapinak Kapilari ile Anitsal Kaya Nisleri Arasindaki Bagint1", Belleten, Cilt:39, Say1:155 (1975), ss.389-
400.
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Kadim Anadolu'nun prehistorik donemlerinden gii¢ alan ve Kiiltepe tabletlerinde
Kubaba, Hitit ¢ivi yazili metinlerinde Hepat veya Arinna, Lydia'da Kybebe, Komana
Pontika (Tokat/Glimenek civar1) ve Komana Kappadokia'da (Kemer?) Ma, Siimer'de
Marienna, Misir'da Isis, Suriye'de Lat, Girit'te Rhea, Efes'te Artemis ve Italya'da Nemi
Golii bolgesinde Venus™® gibi farkli alanlarda degisik isimlerle adlandirilan evrensel bir
Ana Tanriga kiiltiinlin temsilcisi olan Phrygler; Ana Tanriga'y1t Matar, Matar Areyastin
ya da Matar Kubileya/Kubeleya olarak benimsemislerdir. Boylelikle tanriga, Phryglerin
inang diinyalarinda essiz bir giice ve itibara sahip Anne'dir. Vahsi doga ve daglar O'nun
yasam alani; yabani hayvanlar ise en yakin yol arkadasi ve giicliniin semboliidiir. Vahsi
hayvanlar ile olan yakn iligkisinden dolay1 Potnia Theron (Hayvanlarin Kraligesi)*™
olarak adlandirilan tanriganin, bir yapinin 6n yiiziine atifta bulunacak sekilde yapilan ve
kimi zaman ig¢inde tasvirinin de yer aldigi acik hava kiilt anitlari; Kybele inancinin
kentler disina tasarak, tanricanin karakteriyle uyumlu olarak tim dogaya yayildigini

490

gosterir.” Roller, her ne kadar Gordion'daki Megaron 2'nin tanriganin tapinagi oldugu

ileri stiriilse de bunun olas1 goriinmedigini belirterek; herhangi bir Phryg yerlesmesinde

1 Mutlaka kentsel

tapinak olarak tespit edilen bir yapinin olmadigindan s6z etmektedir.
ortamlarda da tapinim goriiyordu ancak esas olarak vahsi doganin derinlikleri, tenha
daglik, kayalik ve ormanlik alanlar; O'nun adina yapilmis ince kaya is¢iligi tirlinii kiilt
anitlartyla donatilmistir. Phrygler tarafindan gergeklestirilen dinsel torenlerin igerigine
dair ¢ok ayrintili bilgi bulunmasa da Maya Vassileva; Phryg dini inancinin etkisiyle
bliyiik bir ustalik ve sabirla sekillendirilen kiilt kaya anitlar1 merkezli yapilan bu kutsal
dini torenlerin olasilikla bir alay tarafindan katedilen kutsal bir yol boyunca kiilt anitinin
bulundugu daglik alana tirmanma ile bu kiilt anitlarinin dogas1 geregi dniinde miizik ve
dans destekli gerceklestirilen dinsel térenler ve ritiielleri ima ettigini ifade etmektedir.*?
Nitekim Phrygler, Ana Tanriga Kybele'yi dyle benimsemislerdir ki koklii bir Anadolu

tanrigast oldugu halde tarihe Phryg tanrigasi olarak ge¢mistir.*”

88 Erhat, "Kybele", s.184. Ana Tanrica'nin farkli toplumlarda gesitli isimlerle adlandirildigi Apuleius'un
eserinde de vurgulanmaktadir: Apul. Met. XI.5.

489 Erhat, "Kybele", 5.183; Roller, Ana Tanriga'nin Izinde..., s.162.

490 Erhat, "Kybele", s.183.

1 Roller, Ana Tanrica'min Izinde..., s.105, dpn.186.

492 Maya Vassileva, "Further Considerations on the Cult of Kybele", Anatolian Studies, Vol.51 (2001),
s.55.

493 Sevin, Anadolu Arkeolojisi, $.239.
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Phrygler'deki Ana Tanrica Kybele inancindan s6z ederken deginmemiz gereken
bir diger onemli nokta ise Pessinus (=Ballihisar) kentinin bu din i¢erisindeki konumu ve
onemidir. 1834 yilinda giiniimiiz Eskisehir/Sivrihisar yakinlarindaki Ballihisar Koyii'nii
ziyaret eden Charles Texier, burasinin antik kaynaklarda adindan bahsedilen Pessinus
kenti oldugunu tespit etmis; daha sonra ise bu kentte 1967-1973 yillar1 arasinda Pierre
Lambrechts baskanliginda yliriitiilen kazi ¢alismalarini, 1987 yilinda John Devreker ve
2008 yilinda Gocha Tsetskhladze baskanligindaki diger kazi calismalari izlemistir.**
Bu kazilar sirasinda Eski Hitit dénemine ait bir ¢dmlek pargast ve MO 1500 dolaylarma
tarihlendirilen bir Hitit ocagi ile Ge¢ Phryg donemine tarihlendirilen fibula ve bazi
canak ¢omlek parcalarinin disinda Phryg donemini ve Oncesini yansitan kalint1 izlerine
rastlanilmamistir ancak Pessinus kentinin civarinda yapilan arastirmalarda bircok Phryg

kaya anit1 saptanmus ve bolgedeki Phryg yerlesimi kesinlesmistir.**

Kuzeydogu yéniinde Dindymos Dagi (=Giinyiizii/Arayit)**® ve giiney yoniinde
yazin kuruyan fakat ilkbaharda ya da yogun yagis zamanlarinda Sakarya Nehri'ne su
tastyan ¢ok kaynakli kii¢iik Gallos Nehri'nin vadisinde bulunan bu kenti*”’, ayricalikli
kilan 6zelligi ise Ana Tanriga Kybele'nin en biiyiik tapinim merkezi olmasi 6zelliginden
kaynaklanmaktadir. Pessinus'ta Ana Tanriga, gokten diistiigli varsayilan siyah bir gok
tastyla veya diger bir ifade baitylos ile temsil edilmektedir.*”® Bu siyah gok tasi,
ilerleyen boliimde ele alinacagi tlizere Romalilar tarafindan icinde bulunduklari zor
durumda koruyuculuk sifatindan faydalanmak i¢in Roma'ya gotiiriilecektir. Orada
gordiigli bu kutsal tas hakkinda bilgiler veren Arnobius (MS 3-4. yiizyil); bir kiginin
elinde zorlanmadan tasiyabilecegi boyutta, koyu siyah renkli, diizgiin olmayan ve kiiciik

koseleri 6ne ¢ikan kaba piiriizlii bir tas oldugundan s6z etmektedir.* Dolayisiyla

494 Inge Claerhout, John Devreker, Pessinus: Ana Tanrica'min Kutsal Kenti, ¢ev. Betiil Avung, Istanbul:
Homer Kitabevi, 2008, s.57-61; Gocha Tsetskhladze, "Frig Pessinus'u", Frigler: Midas'in Ulkesinde,
Amitlarin Goélgesinde, ed. Taciser Tiifek¢i Sivas-Hakan Sivas, Istanbul: Yap: Kredi Yaymlari, 2012,
s.184-185. Pessinus hakkinda daha detayli bilgi i¢in bkz. W. Ruge, "Pessinus", Paulys Realencyclopddie
der classischen Altertumswissenschaft, Band XIX/1, Stuttgart: Alfred Druckenmiiller Verlag, 1937,
ss.1104-1113.

93 Claerhout, Devreker, Pessinus: Ana Tanri¢a'nin Kutsal Kenti, s.97-99,148-155.

46 Anadolu'da Dindymos ismini tasiyan ii¢ dag bulunmaktadir. Bunlardan biri Phrygia'daki Murat Dag;,
digeri Mysia-Phrygia simirindaki Kapidag, sonuncusu ise Pessinus yakinlarindaki Giinyilizii Dagi'dir:
Erhat, "Kybele", s.184.

497 Tsetskhladze, "Frig Pessinus'u", s.185; Claerhout, Devreker, Pessinus: Ana Tanriga'min Kutsal Kenti,
s.12-13.

498 Claerhout, Devreker, Pessinus: Ana Tanriga'nin Kutsal Kenti, s.31; Akurgal, Ancient Civilizations and
Ruins..., s.277; Sevin, "Frygler", s.236.

9 Arnob. Adv. Nat. VII.49.
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Arnobius tarafindan tasil formuna yonelik yapilan bu anlatim, zihnimizde tasin seklinin

canlanmas1 adina 6nemli bir yere sahiptir.

Pessinus'un dinsel agidan sahip oldugu 6nem antik kaynaklardan sik¢a soz edilir.
Oyle ki MO 8. yiizyilda Phryg krali Midas'in Pessinus kentinin kurulmasinda ve burada
Kybele'nin ilk tapmagimin yapilmasinda oncii bir rol oynadig: bilgisi antik kaynaklarda
siklikla gegmektedir.’® Baylece esas amaci bahsi gecen Kybele tapmagini bulmak olan
ilk kaz1 caligmalarindan bu yana so6zii edilen bir tapinak heniiz bulunamamustir.”®! Antik
kaynaklarda Midas tarafindan yapildig1 bahsedilen Phryg dénemine ait tapinagin heniiz
tespit edilememis olmasi, zaman igerisinde kentte goriilen degisim dikkate alindiginda
muhtemelen bir¢ok yapinin zarar gorerek yikima ugramis olmasiyla ilgilidir ve belki de
bu tapmak da ayni sekilde tahribata ugradigi i¢cin bulunamamaistir. Elbette eldeki veriler
15181nda tapinagin varligi ya da yokluguyla alakali kesin bir yargiya varmak zordur. Zira
yapilan kazi caligmalar: ile kalintilar1 ortaya ¢ikarilan tapinak Phryg donemi sonrasina
aittir ancak Phryglerin 6zellikle Bati Phrygia'da tanrigaya tapinim amaciyla yaptiklar
kaya anitlar1 referans alindiginda; Pessinus'ta da diger 6rnekleriyle her ne kadar cografi
Ozelliklerden kaynakli olarak farklilik icerse de belli oranda benzerlik gosteren bir anit
ile tapmmim gormiis olmasi ihtimali yliksek gorlinmektedir. Pessinus kentine iligkin
Strabon tarafindan verilen bilgiler, bircok farkli yonden Phryg dinini ve Pessinus'u
degerlendirmemize imkan tanimaktadir. Zira asagida yer alan ifadelerden anlagilacag:
lizere, paylasilan s6z konusu bilgiler ¢esitli yonlerden irdelenebilecek 6nemli konulara

isaret etmektedir:

"Pessinus diinyanin o kismindaki en biiyiik ticaret merkezi olup, biiyiik saygi goren
"Tanriar Anasi'na ait tapinak buradadwr. Ona Agdistis derler. Eski devirlerde
rahipler ayni zamanda hiikiimdard: ve rahipligin sagladigi nimetleri onlar
biciyorlardi. Ama simdi ticaret merkezi hald ayakta durdugu halde rahiplerin
vetkileri azalmigtir. Kutsal bolge, Attaloslar tarafindan kutsal bir yere yakisacak
sekilde, tapinak ve beyaz mermerden portikler ildve edilerek yapilmistir. Romalilar
tipki Epidauros'taki Asklepios'a yaptiklart gibi Sibly'in kehaneti dogrultusunda
oradaki tanricamin heykelini almak iizere girigimde bulunarak tapinagu iinlii
kllml§lardlr..."502

Bu suretle ilk olarak Strabon'un yasadigi donem (MO 64-MS 21) dikkate alindiginda,

Ana Tanrica Kybele'den ve Pessinus kentinden s6z ediyor olmasi, bir bakima tanricanin

%% Amm. Marc. XXI1.9.6-7; Diod. Sic. I11.59.8.

501 Claerhout, Devreker, Pessinus: Ana Tanrica'min Kutsal Kenti, s.5; Tsetskhladze, "Frig Pessinus'u",
s.186.

*02 Strab. XIL.5.3.
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sahip oldugu giiciin biiyiik oranda yansimasi olarak degerlendirilebilir. Nitekim siklikla
bahsedildigi tizere, Kybele'nin yalnizca Phryg tanrigasi degil; ayn1 zamanda Yunan ve
Roma diinyalarinda da adindan s6z ettiren giiglii bir tanrisal figiir olmasi s6z konusu bu
etkiyi destekler niteliktedir. Bir diger nokta ise Pessinus'un ticari olarak Oneminin
disinda bu kentte tanriganin rahipleri hakkinda bilgiler veriliyor olmasidir. Zira bu
durum da Ana Tanrica Kybele ve rahiplerinin insanlar {izerindeki niifuzunun bir diger
yansimasi olarak degerlendirilebilir. Oyle ki Pessinus kenti, Phryg donemi sonrasinda
zaman igerisinde tanriganin rahipleri tarafindan yonetilen ve dinsel ag¢idan sahip oldugu
etkisi ile donemin mevcut siyasi otoritelerinden gorece bagimsiz bir gelisim gosteren
kent devleti haline gelmistir. Bu dogrultuda Pessinus kentinin Ana Tanrica Kybele
tapinimindaki yerini ve tanriganin rahiplerinin bu kiilt igerisindeki dnemini ¢ok daha iyi

anlayabilmemiz adina 6ncelikle Kybele-Attis efsanesinden s6z etmemiz gerekmektedir.
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2.3. Kybele - Attis Kiiltii

Phryglerin dini inancindan bahsederken nasil ki akillara ilk olarak Ana Tanriga
Kybele geliyorsa; bu kiilt ile ilgili olarak Ana Tanriga'dan sonra akillara gelen bir diger
onemli figiir de tanricanin esi veya sevgilisi olarak bilinen Attis'tir.”” Zira Attis, Kybele
kiiltii igerisinde dikkat ¢eken bir ¢ok unsuru biinyesinde barindirmaktadir. Oyle ki tipk1
Kybele kiiltii gibi Attis kiiltii de farkli pek ¢ok toplumun dini yagsaminda 6nemli bir yer
edinmis ve gerek Antik Cag yazarlarinin Attis'in dogumu, yasami ve 6liimii hakkindaki
efsanevi aktarimlar gerekse bu konuda yapilan modern ¢aligsmalarla Attis'in bir tanri
olarak tapinim gormesi ya da ne zaman tanrisal bir figiir haline geldigi gibi ¢ok ¢esitli

yonlerden en ¢ok irdelenen figlirlerden biri olmustur.

Oncelikle Kybele-Attis kiiltiiyle ilgili olarak birtakim bilgiler edindigimiz Antik
Cag yazarlarinin anlatimlarindan baslayarak efsanenin dayandigi kokenleri incelememiz
gerekmektedir. Bu dogrultuda Kybele-Attis efsanesine dair anlatimlar, kendi icerisinde
biri "Phrygia" digeri ise "Lydia" olmak iizere iki farkli tiirde degerlendirilmektedir.”®
Bu her iki anlatim tiiriiniin esasen ayrim gosterdigi nokta ise Attis'in 6liim sekli lizerine
odaklanmaktadir. Boylece s6z konusu anlatimlarin kendi igerisinde degerlendirildiginde
belirli farkliliklar1 igeriyor olsa da biiyiik oranda tutarlilik gosterdigi ve kiilt hakkinda
onemli bilgileri sundugu goriilmektedir. Bu dogrultuda belki de akillara gelen ilk soru
efsanenin neden iki farkli versiyonunun bulundugu ve 6zellikle Lydia versiyonu olarak

nitelendirilen tiirtin Kybele-Attis efsanesi ile bir baglantisinin bulunup bulunmadigidir.

303 Attis hakkinda detayli bilgiler sunan baslica kaynaklar i¢in bkz. W. Rapp, "Attis", Ausfiihrliches
Lexikon Der Griechischen Und Romischen Mythologie, Vol.I, ed. W. H. Roscher, Leipzing: Druck Und
Verlag Von B. G. Teubner, 1884-1890, ss.715-727; F. Cumont, "Attis", Paulys Realencyclopddie der
classischen Altertumswissenschaft, Band 11/2, Stuttgart: J. B. Metzlerscher Verlag, 1896, ss.2247-2252;
H. Strathmann, "Attis", Reallexikon fiir Antike und Christentum: Sachworterbuch zur Auseinandersetzung
des Christentums mit der antiken Welt, Vol.I, Stuttgart: Hiersemann Verlags-G.M.B.H., 1950, ss.889-
899; Grant Showerman, The Great Mother of the Gods, Madison, Wisconsin: University of Wisconsin,
1901; Hugo Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, Gieszen: J. Ricker'sche Verlagsbuchhandlung
(Alfred Topelmann), 1903; Maarten J. Vermaseren, The Legend of Attis in Greek and Roman Art, Leiden:
E. J. Brill, 1966; Maarten J. Vermaseren, Cybele and Attis: The Myth and the Cult, London: Thames and
Hudson, 1977; Giulia Sfameni Gasparro, Soteriology and Mystic Aspects in the Cult of Cybele and Attis,
Leiden: E. J. Brill, 1985; Eugene N. Lane (ed.), Cybele, Attis and Related Cults, Essays in Memory of M.
J. Vermaseren, Leiden-New York-Koln: E. J. Brill, 1996; Maria Grazia Lancellotti, Attis, Between Myth
and History: King, Priest, and God, Leiden-Boston-Koéln: Brill, 2002; Gerhard Baudy, "Attis", Brill’s
New Pauly, Vol.2, ed. Christine F. Salazar vd., Leiden-Boston: Brill, 2003, ss.327-329; James G. Frazer,
Adonis, Attis, Osiris: Dogu Dinleri Tarihi Arastirmalar: - 1, gev. Ismail Hakki Yilmaz, Istanbul: Pinhan
Yayncilik, 2018, ss.287-343.

™ Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.98-122.
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Burada oncelikle so6zii edilen tiim versiyonlar: sirastyla inceleyip ardindan konu iizerine

yorumda bulunmak daha faydali olacaktir.

Kybele-Attis efsanesi oncelikle "Lydia" versiyonu olarak tanimlanan sekliyle ele
alindiginda, bu anlatim tiirtinde karsimiza ilk olarak sik referans gosterilen Herodotos'un
(yak. MO 484-424) anlatimi ¢ikmaktadir. Bu anlatima goére; Lydia krali Kroisos'un iki
oglu vardir ve bunlardan bir tanesinin adi Atys'tir. Bir giin Kroisos, riiyasinda Atys'in
ucu demirli bir kargi ile vuruldugunu goriir. Uyandiginda bu riiyanin etkisiyle oglunu
korumak icin cesitli 6nlemler alir ve ayrica oglunu evlendirmek ister. Toren hazirliklari
sirasinda dogustan Phrygiali olan ve kraliyet soyundan gelen Adrastos adinda bir geng;
kardeslerinden birini istemeyerek 6ldiirdiigli i¢in babasi tarafindan kovulur ve Lydia'ya
gelerek Kroisos'a siginir. S6z konusu donemde Mysia koyliilerinin bagina dert olan ve
bir tiirlii yakalanamayan yaban domuzu i¢in elgiler Kroisos'tan yardim isteyerek bu
yabani hayvanin yakalanmasi i¢in oglunu gondermesini talep ederler. Gordiigl riiya
nedeniyle baslangigta bu talebe karsi ¢ikan ancak daha sonra oglunun da israriyla kabul
eden Kroisos, oglu Atys'i sarayma aldigr Phrygiali Adrastos'a emanet ederek av i¢in
gonderir. Fakat av sirasinda Adrastos'un firlattigi kisa kargi yaban domuzunun yerine
Kroisos'un ogluna isabet eder ve béylelikle rilya da gerceklesmis olur.”® Herodotos
tarafindan anlatilan bu hikayede, Attis ile yakinlik gdsteren Atys adindaki bir gencin
yaban domuzu avi sirasinda vurulmasi ve olimii konu edilmistir. Zira Lydia versiyonu
olarak anilan bu anlatimda iizerinde durulanin ileride Phrygia versiyonunda gorecegimiz
tizere Attis'in kendi kendini hadim etmesi sonucunda 6liimii degil, bir yaban domuzu avi

sirasindaki talihsiz 6liimii oldugu anlasilmaktadir.

Lydia versiyonu i¢in bir diger referans olarak gosterilen yazar Pausanias (MS 2.
yiizyil)'tir. Herodotos'un anlatiminda goriilen 6liim temasinin bir benzerine Pausanias'in
anlatiminda rastlanmaktadir. Pausanias'in ise agit sairi Hermesianax'a (MO 3. yiizyil)

dayandirdig1 anlatiminda asagidaki ifadeler yer almaktadir:

"... Attis'e gelince, onun hakkinda hichir s 6grenemedim. Ancak, agit sairi
Hermesianax bir siirinde, onun Phrygiali Calaus'un oglu oldugunu ve dogustan
hadim oldugunu séyliiyor. Hermesianax'in anlatimi, biiyiidiigiinde Attis'in Lydia'ya
gog ettigini ve Lydialilar i¢in Dindymene Ana'min ayinlerini kutladigint séyler, o
kadar onurland: ki, buna kizan Zeus, kiskangliktan Lydialilarin ekinlerinin arasina
bir yaban domuzu génderdi. Attis ile birlikte Lydialilarin bir ¢ogu bu yaban

°05 Hdt. 1.34-45. Ayrica bkz. Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.5; Vermaseren, Cybele and
Attis:..., s.88-90.
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domuzu tarafindan oldiiriildii ve bunun sonucunda Pessinus'ta yasayan Galatlar
domuz etine dokunmazlar."”"

Gortildigi tizere, hem Herodotos'un hem de Pausanias'in Lydia versiyonu olarak
anilan anlatimlarinda islenen ortak motif bir yaban domuzu {izerine kurulmustur. Olay
orglisii i¢inde siklikla Lydia'ya atifta bulunan bu anlatimlarda diger dikkat ¢eken nokta
ise Phrygia versiyonunun aksine Kybele ve Attis arasindaki duygusal temele dayanan
bir baglantinin yerine 6zellikle Pausanias'in anlatiminda goriildiigii gibi Attis'in bireysel
olarak bu kiiltiin tanittmindaki 6nemli roliiniin lizerinde durulmustur. Ancak ilk olarak
Herodotos'un anlatiminda goriilen Kroisos'un oglu Atys'in, Kybele-Attis efsanesindeki
Attis'i yansitip yansitmadigi konusuna dair farkli goriisler bulunmaktadir. Bir kisim
arastirmaci 0zellikle bu anlatimda s6z konusu kimi unsurlarin diger Attis anlatimlarinda
da tekrarlandigini ileri siirerek Atys ile Attis dzdesligini desteklerken®’; bazilari da
Herodotos'ta ad1 gegcen Atys'in Attis ile hi¢bir baglantisinin olmadigini ve hatta Lydia
versiyonu diye bir versiyonun bulunmadigmi ileri siirmektedir.”® Netice itibariyle
islenen yaban domuzu temasinin, bilhassa Pessinus'ta yasam siiren halk arasindaki
yerlesik beslenme diizenin bir yansimasi oldugu diisiiniilebilir. Konu hakkinda bilgiler
veren kaynaklardan da teyit edilebildigi gibi buradaki halkin domuz eti tilketmemesi
durumu’®”, boyle bir hikdyenin olusumuna ve neden domuz etinden uzak durulduguna

yonelik bir agiklama sunmaktadir.

Kybele-Attis efsanesinin "Phrygia" versiyonu olarak anilan tiirline baktigimizda
ise bu anlatimlarda siklikla Phrygia'ya atifta bulunuldugu ve kdken olarak bu topraklara
dayandirildig1 goriilmektedir. Phrygia versiyonu adi verilen bu efsaneyi aktarimlariyla
giiniimiize kadar ulagmasini saglayan en temel referans kaynaklarimiz; Ovidius (MO

43-MS 17), Pausanias (MS 2. yiizyil) ve Arnobius (MS 255-330)'tur. Ancak sozii gecen

3% paus. VII.17.9-10. Ayrica bkz. Showerman, The Great Mother of the Gods, $.240.

307 Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.5; Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.88-90.

°% Jan N. Bremmer'e gore, 19. yiizy1l bilim insanlar1 Herodotos tarafindan anlatilan Atys hikayesi ile
Hermesianax'in siirinde gegen Attis arasinda yaban domuzu motifi merkez olmak iizere yakin bir iligki
kurmaya baglamislardir. Ancak Hermesianax'in giiri Pessinus'taki bir yemek tabusu i¢in (domuz etinden
uzak durma) etiyolojik bir agiklama ortaya koymay1 hedeflemistir. Sonug olarak bakildiginda ise Lydia
versiyonu diye bir versiyon yoktur: Jan N. Bremmer, "Attis: A Greek God in Anatolian Pessinous and
Catullan Rome", Mnemosyne, Vol.57, Fasc.5, Catullus 63 (2004), s.536-539; Jan N. Bremmer, Greek
Religion and Culture, the Bible and the Ancient Near East, Leiden-Boston: Brill, 2008, 5.269-272. Atys
ve Attis'in farklh figlirler oldugunu belirten Inge Claerhout ve John Devreker, muhtemelen Herodotos'ta
ismi gecen Atys'in, Attis ile bir ilgisi olmadigimi ifade etmislerdir: Claerhout, Devreker, Pessinus: Ana
Tanriga'min Kutsal Kenti, s.164. Lynn E. Roller'a goére de Herodotos'un bahsi gegen kisiye Atys demesi
bir rastlant: olabilir: Roller, Ana Tanrica'nin Izinde..., s.287.

> 1ul. Orat. V.177 B.
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bu temel kaynaklarimizin disinda Ana Tanriga'nin ge¢misine ve Attis ile arasindaki agk
baglantisina ya da Attis'in 6liimiine deginen farkli anlatim tiirleri de bulunmaktadir. Bu
suretle kronolojik sira itibariyle ele alindiginda ilk olarak Sicilyali Diodoros'un (MO 90-
20) anlatimiyla baslamak gerekmektedir. Diodoros tarafindan MO 1. yiizyilda anlatilan
hikayede su ifadeler yer almaktadir:

"Bir zamanlar Phrygia ve Lydia'da Meion hiikiim siiriiyordu, Meion, Dindyme ile
evliydi ve bir kizlart vardi. Kizlarint biiyiitmek istemediler. Bu yiizden Kybelon
daglarmma biraktilar; orada panter ve baska yabanil hayvan, siitleriyle kizi
beslediler. Kadinlar siiriilerini otlatirken bu mucizeye tanik oldular, sonra ¢ocugu
aldilar ve bulunduklar:t yerden dolayr adimi Kybele koydular. Kiz biiyiidiikce
giizelligi ve zekasiyla géz aldi. Ilk olarak o, birden fazla gévdeli kavalh buldu,
oyunlara ve danslara ¢arparalari ve tefleri soktu. O, hasta hayvanlar ve yeni
dogan ¢ocuklar icin arindirict ¢areler buldu, biiyiilii sarkilarla kollarinda tuttugu
bir¢ok cocugu iyilestirdi; bu iyiliklerinden dolayr "Daglarin Anast" adwm aldi.
Dostlart arasinda Phrygiali Marsyas vardi... Kybele biiyiiyiince ilk once Attis
ardindan da Papas adinda bir genci sevdi, onunla yakin iliskiye girdi, onu anne ve
babasi tamidiginda hamileydi. Kralin sarayima gotiiriildii, bakire olarak kabul
edildi ama hamile oldugu anlasildi ve baba onu biiyiiten ¢obanlari ve Attis'i
oldiirttii. Ve bedenlerini mezarsiz birakti. Bu gence karsi olan sevgisi ve kendisini
biiyiitenlerin basina gelenlerden dolayr ¢ildiran Kybele, daginik sag¢lariyla,
inleyerek ve tef calarak iilkeden iilkeye dolasti durdu... Biitiin Phrygia'yi,
insanlarini etkileyen, topragin meyve vermekten vazgectigi salgindan, talihsiz
halkin nasil kurtulacaklarimi tanridan sorduklarinda, onlara Attis'in bedenini
yakmalarint ve Kybele've bir tanrica olarak saygi gostermelerini buyurdugu
anlatilir. Bu sebepten Phrygialilar, zamamn akisi icinde ceset ortadan
kayboldugundan beri, bir geng heykeli yaptilar ve gordiigii haksizliktan ofkesini
yatistirarak 1zdirabimi paylasmak maksadiyla onun oniinde agitlar yaktilar ve bu
ayinleri bizim zamammiza kadar yapmaya devam ettiler. Kybele'ye gelince, eski
zamanlarda onlar (Phrygialilar) sunaklar yaptilar ve her yil ona kurban torenleri
diizenlediler ve sonra Phrygia'da Pessinus'ta onun icin gérkemli bir tapmak insa
ettiler ve saygi gosterdiler, en parlak torenler yaptilar, krallart Midas biitiin bu
ibadetlerde yer alarak saygisini gosterdi ve tanricamin heykelinin yanina panterler
ve aslanlar yerlestirdiler, zira genel kaniya gére tanriga ilk once bu hayvanlar
tarafindan emzirilmisti. n310

Ana Tanrica Kybele'nin dogumuna ve gelisimine yonelik detaylarin 6n planda
oldugu Diodoros'un anlatiminda yalnizca ylizeysel olarak Kybele-Attis askindan ve bu
askin sonucunda Attis'in oldiiriilmesinden s6z edilmistir. Bunun disinda herhangi bir
hadim edilme motifine yer verilmemistir. Kybele'nin gecmisine ve Attis ile arasindaki

sevgiye iliskin MO 1. yiizy1l itibariyle Diodoros tarafindan islenen bu konu daha sonra

19 Dijod. Sic. 111.58-59. (Tiirkge cevirisi: Serap Akca, Yazili kaynaklar ve Arkeolojik belgeler 1siginda
Kiiciik Asya'da Attis Kiiltii, (Yiiksek Lisans Tezi), Eskisehir: Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2004, s.126-128, Kat.No.24-25'ten alintidir.). Ayrica bkz. Hepding, Attis, seine Mythen und
sein Kult, s.16-17; Showerman, The Great Mother of the Gods, s.243-244; Vermaseren, Cybele and
Attis...., 8.92.
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Ovidius, Pausanias ve Arnobius tarafindan da farkl: tiirlerde ele alindig1 goriilmektedir.
Fakat Diodoros'un anlatiminda Attis'in gegmisine dair herhangi bir bilginin yer almadig

gibi dliimiiniin nasil gerceklestigi konusunda da bir bilgiye yer verilmemistir.

Ikinci olarak inceleyecegimiz Ovidius'un anlatiminda, kiilte dair asagida yer alan

onemli agiklamalar aktarilmaktadir:

"..."Nereden geldi" dedim "rahiplerin maslahatlarint kesme diirtiisii?" Ben susar
susmaz, Pieris konusmaya baslady: "Yiizii giizel mi giizel, Phrygia'li bir ¢cocuk olan
Attis, kule tasiyan tanricayr bagladi kendine saf askiyla. Bunu kendisine saklamak
istedi tanrica, tapinaklarini korumasini ve séyle dedi "yerine getir her zaman bakir
kalmanin geregini." Beriki buyruklari yerine getirecegine yemin etti ve "yalan
soylersem, yeminimi bozdugum o ask, benim sonum olsun" dedi. Heyhat, bozar
yeminini ve nympha Sagaritis'in icinde vazgecer kalmaktan oncesinde kaldigi seyi.
Cok agir olur cezalart tanrigamin oOfkesi yiiziinden. Bicer naias't tanrica, agagta
yaralar agtiktan sonra 6liir o, ¢iinkii agacti naias'n kaderi. Obiirii ¢ildirir ve yatak
odasimin tavammin ¢oktiigiinii sanip, kacar ve kosa kosa Dindymus Dagi'nmin
zirvesine ulaswr. Kimi zaman "ortadan kaldir yanarcalart” kimi zaman "yok et
kirbaglart” diye haykirir;, sik sik yemin eder Palaestina’li Tanrigalarin yam
basinda olduguna. Hatta parcaladi bedenini keskin bir kayayla bulandi uzun
saglart toza topraga, bagirdi avaz avaz "hakettim bunu" diye "odiiyorum
hakettigim bedeli kammla." 'Ah! Yok olsunlar bana zarar vermis par¢alar! Ah! Yok
olsunlar' deyip duruyordu hala, kasiginin yiikiinii kesip attiginda ve kalmaz artik
onda hi¢bir erkeklik belirtisi iste o anda. Bu ¢ilginlik ornek olusturur ve tanriganin
efemine  hizmetkarlart  keserler degersiz  maslahatlarini,  savura savura
sag:larmz..."511

Ovidius'un bu anlatiminin odak noktasini anlagildigi iizere Ana Tanriga'ya baglilik
yeminini tutmayan Attis'in s6z konusu sadakatsizliginin bedeli olarak kendini hadim
etmesi olusturmaktadir. Boylece hadim iglemi merkez olmak tlizere vefasizlik temasinin
islendigi bu anlatimda, kiilte iliskin birtakim 6nemli bilgilerin verdildigi goriilmektedir.
Ayrica Ovidius, bagka bir anlatiminda ise Attis'in 6ldiikten sonra tanriga tarafindan ¢am

agacina donistiirildiigiiniin bilgisini vermektedir.’'?

Bir diger referans kaynagimiz Pausanias'in anlatiminda asagidaki su ifadelere yer

verilmektedir:

"Tanrt Zeus, uykusunda bosalir ve yere akan menisi topragi gebe birakir. Bunun
sonucunda Agdistis adinda, hem disi hem erkek cinsel organina sahip bir yaratik
dogar. Dehsete kapilan tanrilar, erkeklik organimi keserek onu hadim ederler. Yere
diisen organdan bir badem agact ¢ikar. Sangarios Nehri'nin kizi bu agagtan bir
badem koparw, kucagina koydugu badem karmina girer ve kiz hamile kalir. Cocuk
(Attis) dogunca annesi onu bwrakir gider ve oglan bir teke sayesinde yasar.

' Ovid. Fast. IV.221-244. Ayrica bkz. Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.18-19; Showerman,
The Great Mother of the Gods, s.245; Vermaseren, Cybele and Attis:..., $.91-92.
>12 Ovid. Met. X.103-105. Ayrica bkz. Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.18.
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Biiyiidiik¢ce benzersiz giizellikteki bir delikanliya doniisen Attis'e Agdistis dsik olur.
Delikanli evlenecek yasa geldiginde, akrabalart onu kralin kiziyla evienmek iizere
Pessinus'a yollarlar. Tam diigiin sarkilart soylenmeye basladiginda Agdistis birden
ortaya ¢ikarak konuklar:t bir ¢esit ¢ilginlik nobetine sevk eder. Attis de bu
ctlginliga kapilir ve cinnet gegirerek kendini hadim eder, ayni seyi kayinpederi de
yapar. Attis oliir, yaptigina pisman olan Agdistis ise Zeus'a yalvararak delikanlinin
bedeninin bozulmadan kalmasini diler.""

Pausanias ile belli noktalarda farklilik gdstermesine karsin biiyiik 6l¢iide benzer

unsurlari olan ve Timotheus'u referans gosteren Arnobius anlatiminda ise;

"Phrygia'da yore halkinin "Agdos" dedigi bir kaya vardir. Themis kdhinine gore,
tufandan kurtulan Deucalion ile Pyrra buradan aldiklar: taglar: topraga firlatarak
yeni bir insan soyu yaratmiglardi. Biiyiik Ana bu kayadan ortaya ¢ikmis, tanriga
olarak hayat bulmustu. Tanriga bir giin kayamn tistiinde uyurken, lupiter cinsel
arzu duyarak ona yaklasiwr. Bir siire miicadele ettikten sonra tanrigayr elde
edemeyen ofkeli tanri, menisini kayaya akitir. Gebe kalan Agdos kayasi, adim
ondan alan Agdistis'i dogurur. Cift cinsiyetli, sehvet diigkiinii, vahsi ve azgin bir
yaratik olan Agdistis, eline gecirdigi her seyi olaganiistii giiciiyle mahveder, ne
tanrt ne de insan taniwr. Bir araya gelen tanrilar, zorbayr nasil durduracaklarim
diistinmeye baslarlar. Sonunda bu gorev Liber'e verilir. Agdistis'in her zaman su
ictigi pinart bilen Liber, pinarin suyuna sarap karistirir. Agdistis bu sudan ictikten
sonra derin bir uykuya dalar. O zaman Liber onun cinsel organim ayaklarina
baglar, béylece Agdistis uyanip ayaga kalktiginda kendi kendini hadim etmis olur.
Yaradan o kadar ¢ok kan akar ki, toprak sirilsiklam kesilir ve topraktan bir nar
agaci ¢tkar. Kral Sangarios'un (ya da ayni adli irmagin) kizi Nana agagtan bir nar
koparwr, nart kucagina koyar ve ondan hamile kalir. Kizinin lekelendigini diisiinen
babast onu bir odaya kapatarak aghktan 6lmeye mahkim eder. Ama Tanrilarin
Anast kizi elmalar ve ¢esitli yiyeceklerle besleyerek yasatir ve zamam gelince Nana
bir oglan dogurur. Sangarios, bebegin dag basina birakilmasini emreder. Bebek,
bir keginin siitiiyle beslenerek hayatta kalmayr basarir ve ona Attis adi verilir.
Olaganiistii giizellikteki Attis, hem Tanrilarin Anasuun hem de Agdistis'in gozdesi
olur. Agdistis, delikanlyr koruluklara gétiiriip avladigr hayvani vererek onunla
ahbaplik kurar. Attis de herkese hayvani kendisinin yakalamis oldugunu soyler. Ne
var ki, sarhos oldugu bir giin hem Agdistis'le iligkisini hem de avcimin Agdistis
oldugunu itiraf eder. O zaman Pessinus krali Midas, delikanlinin béyle adi ¢tkmis
biriyle iliskiye girmesini engellemek isteyerek Attis'i kendi kiziyla evlendirmeye
karar verir ve herhangi bir sey yiiziinden diigiin senlikleri yarida kesilmesin diye
kentin kapilarim kapattirir. Ama Attis'in yazgisimi ve delikanlimin evienmedigi
stirece emniyette olacagim bilen Tanrilarin Anasi, kentin surlarimi basiyla kaldirip
(...) kente girer. Ne var ki, ofkeden yanip tutusan Agdistis de iceri dalar ve biitiin
konuklart  korkutup ¢ildutir. Dehsete kapilan Phrygia'lilar tanriga ortaya
ctktiginda avazlari ¢iktigr kadar bagwirlar, Gallos'un cariyesinin kizi gogiislerini
kesip atar. Attis, Agdistis'in ¢ilginligt azdirmak icin kullandig fliitii alir; ofkeyle
dolmustur, sonunda bir ¢am agacinin altinda kendini hadim eder. Akan kaniyla
birlikte hayati da séniip gider. Ana Tanrica, kesilen organ pargalarini toplayip
olmiis delikanlimin giysileriyle sarip sarmalar ve topraga gomer. Attis'in topraga

313 pays. VII.17.10-12; (Tiirk¢e metin: Claerhout, Devreker, Pessinus: Ana Tanriga'min Kutsal Kenti,
s.160'dan alintidir.). Ayrica bkz. Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.30; Showerman, The Great
Mother of the Gods, s.240; Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.90-91. Pausanias, Attis hakkinda bilgi
verdigi farkli bir bolimde ise Pessinus yakinlarinda gémiilii oldugundan s6z etmektedir: Paus. 1.4.5.
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dokiilen kanminda biten menekseler cam agacimin etrafina ¢epegevre yayur. Attis'in
nisanlist la, cansiz delikanlyt yumusacik yiinlere sarar, Agdistis'le birlikte
delikanly i¢in goézyasi doker, sonra da kendini oldiiriir. Onun kani da mor
menekselere doniisiir. Bu arada Tanrilarin Anasit'nin doktiigii gozyaslarindan bir
badem agaci ¢ikar. Daha sonra tanriga, altinda Attis'in kendini hadim ettigi kutsal
cam agacint magarasina alir ve gogsiinii dove dove feryat edip agag gévdesinin
etrafinda donerek Agdistis'in matemine katilir. Agdistis, lupiter'den Attis'i hayata
dondiirmesini rica eder. Tanrt ise bunun yerine Attis'in bedeninin sonsuza dek
bozulmadan kalmasini, saglarinin uzamaya devam etmesini ve kiiciik parmaginin
oynamasint kabul eder. Buna memnun olan Agdistis delikanlinin oliistinii
Pessinus'ta kutsar ve onun anisina her yul dinsel torenler diizenler.""*

aciklamalar1 yer almaktadir. Yukarida verilen tiim yazarlarin anlatimlar1 gerek olayin
meydana geldigi yer gerekse bahsi gegen isimler bakimindan incelendiginde, Phrygia ile
cok yakin baglantisinin oldugu goriilmektedir. Zira bu anlatimlardaki olay orgiisiinde
Kybele ve Attis'in iligkisi merkeze konulmus ve 6zellikle Attis'in kendini hadim ederek
son verdigi yasami, Lydia versiyonu olarak anilan anlatimla arasindaki en temel farkli
olusturmaktadir. Ilaveten Phrygia versiyonu olarak bilinen anlatimlarda s6z konusu
yazarlarin belirli noktalardaki farkliliklar1 dikkat cekiyor olsa da genelde kendi
icerisinde tutarli oldugu goriilmektedir. Pausanias ve Arnobius'un anlatimlari arasinda
ozellikle dikkate deger oranda benzerlik bulunmakla beraber goriilen kimi kiiclik

farkliliklar ise anlatimlarin geneline etki etmemektedir.

Efsaneye dair s6z edilen baslica anlatimlar disinda Kybele ve Attis'e yonelik bazi
bilgiler veren farkli anlatimlar da bulunmaktadir. Bu isimlerden biri olan Minucius
Felix (yak. MS 2. ve 3. yiizyil), Kybele'nin veya Attis'in dogumuna ya da gelisimine
iliskin bilgilerden s6z etmemektedir. Oyle ki Kybele hakkinda konusmanin utang verici
oldugundan bahseden Minucius Felix, pek ¢ok tanrinin annesi olmasinin onu ¢irkin ve
yash kildigindan, sanssiz agiginin sevgisini karsilayamadigi i¢in Attis'i hadim ettiginden
bahsetmektedir. Buradan yola ¢ikarak rahiplerinin de ayni sakatligi kendi bedenlerine
uyguladiklarini ve bu tiir uygulamalarin kutsal ayinler degil aksine iskenceler oldugunu
belirtmektedir.’'> Hristiyanlik inancimin hizla etkisini gostermeye basladig bir désnemde
pagan inancina ve Ozellikle de Ana Tanriga Kybele inancina verdigi degerle 6ne ¢ikan
Imparator Julianus (MS 4. yiizyil), eserinde Kybele ve Attis hakkinda cesitli bilgiler

vermis ve bir bakima o zamanki inang diinyasi i¢erisinde tapinimlarinin 6nemine dikkat

314 Arnob. Adv. Nat. V.5-7; (Tiirk¢e metin: Claerhout, Devreker, Pessinus: Ana Tanrigca'nin Kutsal Kenti,
$.160-162'den alintidir.). Ayrica bkz. Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.37-41; Showerman,
The Great Mother of the Gods, s.241-242; Vermaseren, Cybele and Attis...., $s.90-91.

°5 Min. Fel. Oct. XXII1.4.
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cekmistir.’'® Attis'in 6liimii hakkinda bilgiler veren Servius (MS 4. ve 5. yiizyil) ise
Attis'in bir cam agacinin altinda hadim olmus bir halde 6lmek iizereyken bulundugu
farkli bir hikaye anlatmaktadir. Servius'un bu anlatimina gore, Attis giizelligi ile dikkat
ceken bir ¢ocuktur. Bu giizelligi ile yasadig1 kentteki kralin dikkatini ¢ekmis ve ona
yanagmak isteyen bu kraldan kagarak ormana saklanmistir. Ancak nihayetinde krala
yakalanmistir. Kral ona tecaviiz etmis ve Attis de krali hadim ederek intikamini almistir.
Kral da karsiliginda onu hadim etmistir. Ana Tanriga tapinaginin hizmetkarlari, Attis'i
bir cam agacinin altinda kan kaybindan Olmek iizereyken bulmuslar ve hayatini
kurtarmaya ¢alismislardir. Fakat basarili olamamiglar ve Attis Slmiistiir. Bundan sonra
her yil Attis i¢in bir donem yas tutulmus ve tanricanin archigalli denilen hizmetkarlar
kendilerini hadim ederek Attis'i anmuslardir.”'” flginctir ki anlatimlar arasinda gériilen
farkliliklar ve 6n planda vurgulanan 6zellikler disinda aslinda hepsinde benzer temalarin
islendigi goriilmektedir. Zira Lydia versiyonu olarak tanimlanin anlatimi harig tutarsak;
diger anlatimlar1 ortak bir paydada bulusturan temanin Kybele ve Attis'in arasindaki agk

ve Attis'in 6liimii tizerine yogunlastig1 goriilmektedir.

O halde sikc¢a adindan s6z edilen Attis kimdir? Attis'i burada esasen Phrygia'nin
tarihi ve kiilt gelenekleriyle sekillenen tanrisal figiir olarak yorumlamak miimkiindiir.
Ana Tanriga Kybele ile kurdugu yakin iliskinin sayesinde kazandig1 bu deger yalnizca
Phrygia ile sinirli kalmamais; ayn1 zamanda Yunan ve Roma inang diinyalarinda tapinim
goren Phrygia kokenli bir tanr1 haline de gelmistir. Siklikla Attis'in dogumuna ya da
Oliimiine dair bilgiler veren antik kaynaklarin yani sira Kybele ile arasinda bulunan bu
duygusal bag, Attis'in Phrygia ile olan yakin baglantisin1 siiphe birakmayacak sekilde
ortaya koymaktadir. Zira ilerleyen donemlerde Attis kiiltii ile alakali olarak ortaya ¢ikan
ve hem Yunan hem de Roma toplumlarinda bu kiilte kars1 bir antipati olusturacak ritiiel
ve davraniglarin kokeni olarak da Phrygia'ya isaret edilmistir. Attis'in 6liim ve yeniden
dogus temasiyla ele alinan tanrisal karakteri, toprak ve doga ile yakin baglantiya imkan
tanir. James G. Frazer, Attis'in bir bitki tanrisi olduguna vurgu yapmis; 6len ve yeniden
dirilen bu tanriya yonelik bahar senliklerinde yas ve sevincin yasandigini belirtmistir.’'®

Nasil ki toprak ve doga kis aylarinda tiim canliligini yitirip 61l bir goriinlime kavusuyor

19 Tul. Orat. V.159-171; Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.51-56. Tiirk¢e ¢evirileri i¢in bkz.
Akca, Yazili kaynaklar ve Arkeolojik belgeler 1siginda..., s.142-151, Kat.No.49-59.

17 Serv. Aen. 1X.115. Ayrica bkz. Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.60; Roller, Ana
Tanriga'min Izinde..., s.281, dpn.11.

18 Brazer, Adonis, Attis, Osiris:..., s.287; Frazer, Altin Dal..., s.284.
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ancak ilkbahar ve yaz aylarinda bu goriiniimden uzaklasarak addeta yeniden doguyorsa,
Attis'e de olimiiyle birlikte tim doganin canliligint kaybettigine fakat baharda yeniden
dirilisiyle beraber doganin biitiin canlilik ve gilizelligine tekrardan kavustuguna dair bir
inangla tapiilmistir. Bu yoniiyle Attis, Kybele'nin bitkiler diinyas1 tizerindeki giliciine
de isaret ederek tanriganin geng bitki tanrisi sevgilisi olarak kabul edilmistir.’'® Nitekim
Plutarkhos (MS 46-120), tanrilarinin kisin uyuduguna, yazin ise uyandigina yonelik bir
inanc1 bulunan Phryglerin; kisin ona ninniler sdylediklerinden, yazin da yine onu
uyandirmak icin ilahiler sdylediklerinden bahsetmektedir.’*® Julius Firmicus Maternus
(MS. 4. ylizy1l) ise Pessinus'ta yasayan Phryglerin, Attis'in 6liimii ve yeniden dogusu ile
baglantili olarak yas ve seving igeren yillik ritiiel diizenlerinden s6z etmektedir ve bu
aciklama i¢inde Attis'in hadim edilisine vurgu yapmaktadir.”*' Plutarkhos ve Julius
Firmicus Maternus tarafindan Phryglerin dini inancina iliskin verilen bu bilgiler, ayni
zamanda Phryglerin tarima ve topraga verdikleri degerin de bir tiir yansimasi olarak
nitelendirilebilir. Oyle ki s6z konusu bu anlatimlardan, tarim igin elverisli kosullari
saglayan mevsimsel dongiiniin kutsandigmmi ve verimliligin saglanmasi i¢in g¢esitli
torenlerin yapildigini anlamak olasidir. Bu durum ayrica yillik bir ritiiel dongiisiiniin

aciklamasini sunar nitelik tasimaktadir.>**

Attis'in ismine Phrygia'da rastlamak miimkiindiir. Sinirli sayidaki Paleo-Phrygce
yazitlarda, Phryglerin tanricaya seslenmek adina kullandiklar1 Matar isminin diginda
gozlemlenen bir diger isim ise yazildig1 sekil itibariyle "Ates/Atas" ismidir. Phryg kaya
anitlar1 i¢erisinde boyutu, tasarimi ve sahip oldugu yazitlar ile essiz bir 6rnek olusturan

523

Midas Aniti'nda, sol iistte yer alan yazit icinde Ates ismi goriilmektedir.””” Burada Ates

319 Catull. LXIII; Vermaseren, The Legend of Attis..., s.1-12; Omer Capar, "Roma Tarihinde Magna Mater
(Kybele) Tapmim", Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt:29, Sayi:1-4
(1978), s.177.

20 Plut. De Is. et Os. 69.

2! Firm. Mat. IIL.

>22 Barnett, "Phrygia and the Peoples...", 5.436.

> Brixhe, Lejeune, Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes, s.6-9: M-01 a: "ates : arkiaevais :
akenanogavos : midai : lavagtaei : vanaktei : edaes”. G. L. Huxley, metnin olasi gevirisini su sekilde
vermistir; "Ates, Arkeaevas'in oglu, Akenanolas'in torunu, bunu Lawagetas, Kral Midas icin yapti.": G. L.
Huxley, "Titles of Midas", Greek, Roman, and Byzantine Studies, Vol.2, No.2 (1959), s.86. Midas
Aniti'nda sag dikey yazitta yer alan "Baba" kelimesi 6nemli bir diger ifadedir. Zira Lynn E. Roller, Baba
ya da Papa kelimesinin Attis i¢in kullanilan alternatif bir isim oldugundan s6z etmektedir: Roller, Ana
Tanri¢a'min Izinde..., s.95. Bu kelimesinin gectigi yazit igin bkz. Brixhe, Lejeune, Corpus des inscriptions
paléo-phrygiennes, s.9-10: M-01 b. Attis ile Baba/Papas arasindaki iligkiye dair bkz. Frazer, Adonis, Attis,
Osiris:..., $.305-308; Barnett, "Phrygia and the Peoples...", s.437; Bagh, "The Phrygian Background...",
$.320-321.
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tarafindan Kral Midas'a adanig anlatilmaktadir ve bdylece Ates ismi, adayan kisinin ad1
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.”** Ates/Atas ismine ayrica Thomas Drew-Bear tarafindan
Afyonkarahisar'a bagli Cepni yakinlarinda bulunan kaya kiitlesi {izerine islenmis
yazitlarda da rastlamaktayiz. Burada bulunan {i¢ kaya kiitlesi iizerinde Paleo-Phrygge
yazitlar yer almaktadir. Fakat Ates/Atas ismi bu kaya yazitlarinin sadece iki tanesinde
geemektedir.”®® S6z konusu iki yazitta goriilen Ates adi, olasiklikla metinlerin birinde
adayan kisinin ad1 olarak karsimiza ¢ikarken; digerinde ise muhtemelen adandigi kiginin
ad1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.”*® Bu yazitlarin islendigi kaya kiitlesi bakimindan ele
alindiginda Midas Anit1 ve diger kaya kanitlar1 6rneginde goriildiigii lizere anitsal bir
mimari yapinin {izerinde yer almalarimin aksine ¢ok daha basit bir formdaki kaya kiitlesi
tizerine islendikleri goriilmektedir. Her ne kadar diger dinsel agidan 6nemi kanitlanan
kaya anitlar1 gibi bir yapiya sahip olmasalar da bahsi gecen bu yazitlarin dini bir deger
tagidigina inanilmaktadir.”*” Ates adina ya da bu ismin farkh formda yazihslarina sadece
kaya kiitlesi iizerine islenmis Paleo-Phrygce yazitlarda denk gelmiyoruz. flaveten bu
isim, Gordion'da bulunan c¢esitli canak ¢omlekler ile Antalya/Elmali yakinlarindaki
Bayindir civarindaki D Tiimiliisii'nde ortaya ¢ikarilan birtakim objeler iizerine islenmis

halde farkli yazilig bigimleriyle pek cok kez karsimiza ¢ikmaktadir.”*®

Tiim bu bilgilerin 15181nda Lynn E. Roller, farkli yazilig sekilleriyle goriilen Attis
adinin Phrygia'da en sik karsilagilan kisi ad1 oldugunu ve ayricalikli bir 6zellige sahip
olmadigini belirtmektedir. Nitekim Roller'a gore, belki de Midas adi gibi Attis ismi de
Phryg kraliyet ailesinde bulunan bir isimdir. Ancak her ne kadar bu isim dini igerikli

metinler ile yakin baglanti halinde goriilse de bu yakinlik onun Phrygia'da bir tanri

524 Huxley, "Titles of Midas", s.86; Roller, "Phrygian Myth and Cult", s.48; Roller, Ana Tanri¢ca'nin
Lzinde..., s.94; Lancellotti, Attis, Between Myth and History:..., s.36.

53 Claude Brixhe, Thomas Drew-Bear, "Trois nouvelles inscriptions paléo-phrygiennes de Cepni",
Kadmos, Vol.21, No.l (1982), ss.64-87; Brixhe, Lejeune, Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes,
s.52-55: W-08, W-10.

326 Brixhe, Lejeune, Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes, $.52-55: W-08 (Ates ismi burada yalin
hélde ve olasilikla "adayan" kisi ismi olarak yer almaktadir.), W-10 (Ates ad1 burada ismin -e héalinde ve
olasilikla "adanan" kisi ismi olarak yer almaktadir.); Roller, "Phrygian Myth and Cult", s.48; Roller, Ana
Tanriga'min Izinde..., s.95; Lancellotti, Attis, Between Myth and History:..., s.35, dpn.102.

527 Brixhe, Drew-Bear, "Trois nouvelles inscriptions...", ss.64-87; Roller, "Phrygian Myth and Cult", 5.48;
Roller, Ana Tanriga'min Izinde..., $.94-95.

528 Gordion i¢in bkz. Brixhe, Lejeune, Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes, s.101 vd.: G-107, G-
118, G-119, G-120, G-123, G-124, G-128, G-148, G-221, G-224, G-234; Rodney S. Young, "Old
Phrygian Inscriptions from Gordion: Toward a History of the Phrygian Alphabet", Hesperia: The Journal
of the American School of Classical Studies at Athens, Vol.38, No.2 (Apr. - Jun., 1969), ss5.252-296;
Roller, "Phrygian Myth and Cult", s.48, dpn.31. D Tiimiiliisii i¢in bkz. Ender Varinlioglu, "The Phrygian
Inscriptions from Bayandir", Kadmos, Vol.31, No.1 (1992), ss.10-20.

105



olarak tapinim gordiigiinii kanitlamaz. Dolayisiyla Phrygia Attis'in ana vatanidir fakat
burada tanrisal bir fonksiyona sahip degildir.”* Boylece Roller, Attis isminin Phrygia'da
tapiim goren bir tanr1 gibi degerlendirilemeyecegini ifade etmekle birlikte s6z konusu
isimlerin Ana Tanrica tapiniminda sahip olduklar1 6nemli konumlara vurgu yaparak bu
kisilerin 6liim sonrasi kazanmis olabilecegi dinsel bir statiiye dikkat ¢ekmektedir.”*® Bu
degerlendirme, Ana Tanriga Kybele'nin kraliyet ailesi ve iist diizey yonetim tabakasi
basta olmak iizere tiim toplumu derinden etkiledigini ve yasamlarinin her alanina niifuz
ederek Phryg seckinlerinin tanricanin tapinimindaki 6nemli roliine isaret etmektedir.
Zira tanriganin tapiniminda aktif rol oynayan dénemin énemli siyasi figiirlerinin zaman
icerisinde isimlerinin tanriga ile birlikte anilmasi bu yorum da dikkate alinarak miimkiin
goziikmektedir. Ozellikle cesitli kaynaklarda Midas'in Pessinus kentinde tanriganin ilk
tapmagini yaptirmasina ve burada oynadigi oncii role ya da Midas'in tanricanin oglu
olduguna dair verilen bilgiler bu yakin baglantiya 151k tutar niteliktedir.”' Nitekim Lynn
E. Roller'a gore, bir kralin sahip oldugu siyasi ve askeri goérevlerinin yaninda bir de
rahiplik gorevini tistlendigi uygulama Hitit Krallig1 dahil olmak tizere Eski Yakindogu
yoneticilerinde siklikla goriilmektedir ve bu uygulamanin Phrygler'de de devam etmis
olmas1 miimkiin olabilir. Zira Phryglerin siyasi bagimsizliklarini yitirmelerinin ardindan
zaman igerisinde kralin siyasi ve askeri agidan sahip oldugu gorevler kaybedilse de
rahiplik gorevi bagrahip unvani olarak Attis kraliyet adinin kullanilmasiyla hayatta

kalmus olabilir.>*?

Goriildiigi tlizere, Paleo-Phrygce yazitlarda siklikla gordiigiimiiz Ana Tanriga'nin
isminin diginda Ates/Atas ya da Midas gibi isimlerin de yer almasi dikkat ¢cekmektedir.
Bugiinkii bilgilerimiz 1s1ginda yazitlarin okunabilmekle beraber i¢erdigi anlamin heniiz
tam manasiyla anlasilamamasi bu konuda yorum yapmay1 zorlastirmaktadir. Tanriga'nin
ismi ile birlikte goriilen diger isimlerin muhtemelen dinsel agidan bir deger ve anlam

tagidiklar1 tahmin edilmekle birlikte bu degerin boyutu ve yeri noktasinda ilerleyen

> Lynn E. Roller, "Attis on Greek Votive Monuments; Greek God or Phrygian?", Hesperia: The Journal
of the American School of Classical Studies at Athens, Vol.63, No.2 (Apr.-Jun., 1994), s.253-254; Roller,
"Phrygian Myth and Cult", s.48-49; Roller, Ana Tanrica'min Izinde..., $.95,287.

530 Roller, "Phrygian Myth and Cult", s.49; Roller, Ana Tanrica'nin Lzinde..., s.137. Ayrica bkz. Maria
Grazia Lancellotti, 6li bir kralin "yari-tanrisal" bir statiiye sahip olabilecegini belirtmektedir: Lancellotti,
Attis, Between Myth and History...., s.36.

331 Diod. Sic. I11.59.8; Arnob. Adv. Nat. 11.73; Amm. Marc. XXI1.9.6-7. Midas'in Ana Tanrica Kybele'nin
oglu olduguna iliskin bilgi igin bkz. Plut. Caes. 1X.3.

332 Roller, "Attis on Greek Votive Monuments...", s.254.
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zamanlarda yazitlarin tam olarak anlagilmasiyla birlikte 6nemli oranda ¢ikarim yapmak
miimkiin olacaktir. ilgingtir ki hem efsanevi anlatimlarda hem de ¢esitli Paleo-Phrygge
yazitlarda adi gecen Attis, ayn1 zamanda Ana Tanriga tapmnimindaki en onemli dini
merkez olan Pessinus'ta basrahiplere verilen bir isim olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.>*
Burada Attis ad1 verilen basrahip ve Gallos™* adi verilen diger rahiplerden olusan dini
kurum, inancin en dikkat ¢eken unsurlarinin basinda gelmektedir. Oyle ki bahsi gegen
rahiplerin Ana Tanriga'nin hizmetkar1 unvanina sahip olabilmeleri i¢in hadim olmalari
gereklidir. Kendilerini hadim olmak yoluyla tanricanin tapinimina adayan rahipler, akan
kan ve kaybolan erkekligin evrensel bir boyut kazanarak tiim dogaya canlilik ve bereket
getirecegi inancini tasimaktadirlar.”*® Bununla beraber yaptiklar1 s6z konusu ritiiel ile
daha sonra inang¢ degistirmeyi imkansiz kilacak bir sekilde kendilerini tanrigalarina ve

tapmaklarina baglamaktadirlar.”®

Ana Tanrica Kybele inancinin kiilt adet ve gelenekleri arasinda en dikkat ¢eken
unsurlardan biri olarak yer alan hadim rahiplik kurumu, bu inang icerisinde baslica ele
alinmas1 gereken konulardan biri olarak 6zel 6nem tasimaktadir. Nitekim Ana Tanrica
Kybele tapiniminda biiylik rol oynayan bu hadim rahiplerin 6zellikle Yunan ve Roma
inang diinyalarinda kiilt adet ve ritiiellerine bagl olarak pek de hos karsilanmadig gibi

toplum tarafindan da tanriga ve rahiplerine kars1 bir 6n yargi olusturulmasinda biiyiik

333 Polyb. XX1.37; Catull. LXIII; Rapp, "Attis", s.724; Capar, "Roma Tarihinde Magna Mater...", s.178;
Erhat, "Kybele", s.185.

3% Ana Tanrica Kybele'nin hadim rahiplerini ifade etmek icin kullanilan Gallos, Gallus, Galli, Galloi gibi
farkl1 yazilis bigimlerindeki isimler temelde aym rahiplik kurumunu ifade etmektedir. Tanriga'nin hadim
rahipleri Gallos'lar ile hadim rahiplik olgusu hakkinda daha detayl bilgi i¢in bkz. F. Cumont, "Gallos",
Paulys Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft, Band VII/1, Stuttgart: J. B. Metzlersche
Buchhandlung, 1910, ss.674-682; G. M. Sanders, "Gallos", Reallexikon fiir Antike und Christentum:
Sachworterbuch zur Auseinandersetzung des Christentums mit der antiken Welt, Vol.VIII, Stuttgart:
Anton Hiersemann, 1972, ss.984-1034; Henri Graillot, Le Culte de Cybéle, Mére des Dieux, a Rome et
dans I'Empire Romain, Paris: Fontemoing et cie, 1912; Arthur Darby Nock, "Eunuchs in Ancient
Religion", Essays on Religion and the Ancient World, Voll, ed. Zeph Stewart, Cambridge,
Massachusetts: Harvard University Press, 1972, ss.7-15; Will Roscoe, "Priests of the Goddess: Gender
Transgression in Ancient Religion", History of Religions, Vol.35, No.3 (Feb., 1996), ss.195-230; Lynn E.
Roller, "The Ideology of the Eunuch Priest", Gender and the Body in the Ancient Mediterranean, ed.
Maria Wyke, Oxford-Malden, MA: Blackwell Publishers, 1998, ss.118-135; Giovanni Casadio, "The
Failing Male God: Emasculation, Death and Other Accidents in the Ancient Mediterranean World",
Numen, Vol.50, Fasc.3 (2003), ss.231-268; Erkan Iznik, "Galluslar: Ilkgagda Anadolu'daki Siradisi
Rahipler", Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt:2, Say1:1-2 (2004), ss.127-161; Shaun
Tougher (ed.), Eunuchs in Antiquity and Beyond, London: The Classical Press of Wales and Duckworth,
2002; Shaun Tougher, The Roman Castrati: Eunuchs in the Roman Empire, London-New York:
Bloomsbury Academic, 2021.

335 Erhat, "Kybele", s.185.

336 Walter Burkert, Antik¢ag Gizem Kiiltleri, cev. Bahadir Sina Sener, 1. Basim, Istanbul: Alfa Yaymlar,
2018, s.62.
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onemli pay sahibi olduklar1 anlagilmaktadir. Iste boyle dikkat ¢eken bir hadim rahiplik
olgusunun Kybele tapinimi igerisinde ilk ne zaman ve nasil ortaya ¢iktigr konusunda
yeterli bir bilgiye sahip degiliz. Oyle ki bugiin bu rahipler hakkinda sahip oldugumuz
bilgiler cogunlukla Yunan ve Roma dénemi yazarlarinin anlatimlarina dayanmaktadir.
Ozellikle Phrygler'de bu rahiplik kurumunun varlig1 ve islevi hakkinda yeterli oranda
bilgi bulunmamaktadir. Fakat Phryglerin Anadolu'da siyasi olarak etkilerini kaybederek
bagimsizliklarini yitirdikleri donemden yiizlerce yil sonra bile Pessinus merkezli olarak
varhigini siirdiiren bir rahiplik kurumunun oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla dini agidan
Ana Tanriga Kybele'nin ve hadim rahiplerinin olduk¢a baskin bir niifuza sahip olduguna
ve saygin bir konumda bulunduklarina dair bir sonug¢ ¢ikarmak miimkiindiir. Nitekim
birtakim arkeolojik buluntularin ve sonraki donemlerden elde edilen ¢esitli bilgilerin bir
arada yorumlanmasi yoluyla bu olagandisi rahipler hakkinda yorum yapmak olas1 hale
gelmektedir. Mevcut bilgilerimizin sinirli olmasi hem Phryg diline ait yazili kaynaklarin
yetersizligine hem konuyla alakali arkeolojik buluntularin azligina hem de heniiz giin
151g81na ¢ikmamis maddi kaynaklarin olmasina baglanabilir. Zira ilerleyen donemlerde
yapilacak olan arkeolojik kazilar ve Paleo-Phrygce yazitlarin anlamlarinin anlasilmasi
ile sahip oldugumuz bir¢ok bilgiye yeni bilgilerin eklenmesi yoluyla yerlesik mevcut

bir¢ok diisiincenin degismesi muhtemel goriinmektedir.

Ana Tanrica Kybele'nin rahipleri hakkinda bilgiler veren Antik Cag yazarlari,
rahiplik kurumunun igeriginin anlasilmasi ve isleyisinin kavranmasinda biiyiik bir pay
sahibidir. Bu dogrultuda &zellikle MO 190 ve MO 189 tarihlerinde gerceklesen birtakim
gelismeler hakkinda Polybios (yak. MO 200-118 sonrasi) ve Titus Livius (MO 59-MS
17) tarafindan verilen bilgiler, hem o tarihlerde Anadolu'da var olan rahiplik kurumuna
hem de kurumun isleyisine iliskin énemli ipuglar1 barindirmaktadir. Oyle ki sdz konusu
yazarlar, ilk olarak MO 190 tarihindeki Sestos kusatmasi esnasinda gogiislerinde kutsal
imgeler olan Ana Tanriganin hizmetkar: iki Galli'nin Romalilara yaklastig1 ve Romali
komutandan sehri ve surlari kurtarmalarim istedikleri bilgisini vermektedir.®’ ikinci
olarak ise MO 189 yilinda Roma konsiilii Manlius Vulso tarafindan Galatlarin iizerine
yapilan bir sefer sirasinda gerceklesen diger bir olaydan bahsedilmektedir. Polybios'tan

ogrendigimize gore, Manlius Vulso'nun Sangarios (=Sakarya) Nehri'ne yakin bir yerde

7 Polyb. XX1.6.7; Liv. XXXVIL9.8-9. Ayrica bkz. Showerman, The Great Mother of the Gods, s.256;
Graillot, Le Culte de Cybéle,..., s.94.
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kamp kurdugu sirada Pessinus'ta Ana Tanrigca'nin rahipleri olan Attis ve Battakes adina,
gogiislerinde imgeler bulunan iki Galli gelmis ve tanricanin zaferi 6nceden bildirdigini
miijdelemislerdir. S6z konusu olay Romali tarih¢i Livius tarafindan da anlatilmaktadir.
Ancak Livius'un anlatiminda Attis ve Battakes gibi rahiplerin isimleri yer almamaktadir.
Burada sadece Gallilerin ritiiel siislerini takmis olarak ve ¢ilgin ilahilerle karsiladiklar
Romalilara, tanriganin hakimiyet bahsettigini soyleyerek zafer kehanetinde bulunduklari

anlatilmaktadir.”®

Polybios ve Titus Livius tarafindan anlatilan bu iki olay, dolayli olarak Ana
Tanriga Kybele'nin Anadolu'da Pessinus merkezli olarak var olan rahiplik kurumunun
gecmisine isaret etmektedir. S0z konusu iki olaydan hareketle mutlaka Romalilar Ana
Tanriga'nin rahiplerine iliskin dncesinde bir bilgileri bulunmaktadir. ilerleyen béliimde
detaylariyla ele alacagimiz iizere, Romalilar MO 204 yilinda Ana Tanrigay1 temsil eden
siyah gok tasini ve tanricanin kiiltiinii resmen Roma'ya tasimislardir. Fakat belki de bu
iki olayla birlikte olusan temas ortami sayesinde bu kurumun Anadolu'daki sahip oldugu
giic yakindan gdzlemlenmis ve ¢ok daha dikkat uyandirmustir. Oyle ki anlatimlarda
Gallilerin gogiislerinde tasidiklar1 imgeler gibi yogun sekilde dikkat ¢ektigi anlasilan
detaylara 6zellikle vurgu yapilmigtir. Dahast Mehmet Ali Kaya'ya gore; Ana Tanriga'nin
Pessinus'taki rahipleri ile Galatlar arasinda iyi iliskiler kurulmus degildir fakat ilgingtir
ki Galatlara kars1 politikalar yiiriiten Pergamon ile hayli yakin iligkiler siirdiiriilmiistiir.
Boylece hi¢ olmazsa MO 189 tarihinde Manlius Vulso ve Roma ordusuna zafer bildiren
rahipler, burada Galatlara karsi olan diismanliklarini ilk kez agikga sergilemislerdir.5 39
Diger acgidan ele alindiginda bu anlatimlar, Kybele rahiplerinin dini niifuzlarinin yani
sira siyasi olarak da 6nemli biri giicii ellerinde bulundurduklarinin bir somut gostergesi
durumundadir. Ayrica Polybios'un anlatiminda Pessinus'ta bulunan Attis ve Battakes ad1
verilen rahiplerin adina Gallilerin gonderilmesi, Pessinus'taki rahiplik kurumunun kendi
icerisinde belirli bir hiyerarsik yapiya sahip oldugunu gostermektedir. Zira Attis isminin

tanricanin Pessinus'taki basrahiplerine verilen bir isim oldugu bilinmektedir. Ilaveten

338 Polyb. XXI1.37.4-7; Liv. XXXVIIL.18.9. Ayrica bkz. Showerman, The Great Mother of the Gods,
$.256; Graillot, Le Culte de Cybéle, ..., s.94; Magie, Roman Rule in Asia Minor..., s.25. Galatlar hakkinda
daha detayl bilgi i¢in bkz. Stephen Mitchell, Anatolia: Land, Men, and Gods in Asia Minor, Vol.I: The
Celts in Anatolia and the Impact of Roman Rule, Oxford: Clarendon Press, 1993; Murat Arslan, Antikcag
Anadolusu'nun Savas¢i Kavmi Galatlar, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2000; Mehmet Ali Kaya,
Anadolu'daki Galatlar ve Galatya Tarihi, 1. Basim, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2016.

> Kaya, Anadolu'daki Galatlar ve Galatya Tarihi, s.109.
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Strabon eserinde Pessinus'taki rahiplik kurumundan s6z etmekte fakat kurum hakkinda
ya da buradaki rahiplere iliskin ok detayl bilgi vermemektedir.”*® Ancak s6z konusu
ifadelerinden Pessinus'un bilhassa Hellenistik donemde dini ve siyasi bir merkez olarak
onemli konumunun yani sira olduk¢a zengin ticari ve ekonomik bir hareketlilige de
sahip oldugu anlasilmaktadir. Boylelikle Pessinus, 6zellikle bu donemde basrahip Attis
tarafindan yonetilen bagimsiz bir tapinak-devlet olarak Pergamon, Roma ve Galatya
gibi donemin otoritelerinin arasinda kendisine ayricalikli bir konum elde etmeyi
basarmustir.”*' Pessinus kentinin ve bu kentin yoneticisi Attis adindaki basrahiplerin
elde ettikleri siyasi ve politik giiclerin bir yansimasini 6zellikle MO 163-156 tarihleri
arasinda Pergamon krallar1 II. Eumenes ve II. Attalus gibi donemin 6nemli otoriteleri ile
yiiriittikleri birtakim gizli yazismalardan anlasiimaktadir.* Erkan Iznik'e gdre bu
yazismalardan, Pessinus'ta bulunan rahiplerin Pergamon ile yakin iligkileri devam
ettirme isteginde oldugu; Pergamon'un ise bu kutsal merkezi kendi ¢ikarlarina yonelik
kullanma arzusunda bulundugu anlagilmaktadir.’* Yazigsmalarda Attis adina 6zellikle
bir rahiplik unvani olarak vurgu yapildigi ve sahip olunan giiciin bir sembolii olarak

Pergamon krallar1 tarafindan muhattap alindig1 dikkat ¢ekmektedir.

Attis adli bagrahip diginda Gallos ad1 verilen diger rahipler kiilt icerisinde dnemli
bir misyona sahiptir ve isminin kokeni ya da nereden geldigi noktasinda ¢esitli yorumlar
bulunmaktadr. Tlk olarak dzellikle eski yazarlar tarafindan sik¢a vurguladigi iizere, Ana
Tanriga'nin rahipleri ile Pessinus'a yakin bir konumda bulunan Gallos (Gokgesu/Goksu)
Nehri arasinda bir baglanti kurulmus ve rahiplere verilen bu isme ise Gallos Nehri'nin
kaynaklik ettigine inanilmistir.”** A. H. Sayce, bu ismin kékenine dair farkli bir yorum
ortaya koymaktadir. Buna gore, Attis/Attys adina Hitit metinlerinde rastlanilmaktadir.

Oyle ki 6rnek gosterilen yazitta, Attis'in ismi "Iskallis" adiyla yer almaktadir. Kelimeye

>4 Strab. XI1.5.3: "...Eski devirlerde rahipler ayni zamanda hiikiimdard: ve rahipligin sagladigi nimetleri
onlar bigiyorlardi. Ama simdi ticaret merkezi hdld ayakta durdugu halde rahiplerin yetkileri
azalmigtir...".

> fznik, "Galluslar: ilk¢agda Anadolu'daki...", s.127-128.

2 C. Bradford Welles, Royal Correspondence in the Hellenistic Period: A Study in Greek Epigraphy,
New Haven: Yale University Press, 1934, ss.241-253, n0.55-61.

>3 fznik, "Galluslar: ilk¢agda Anadolu'daki...", s.133, dpn.17.

¥ Plin. Nat. V.147: "...Daha énce bahsedilenlerin yaninda icindeki nehirler Sakarya ve Gallus'tur;
ikincisinden Tanrilarin Annesi'nin rahipleri isimlerini alw."; Hdn. 1.11.2: "Eski Phrygler senliklerini,
Kybele'nin hadim rahiplerinin isimlerini aldiklart Gallus Nehri kiyisindaki Pessinus'ta sahnelediler.”,
Ovid. Fast. IV.361; Steph. Byz. Eth. s.198.2-8. Ayrica bkz. Showerman, The Great Mother of the Gods,
$.236; Graillot, Le Culte de Cybele,..., s.289; Vermaseren, Cybele and Attis...., s.96; Capar, "Roma
Tarihinde Magna Mater...", s.182.
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bakildiginda, Hitit dilinde isgall- ya da iskall- fiili "kesmek" anlamina gelir ve Hitit
Kanunlari'nda kulagi "kesmek" manasinda kullanilir. Hadim rahiplerin giydigi elbisenin
ad1 olan "iskallissar" kelimesi de bu kelimeden tiiretilmistir. Sayce ayrica Yunanca'da
isgallas ya da iskallis kelimesinin "hadim" anlamina geldigini ve muhtemelen Assurca
"gallu" kelimesiyle ayn1 kdkene sahip oldugunu dile getirerek hadim rahiplerin isminin
kékenine dair farkli bir agiklamada bulunmustur.>* Konu ile ilgili bir diger goriise gore;
Tanriga'nin hadim rahiplerine verilen ismin kdkeni &zellikle MO 3. yiizyildan itibaren
Pessinus'ta ve dahi bolge genelinde gozlemlenen Galat etkisi ile agiklanmak istenmistir.
Gerek Galatlarin bahsi gecen tarihten itibaren bdlgede dnemli bir unsur haline gelmeye
baslamalar1 gerekse zaman icerisinde Ana Tanriga kiiltiinde oynadiklar1 aktif role atifta
bulunularak Ana Tanriga Kybele'nin hadim hizmetkarlarinin boyle bir isimle anilmis
olabileceklerinden s6z edilmektedir. Zira Eugene N. Lane, Galatlarin onu yaratmamis
olsalar bile kendi adlarim1 bu rahiplige vermis olabileceklerini dile getirmektedir.>*®
llgingtir ki Galatlar, MO 2. yiizyilda Pessinus'ta giderek giiclenmisler ve toplamda on
kisiden olusan rahipler kurulundan bes {iyenin kendilerinden secilmesi ayricaligini
kazanmislardir. Boylece Attis ad1 verilen basrahip tek olmaktan ¢ikmis ve Battakes ad1
verilen bir Galat ile basrahiplik gorevini paylasmustir.>*’ Nitekim Galatlarin rahiplik
kurumu igerisindeki etkisine dair bir diger kanit ise MO 160'larin sonlarinda Attis ad
verilen bir bagrahibin erkek kardesinin bir Galat adi olan Aioiorix ismini tagimasi ile

gdsterilmistir.>*®

Ana Tanriga'nin hizmetkarlar1 arasinda sayilan Attis ve Gallos adli rahiplerin
disinda bir de Metragyrtoi ad1 verilen rahiplerin varligindan s6z edilmektedir. Bu rahip
grubunun ilk olarak ne zaman ve nasil ortaya ¢iktig1 konusunda yeterli bilgi olmasa da
Galloslarin onciilleri olduklar diisiiniilmektedir.>® Tipki Galloslar gibi Ana Tanrica

kiiltli igerisindeki olumsuz olarak nitelendirilen unsurlar ile iligskilendirilen Metragyrtoi

AL H. Sayce, "Kybelé and Gallos in the Hittite Texts", The Classical Review, Vol.42, No.5 (Nov.,
1928), ss.161-163.

> Eugene N. Lane, "The Name of Cybele's Priests the "Galloi"", Cybele, Attis and Related Cults, Essays
in Memory of M. J. Vermaseren, ed. Eugene N. Lane, Leiden-New York-Ko6In: E. J. Brill, 1996, ss.117-
133. Benzer bir goriis igin bkz. Takacs, "Cybele", s.1035. Bu goriisiin dogru olmadigim ileri siiren
yorumlar i¢in bkz. Bremmer, Greek Religion and Culture..., s.285-286; Claerhout, Devreker, Pessinus:
Ana Tanrica'min Kutsal Kenti, s.171.

547 Polyb. XX1.37.4-7; Mitchell, Anatolia: Land, Men, and Gods..., s.48; Kaya, Anadolu'daki Galatlar ve
Galatya Tarihi, s.112.

> Mitchell, Anatolia: Land, Men, and Gods..., s.48.

¥ [znik, "Galluslar: ilk¢agda Anadolu'daki...", s.131.
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adiyla anilan dilenci rahipler, ¢cok genis cografyalara yayilim gostererek Ana Tanrica

kiiltiiniin tanitilmasinda ve benimsenmesinde énemli rol oynamlslardlr.550

Ana Tanriga'nin hizmetine girebilmek i¢in rahiplerin hadim olmasini gerektiren
ritiielin, Phryg kiilt adet ve gelenekleri igerisinde ne zamandan itibaren yer aldigina dair
bir yorumda bulunmak ne yazik ki miimkiin degildir. Ancak bu uygulamanin kékenine
dair yapilan yorumlarda Eski Yakindogu'dan 6rnekler referans olarak gosterilmektedir.
Ozellikle Sami kokenli toplumlarda uygulanan bir ritiiel oldugu ve Suriye Tanrigas
Astarte ile yakindan iliskili oldugu belirtilmektedir.”>' flginctir ki Eski Yakindogu'da
farkli toplumlarda hadimlik olgusu ile karsilagmaktayiz. Dini ¢er¢evede ele alindiginda
hadim rahiplik kurumunun Mezopotamya kiiltiirlerinde var oldugu goriilmektedir.>>
Fakat bu kiiltiirlerde yer alan hadimlik olgusunun yalnizca dini bir ¢erceve ile sinirh
olmadig; kiilt personelleri disinda hadimlarin kraliyet saraylarinda ve diger kurumlarda

553

cesitli hizmetlerde gorev aldiklar1 da anlagilmaktadir.””” Ne var ki Strabon'un verdigi

bilgilerden 6grendigimiz iizere, Efes'te Tanriga Artemis'in Megabyzos ad1 verilen hadim
rahiplerinin de var olmasi®>*; Anadolu'da Ana Tanrica Kybele kiiltii disinda bu gelenege

hi¢ de yabanci olunmadigini géstermesi bakimindan 6nem tagimaktadir.

Efsanevi anlatimlardaki Attis'in kendini hadim etmesi motifinin olasilikla Phryg
kiilt adet ve geleneklerinin bir geregi olan ve Kybele'nin hizmetine girmek i¢in rahipler
tarafindan yapilmasi bir zorunluluk i¢ceren hadim ritiielinin temellendirilmesine yonelik
bir anlatim oldugu diisiiniilmektedir.”>> Bdylece Ana Tanrica kiiltiinde rahiplerin hadim
olmas1 konusu efsanevi bir temele dayandirilmistir. Ancak bu efsanevi dayanak ritiielin
ortaya cikisi ve uygulanist noktasinda herhangi bir bilgi sunmamaktadir. Bu tiir efsanevi
anlatimlarin tarihsel ge¢gmisine baktigimizda ise Hitit inan¢ geleneginde bulunan bazi

efsanevi anlatimlarin ve islenen temalarin Kybele-Attis efsanesinde gozlemlenen kimi

>0 Erhat, "Kybele", s.185.

! Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.217; Graillot, Le Culte de Cybéle,..., s.290; Showerman,
The Great Mother of the Gods, s.247; Takacs, "Cybele", s.1035. Giulia Sfameni Gasparro, kiiltiirler arasi
bdyle bir kiilt gelenegi aktarimina dair kesin bir kanit olmadigindan bahseder: Gasparro, Soteriology and
Mystic Aspects..., s.28.

552 Graillot, Le Culte de Cybeéle,..., s.290-291; Roscoe, "Priests of the Goddess:...", s.213-217.

53 Mark Munn, The Mother of the Gods, Athens, and the Tyranny of Asia: A Study of Sovereignty in
Ancient Religion, Berkeley-Los Angeles-London: University of California Press, 2006, s.157-158; Bogh,
"The Phrygian Background...", s.323.

534 Strab. XIV.1.23; Ksen. Anab. V.3.6. Ayrica bkz. Munn, The Mother of the Gods,..., s.159; Roller, Ana
Tanrica'nin Izinde..., s.297.

>3 Frazer, Adonis, Attis, Osiris:..., s.289; Roller, Ana Tanrica'mn Izinde..., $.299-300; Claerhout,
Devreker, Pessinus: Ana Tanriga'min Kutsal Kenti, s.167.
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motifler ile dnemli 6lciide yakinlik gosterdigi goriilmektedir. Ozellikle hadim edilme ve
gebe kalma gibi motiflerin benzerlerine Kybele-Attis efsanesinde de denk gelmekteyiz.
S6z konusu efsanelerden bir tanesi Kumarbi Efsanesi'dir.”>® Efsaneye gore; baslangicta
gokte kral olan Alalu, aradan geg¢en dokuz yilin ardindan kendisine karsi bas kaldiran
Anu ile kars1 karsiya gelmistir. Miicadele sonras1 Anu, Alalu'yu tahttan indirerek yerine
geemis ancak kralliginda gegen dokuz yilin ardindan Alalu'nun akibetine ugramistir.
Kendisine kars1 bas kaldiran Kumarbi ile miicadeleye girismis ve bu miicadele sirasinda
Kumarbi Anu'nun erkeklik organini isirmistir. Béylece Anu, Kumarbi'ye Firtina Tanrisi,
Aranzah Nehri ve Ta$mi$u tohumlarim yiikleyerek onu gebe birakmustir.”’ Kybele-
Attis efsanesinde, Pausanias (VII.17.10-12) ve Arnobius (V.5-7) anlatimlarinda goriilen
Agdistis'in maruz kaldigi hadim edilme sahnesinin bir benzerine Kumarbi Efsanesi'nde
rastlamaktayiz. Dolayisiyla gerek Anu'nun Kumarbi tarafindan isirilarak hadim edilisi
gerekse Agdistis'in olaganiistlii giiclerinin engellemesi amaciyla hadim edilmesi gibi
islenen hadim motifi, mevcut giligler dengesinin degistirilmesine dair bir hamle olarak
nitelendirilebilir. Nitekim hem erkek hem de disi cinsel organiyla ¢ift cinsiyetli olarak
olaganiistii giice sahip Agdistis de bu giiciiniin engellenmesi amaciyla hadim edilmistir.

558 .
Esasen bu anlatim, Kumarbi

Bir diger Hitit efsanesi ise Ullikummi Sarkisi'dir.
efsanesinde anlatilan olaylarin bir bakima devamini sunarak efsaneye dair bir biitiinliik
ortaya koymaktadir. Ullikummi Sarkisi'nda dikkat ¢eken temel unsur dogum temasidir.
Oyle ki Kumarbi, Firtina Tanris1 TeSup'a maglup olarak taht1 kaybetmistir. Bu durum
Kumarbi'nin TeSup'a kars1 olan 6fkesini arttirmis ve ondan intikam alma duygusunu
per¢inlemistir. Soguk pinarda bulunan bir kaya ile Kumarbi arasinda yasanan cinsel
iligkiden Ullikummi adi verilen bir ¢ocuk dogmus ve bu ¢ocugun TeSup'u yenilgiye
ugratmasi istenmistir.”>” Ilginctir ki bir kaya ile yasanan birliktelik sonras1 bir ¢ocugun

diinyaya gelmesi konusu Arnobius (V.5-7) tarafindan anlatilan Kybele-Attis efsanesinde

>%6 Kumarbi Efsanesi'nin ingilizce gevirisi i¢in bkz. Pritchard, Ancient Near Eastern Texts..., s.120-121;
Tiirkge gevirisi i¢in bkz. Glingdr Karauguz, Hitit Mitolojisi, 2. Baski, Konya: Cizgi Kitabevi, 2015, s.113-
118.

357 pritchard, Ancient Near Eastern Texts..., s.120-121; Karauguz, Hitit Mitolojisi, s.113-118.

Tiirkge cevirisi i¢in bkz. Karauguz, Hitit Mitolojisi, s.131-146.

559 Pritchard, Ancient Near Eastern Texts..., s.121-125; Tiirk¢e cevirisi i¢in bkz. Karauguz, Hitit
Mitolojisi, s.131-146. Walter Burkert, efsaneler arasinda goriilen yakin benzerlige dikkat ¢ekerek, bunun
Pessinus'ta korunan bir Tung Cag1 gelenegi olabileceginden soz etmektedir: Walter Burkert, Structure
and History in Greek Mythology and Ritual, Berkeley-Los Angeles-London: University of California
Press, 1979, s.110.
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de karsimiza ¢ikmaktadir. Zira Agdistis de benzer sekilde Iupiter'in tohumlarinin aktig
Agdos adli kayadan olaganiistii giiglere sahip bir sekilde ¢ift cinsiyetli olarak diinyaya
gelmistir ve Ustiin giigleri tehdit olarak goriilerek hadim edilmek suretiyle durdurulmak
istenmistir. Pausanias'ta (VII.17.10-12) ise Zeus'un yere akan tohumlarindan topragin
hamile kalmasi1 sonucunda Agdistis adi verilen ¢ift cinsiyetli varlik dogmus ve burada
da sahip oldugu gii¢lerinden dolay1 hadim edilmistir. Bu hadim edilme temasinin benzer
bir versiyonuna Yunan mitolojik hikayelerinde de rastlamak miimkiindiir. Hesiodos'un
(MO 8. yiizy1l sonlar1-7. yiizy1l baslar1) evrenin olusumu ve tanrilarin dogasina ydnelik
bilgiler verdigi Theogonia (=Tanrilarin Dogusu) adli eserinde yer alan Uranos'un
hikayesi buna en giizel o6rnektir. Bu efsanevi hikdyede de Uranos oglu Kronos ile bir

miicadeleye girmis ve yasanan miicadele sonrasinda oglu tarafindan hadim edilmistir.’*

Attis ile tarim ve toprak arasinda da yakin bir bag kurulmustur. Oyle ki James G.

Frazer'n asagida yer alan ifadelerinden anlasilacag: iizere;

"Onun acilary, oliimii ve yeniden dirilisi, orak¢i tarafindan yaralamp tahil
ambarma gomiilen ve topraga ekildiginde yeniden yasama dénen olgun tanecigin
acist, oltimii ve yeniden dirilisi olarak gériiliirdii."561

Attis ve tarimsal verimlilik arasinda hasat-6liim ve tohum ekimi-yeniden dirilis gibi bir
yillik dongiiye isaret eden diislince s6z konusudur. Bu diisiince yapisina gore aslinda her
6lim yani hasat bir son degildir aksine yeniden bir dogusun da baslangicidir. Tarimsal
faaliyetlerin ve elde edilen verimliligin hem dénemin zihniyet yapisinda hem de giinliik
yasamda sahip oldugu 6zel konum dikkate alindiginda tarim ve bereket dongiisiiniin
yapilan ¢esitli ritiieller ile birlikte her yil tekrarlanmis oldugu anlagilir. Bu bakimdan
Attis'in tarim ve toprak kiiltlirii baglaminda ele alindiginda kisin doganin canliligini
kaybetmesiyle 6len fakat baharin gelmesi ile birlikte yeniden dogan tanrisal karakterinin
oldukca benzerlerine Eski Yakindogu mitolojilerinde rastlamak miimkiindiir. Toprag: ve
bereketi temsil eden bu tiirden mitolojilerde inanna-Dumuzi (Siimer), I3tar-Tammuz
(Akad-Babil) gibi Kybele-Attis ¢iftinin olusturdugu birliktelige benzer tanrisal ¢iftlerin
gorlilmesi, s6z konusu birlikteligin tarihsel gegmisinin Mezopotamya'ya kadar gittigini

gostermektedir.’® Daha sonraki donemlerde ve farkl inang kiiltirlerinde Isis-Osiris,

>0 Hes. Theog. 176-182.

561 Frazer, Adonis, Attis, Osiris:..., s.302.

°62 Kamil Doganci, "Eski Roma Dininde Mezopotamya Kokenli Unsurlar", Mezopotamya'min Eski
Caglarinda Inan¢ Olgusu ve Yonetim Anlayisi, ed. L. Giirkan Gokgek-Erciiment Yildirim-Okay Peksen,
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Aphrodite-Adonis ve Kybele-Attis gibi isimlerle aniliyor olsalar da temsil ettikleri
gelenek degismemistir. Bu bakimdan Osiris, Adonis ve Attis farkl kiiltiirlerde benzer
yasami paylasan tanrisal figiirler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.’® Oyle ki bu tanrisal
ciftlerin birbirlerinden ayr1 kaldiklar1 donemde tabiatin canlilik ve verimlilikten yoksun
oldugu ancak c¢iftlerin bir araya geldigi donemde ise canliligin ve verimliligin en {ist
diizey seviyeye ulagmasiyla birlikte adeta yillik mevsimsel dongiiye isaret edilerek
doganin bir bakima yeniden dogusunu temsil etmektedir. Béylece Dumuzi, Tammuz,
Osiris, Adonis ve Attis ile bolluk ve bereket arasinda yakin bag kurulmus; mevsimsel
dongii ile birlikte 6len ve yeniden dirilen tanrilar olarak kisilestirerek yasamin her yil
solup yeniden canlanigini bu isimlerle simgelestirmislerdir.564 S6z konusu benzerliklerin
disinda anlatilan hikayeler arasinda da ¢esitli benzerlikler géze ¢arpmaktadir. Burada
0zellikle Adonis'in de bir yaban domuzu tarafindan 6ldiiriilme hikayesi, Attis'in de bir
yaban domuzu tarafindan o6ldiiriildiigii efsaneyi akillara getirmektedir. Ayn1 zamanda
her birinin ardindan yapilan yas ve anma torenleri bir diger benzerlik noktas1 olarak

dikkat ¢cekmektedir.

Yazili kaynaklarda ve efsanevi hikayelerde adindan siklikla s6z edilen Attis'in
Phrygler'de bir tanr1 olarak tapinim goriip gérmedigi konusuna gegmeden Once birtakim
tespitlerde bulunmamiz gerekmektedir. ilk olarak Phryg ikonografik temsil geleneginde
Kybele disinda tanrisal gii¢ olarak kabul edilen herhangi bir figiiriin ikonografik tarzda
betimlenmedigini belirtmek gerekir. Ana Tanrica Kybele, tiim doga ve canlilar iizerinde
etki sahibi tekil bir otorite olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tekil giicli, baz1 istinalari
bulunmakla birlikte cogunluk olarak yalniz betimlendigi ikonografik temsillerinden ve

Paleo-Phrygce yazitlarda adinin devamli gegmesinden anlagilmaktadir. Nitekim sonraki

Istanbul: Degisim Yaymlar1, 2019, s.630; Capar, "Roma Tarihinde Magna Mater...", s.177-178. Ad1
gecen tanri/tanrigalar ve mitolojik anlatimlar i¢in ayrica bkz. Gwendolyn Leick, A Dictionary of Ancient
Near Eastern Mythology, London and New York: Routledge, 1991, s.31-34 (Dumuzi/Tammuz), s.86-93
(Inanna), 5.96-100 (i3tar). Samuel Henry Hooke, Ortadogu Mitolojisi: Mezopotamya, Misir, Filistin
JHitit, Musevi, Hristiyan Mitoslari, ¢ev. Alaeddin Senel, 5. Baski, Ankara: Imge Kitabevi, 2015, s.25-29
(Dumuzi ile Inanna Mitosu), 48-51 (istar'in Oliiler Diinyasmna Inisi); Pritchard, Ancient Near Eastern
Texts..., s.52-57. Ayrica bkz. James, The Cult of the Mother-Goddess:..., s.48-52; Burkert, Structure and
History..., s.105-111.

%63 [sis-Osiris ve Aphrodite-Adonis hakkinda daha detayl bilgi icin bkz. Geraldine Pinch, Handbook of
Egyptian Mythology, Santa Barbara, California: ABC-CLIO, 2002, s.149-152 (Isis), 178-180 (Osiris);
Grimal, "Adonis", s.3-5; Grimal, "Aphrodite", s.69-70; Erhat, "Adonis", s.11-12; Erhat, "Osiris", s.231-
232; Frazer, Altin Dal..., s.268-284 (Adonis), 288-310 (Osiris); Frazer, Adonis, Attis, Osiris:..., s.13-283.
Ayrica bkz. James, The Cult of the Mother-Goddess:..., s.61-63,147-150; Burkert, Structure and
History..., s.99-102,105-111.

6% Frazer, Adonis, Attis, Osiris:..., s.16.
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donemlerde siklikla ortaya c¢ikan Attis ikonografik temsillerinin bu agidan Phrygia'da
karsilig1 yoktur.”®> O halde Attis'in tanrisal bir gii¢ olarak tapinim gérmesine kadar olan
stire¢ nasil gelismistir? Bu konu tizerine ¢esitli varsayimlar bulunmakla birlikte aslinda
Attis'in kokenlerinin Anadolu'ya dayanmasina ragmen Phryg dinsel térenlerinin ve kiilt
geleneklerinin 6zellikle Yunanlilar ve Romalilar tarafindan farkli bir bakis acgistyla
yorumlandiktan sonra tanrisal bir giic olarak deger kazandigi yoniinde bir diisiince
bulunmaktadir. Oyle ki yukarida soz ettigimiz iizere, Attis isminin Phrygia'da yaygin
olarak kullanilan bir isim oldugundan ve tanrisal bir imaja sahip olmadigindan bahseden
Lynn E. Roller, Attis i¢cin yas ve cenaze toreni merkezli bir aciklama {izerinde
durmaktadir. Boylece Roller, kiilt icerisinde dnemli rol oynamis bir Phryg krali, yliksek
bir rahip ya da Attis ismindeki soyut bir kral figiirii i¢in her y1l diizenlenen resmi cenaze
ve yas torenleri ile ilgili olabilecegine dikkat ¢ekerek bu tdérenlerin ve uygulamalarin
Yunanlilar ve Romalilar tarafindan farkli sekilde algilanmasinin kiilte bambaska bir

boyut kazandirdigim dile getirmektedir.’*®

Roller burada Attis'in baslangi¢ itibariyle
tanrisal 6zelliklerden yoksun 6liimlii bir insan olduguna ancak yas ve cenaze torenleri
ile hadim rahiplik olgusunun Yunanlilar ve Romalilar tarafindan farkli perspektiften ele
almarak tapmimin bu toplumlara gegisiyle birlikte Attis'in yavas yavas tanrisal bir figiir
haline geldigini vurgulamaktadir. Attis ile Phryg kraliyeti arasinda baglanti1 kuran Maria
Grazia Lancellotti, Attis'in Phryg kraliyet ailesiyle ve hatta bazi net olmayan dini
baglamlarda kralin kendisi ile baglantili oldugunu belirtmis ve cenaze téreniyle olan bir
diger baglantisina dikkat ¢ekerek Yunan diinyasi i¢in bu duruma dair kesin kanit olmasa

da o6zellikle Attis onuruna Roma'da diizenlenen Mart ayindaki kutlamalarin bir cenaze

toreni niteliginde oldugunu belirtmektedir.”®’

Goriildiigi tizere Kybele ve Attis, etkisi sadece Phrygia hatta Anadolu ile sinirl
kalan bir kiilt olmamistir. Dénemin siyasi, ekonomik ve ticari konjonktiirleri dikkate
alindiginda etki ve temas ortaminin yogun olarak gerceklestigi bir ddnemde mevcut dini
inanglarin ve bu inanglara bagli unsurlarin farkli toplumlari da etkilemesi kaginilmaz bir
sonug olarak goriilmektedir. Ozellikle Midas déneminden itibaren bilinen Bati ile yakin

iliskiler giderek artmis ve bu iliskilerin sonucunda Kybele inancinin Bat1 diinyasindaki

565 Naumann, Die lkonographie der Kybele..., $s.98-99; Roller, "Attis on Greek Votive Monuments...",
$5.245-262.

366 Roller, Ana Tanrica'min Izinde..., s.296-300. Benzer bir degerlendirme i¢in bkz. Claerhout, Devreker,
Pessinus: Ana Tanrica'nmin Kutsal Kenti, s.158.

*7 Lancellotti, Attis, Between Myth and History:..., s.152,155-156.
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taminirhi@r artis gdstermistir. ilk dnce Yunan diinyasi igerisinde goriilen Ana Tanrica
Kybele, Attis ve hatta hadim rahipler; daha sonra Roma inang diinyas1 icerisinde de var
olmuglardir. Béylece Kybele kiiltiiniin evrensel bir diizeyde tapinim gordiigli ve gesitli
toplumlardan ¢ok farkl insanlara dokundugu anlasiimaktadir. Oyle ise Kybele inancinin
bahsi gecen bu toplumlardaki yeri ve dnemini daha iyi kavrayabilmek adina Yunan ve

Roma inang diinyalarina yayilimini detaylariyla ele almak gerekmektedir.

117



2.4. Yunan ve Roma Diinyasinda Kybele Inanci

Sinirlart Anadolu'yu asarak Yunan ve Roma kiiltlerinde de kendine yer edinmeyi
basaran Ana Tanriga Kybele'nin sahip oldugu gii¢ ve niifuzun bir yansimasi, dénemin
sartlarinda ve insanlarin algilarinda gizlidir. Nitekim Kybele tiim doganin ve canliligin
koruyucusudur, zor durumdaki sehirlerin kurtaricisidir. Evrensel olarak biitiin tabiat ve
insanlik i¢in yararli bir profile sahip olan Ana Tanrica Kybele, diger yandan insanlarin
ulasamadig; korku ve endise duydugu bilinmezlerin de tanricasidir.”®® Zira Phrygia'daki
daglik ve ormanlik alanlarda, gizemli yerlerde bulunan kiilt anitlarindan anlasildig gibi
tanricanin gizemli ve mistik bir yonii bulunmaktadir. Bu yoniindeki anlagilamayan bazi
unsurlar insanlarin endige duymalarina neden olmustur. Ana Tanrigca'nin bilinmeyen bu
yoniine ilaveten rahiplerinin sergiledigi tavir ve ritiieller de insanlarin alg1 diinyalarinda
olumsuz bir bakis acisinin olugsmasina yol agmistir. Her ne kadar Kybele kiiltiine ve kiilt
personeline karsit Yunan ve Roma diinyalarina oldukga yabanci gelenek ve ritliellerden
dolay1 mesafeli bir yaklasim s6z konusu olsa da tanricanin koruyucu giiclinden kusku
duyulmamistir. Nihayetinde Kybele ve rahipleri, bu inan¢ diinyalar1 igerisinde yiizlerce

yil varliklarini siirdiirmiisler ve insanlar tarafindan kabul gormiislerdir.

Ana Tanriga Kybele inancinin Phrygia disia yayilimi ele alindiginda, ilk olarak
Anadolu'nun MO 8. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren olan siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
durumu degerlendirilmelidir. Zira 6zellikle Midas doneminden itibaren Yunan diinyasi
ve Phrygler arasinda kurulan yakin iliskiler, hem bir dini ve kiiltiirel etkilesim ortaminin
olusmasina hem de Midas'in politik kisiligini yansitan gelismelerin meydana gelmesine
zemin hazirlamistir. Oyle ki Herodotos tarafindan kral Midas'in tahtin1 Delphoi'ye sunu
olarak gonderdiginin ifade edilmesi ve kimi kaynaklarda bir Yunan prensesiyle yaptigi
evlilikten®® s6z edilmesi, Midas'in politik yoniinii destekleyen kanit olmasinin yaninda
Yunan diinyasi ile kurulan iyi iligkileri de gdstermesi bakimindan 6nem tasimaktadir.
Dolayisiyla bu tiir siyasi ve kiiltiirel etkilesimin mutlaka dini anlamda etkileri olmustur.
Midas'in Ana Tanriga Kybele tapiniminda oynadig: rol dikkate alindiginda, bu 6nemli
roliin olusan iletisim ortami aracilifiyla Yunan diinyasi tarafindan bilinmesi miimkiin

goziikkmektedir. Bu bakimdan Midas'in ve Phryglerin Yunan diinyasinin géziinde artan

%% Kamil Doganci, "Roma Dininde Anadolu Kékenli Bir Tanriga: Magna Mater", Prehistoryadan
Giintimiize Kadin, ed. Meral Hakman, Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yaynlari, 2020, s.286.
>% Midas'in s6z edilen taht sunusu ve yaptig1 evlilik son boliimde detaylariyla ele almacaktir.
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saygin konumu, dikkatleri sahip olduklar1 dini inanca yoneltmis olabilir. Boylelikle Ana
Tanriga Kybele inancinin diger toplumlar tarafindan taninmasinin ve benimsenmesinin

kolaylastig1 da ifade edilebilir.

MO 8. yiizy1l ayn1 zamanda Bat1 Anadolu kiyilarinda ve Karadeniz kiyilarinda
birtakim hareketliliklerin meydana geldigi bir dénemdir. Cesitli sebeplerle ana kara
Yunanistan'dan go¢ eden insanlarin bu bdlgelerde koloni yerlesimleri kurduklar1 ve
burada bir¢ok faaliyette bulunduklar1 bilinmektedir. Dolayisiyla kurulan bu tiir koloniler
araciligiyla Anadolu'daki yerlesik inang, kiiltiir ve geleneklerin s6z konusu yerlesimciler
tarafindan taninmasina ve yine bu koloniler vasitasiyla ana yerlesimlere ulagtirilmasinda
biiyiik rol oynadiklar1 goriilmektedir. Bu dogrultuda 6zellikle Miletos kentinin oynadigi
role dikkat ceken Mary Jane Rein; Miletos tarafindan kurulan Kyzikos (=Erdek), Sinope
(=Sinop) ve Trapezus (=Trabzon) gibi kentlerin Phryglere yakin bolgelerde kurulmus
olmasindan dolay1 Phryg dininin ve geleneklerinin benimsenmesinin kolaylastigina dair
bir diislinceyi ileri siirmektedir. Boylece Kybele'nin olusan bu temas ortami ile Yunan
diinyasindaki tanmirhiginda Miletos'un iistlendigi géreve vurgu yapmaktadir.”’® Rein ile
benzer bir yorumda bulunan Roller, bu noktada Miletos'un 6ncii roliine ve Phrygia ile
yakin olan koloni yerlesimlerinin dinsel etkilesimdeki dnemine dikkat ¢ekmektedir.’”
Kyzikos'ta Kybele'nin onuruna diizenlenen toérenlerden bahseden iinlii tarih¢i Herodotos,
burada hem tanriganin tapiniminin énemine vurgu yapmakta hem de dinsel gegigkenlige
isaret etmektedir. Ancak Herodotos, bu anlatiminda tanriganin hadim rahiplerine iliskin

herhangi bir bilgiye yer vermemektedir.’’?

MO 7. yiizy1l sonlar1 ile MO 6. yiizyil baslarma tarihlenen Giiney Italya'daki bir
Yunan koloni yerlesimi olan Locri'de ortaya ¢ikarilmis bir ¢omlek pargasi lizerindeki
farkli formda tanriganin adinin yer aldig1 yazit, Kybele'nin Yunanlilar tarafindan erken
tarihlerden itibaren bilinmesine ve genislemenin takip edilmesine dair 6nemli ipuglar
sunmaktadir.’” Oyle ise bu tarihten itibaren tanricanin Yunan diinyasinda kendine yer
edinmeye basladig1 sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Nitekim bu genislemede mutlaka

Yunan kentleri arasinda yasanan ¢esitli etkilesimlerin pay1 biiyiiktiir. Kentlerde yasayan

°70 Rein, "Phrygian Matar: Emergence...", 5.229-230.

37 Roller, Ana Tanriga'min Izinde..., s.152-154.

2 Hdt. IV.76.

373 Margherita Guarducci, "Cibele in un' epigrafe arcaica di Locri Epizefiri", Klio, Vol.52, No.52 (1970),
ss.133-138; Roller, Ana Tanrica'mn Izinde..., s.147-148; Rutherford, Hittite Texts and Greek Religion:...,
s.169; Takacs, "Cybele", s.1036.
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insanlarin birtakim faaliyetleri neticesinde gerceklesen bu hareketlilik, tapinimin bircok
bolgeye yayillmasinda énemli bir etken olmustur. Bunun yani sira Walter Burkert, Ana
Tanriga tapiniminin Kiigiik Asya'daki Kyzikos'tan Giiney Italya'daki Locri'ye kadar ¢ok
genis bir cografyada biitiin Yunan diinyasina yayilmasinda tanricanin Metragyrtoi ismi

verilen gezgin dilenci rahiplerinin rolii olabilecegini ifade etmektedir.’”

Nihayetinde
Phrygia'dan Anadolu'nun diger bolgelerine ve hatta ilerleyen siiregte Yunanistan'a kadar
yayilan tapinimi, Ana Tanriga Kybele'nin sahip oldugu giiclii ve saygin konumu ifade

etmektedir.

MO 6. yiizyila gelindiginde Kybele'nin Yunan diinyasindaki tapinimma ydnelik
onemli kanitlar bulunmaktadir. Oyle ki s6z konusu dénem itibariyle Bat1 Anadolu'daki
Yunan kentlerinde ortaya ¢ikan Ana Tanrigca'nin adak sunu kabartmalar1 incelendiginde,
tanricanin Phrygia'daki temsilleriyle benzerlikler gosteren ¢esitli unsurlar1 barindirdigi
goriilmektedir. Miletos kentinde ortaya ¢ikan bu tiirden adak kabartmalar1 bahsi gecen
benzerliklerin anlagilmasi bakimindan iyi bir 6rnek olusturmaktadir. Mimari bir ¢ergeve
(naiskos) igerisinde konumlanan ve ayakta gosterilen bu tasvirler, giyim ve atribiiler
acisindan detaylarda farkliliklar icerse de Ana Tanriga'nin Phrygia'daki ikonografik
temsilleriyle genel anlamda uyum géstermektedir.’”> Béylece baslangigta Phrygia'daki
Ana Tanrica ikonografik temsilleri referans alinarak gelistirilen bir sanat anlayisinin
varligindan s6z etmek miimkiindiir. Ancak bu tasvirlerde, dogrudan Phrygia 6zellikleri
korunmak yerine detaylarda kendi sanat anlayislarina ve yorumlamalarina yer vererek
kismen bir asimilasyon siirecinin baslatildigini sdylemek olas1 goriinmektedir. Nitekim
Kybele, Phrygia'daki temsillerinde ayakta durur bir halde betimlenirken; artitk Yunan
ikonografik etkisiyle MO 6. yiizyilin ortalarindan itibaren tahtta oturur sekilde, elinde
bir tef ve yaninda aslanlarla birlikte tasvir edilmeye baslandig1 goriilmektedir.’”® Ayrica
Ana Tanrigca Kybele'nin Phryg ikonografisinde goriilmeyen bir atribiisii olan tympanum
yani tef, tanricanin Yunan temsillerinde bu yiizyilin sonlarindan itibaren oldukg¢a yaygin

bir atribii olarak yer almaya baslamustir.””’ Yunan etkisinin gozlemlendigi bahsi gegen

> Burkert, Antik¢cag Gizem Kiiltleri, s.60.

35 Rein, "Phrygian Matar: Emergence...", s.231, Fig.2; Roller, Ana Tanri¢a'mn Izinde..., s.150-152, 154,
res.37; Roller, "Attis on Greek Votive Monuments...", s.249; Rutherford, Hittite Texts and Greek
Religion...., s.170.

376 Roller, Ana Tanriga'mn Izinde..., s.157-160; Capar, "Anadolu'da Kybele Tapinmmi", s.191; Takécs,
"Cybele", s.1036; Rutherford, Hittite Texts and Greek Religion...., s.170.

7T Roller, "Attis on Greek Votive Monuments...", 5.249, dpn.25; Roller, Ana Tanriga'mn Izinde..., s.136;
Bogh, "The Phrygian Background...", s.316.
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biitiin bu 6zellikler sonraki donemlerde tanriga tasvirlerinin ana unsurlart haline gelmis
ve bircok temsilde tekrarlanan bir nitelik gdstermistir. Ileride bahsedecegimiz iizere,
cesitli miizik aletleriyle yapilan coskulu miizikler ve rahiplerin bu miizikler esliginde
yaptiklar1 saskinlik uyandiran danslar, Ana Tanrica Kybele kiiltiiniin en dikkat ¢eken
yonlerinden birini olugturmaktadir. Fakat kiilte iliskin olumsuz bir bakis agist olusturan
bu unsurlara karsin tanriganin Yunan diinyasindaki tanimirligi artmis ve kiilt genis ¢apta

yayillim gostermeye baglamistir.

MO 5. yiizyilda Atina ve Sparta arasindaki 27 yil siiren yikici Peloponnesos
Savasi'nin (MO 431-404) yaratmis oldugu kosullar icerisinde Ana Tanrica Kybele,
Atinalilarin gdzilinde fayda saglamasi ve yardim etmesi beklenen bir tanriga olarak yer
almustir.””® Ayn1 yiizyilin sonlarma dogru ise Kybele'nin Yunan diinyasi icerisinde sahip
oldugu saygin konumunun en 6nemli gostergelerinden biri de Atina Agorasi'nda yer
alan tapinagindan (Metroon) anlasilmaktadir. Burast ayn1 zamanda kent ile ilgili gesitli
arsiv belgelerinin de muhafaza edildigi bir yer olma 6zelligi tasimaktadir.””® Tapmagin
insasina yonelik anlatilan s6ylenceye gore; Ana Tanrica'nin gezgin rahiplerinden birinin
(Metragyrtoi) Atinalilar tarafindan asagilanarak oldiiriilmesi tanriganin 6fkesi kigkirtmig
ve hemen ardindan bunu veba salgini izlemistir. Yasanan tiim bu olumsuz gelismelerin
sonunda Delphoi kehanetine dayanarak tanricanin gazabmi yatistirmak ve o6fkesini

dindirmek i¢in tapmagin yapildig1 anlatilmaktadir.”®

Plutarkhos tarafindan anlatilan MO 415 yilinda yasanmis bir baska olay ise Ana
Tanriga kiiltii i¢erisindeki hadim olma ritiielinin Roma déneminde siklikla gordiigiimiiz
orneklerinden ¢ok dnce Yunan diinyasinda goriilmesi bakimindan énem tasimaktadir.
Anlatilana gore, Atina Agorasi'nda bir kisi aniden on iki tanr1 sunagma sigramis ve

kendini bir tasla hadim etmistir. Yunanlilar tarafindan saskinlikla ve nefretle karsilanan

> Ziihre indirkas, Ana Tanrigalar, Kybele ve Cagdas Tiirk Resmindeki Izdiigiimleri, Ankara: T.C. Kiiltiir
Bakanligi, 2001, s.12; Erhat, "Kybele", s.186.

" Martin P. Nilsson, Geschichte der griechischen Religion, Vol.I: Die Religion griechenlands bis auf die
griechische Weltherrschaft, Miinchen: C. H. Beck'sche Verlagsbuchhandlung, 1967, s.725; Homer A.
Thompson, R. E. Wycherley, The Agora of Athens: The History, Shape, and Uses of an Ancient City
Center, Princeton, New Jersey: The American School of Classical Studies at Athens, 1972, s.35; Walter
Burkert, Greek Religion: Archaic and Classical, ¢gev. John Raffan, Cambridge: Harvard University Press,
1985, s.178; Robert Parker, Athenian Religion: A History, Oxford: Clarendon Press, 1996, s.188-194;
Vermaseren, Cybele and Attis:..., $.32-34; Munn, The Mother of the Gods,..., $s.330-331.

0141, Orat. V.159 A-B; Showerman, The Great Mother of the Gods, s.250-251; Hepding, Attis, seine
Mythen und sein Kult, s.135; Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.32; Capar, "Roma Tarihinde Magna
Mater...", s.186-187; Robert Turcan, The Cults of the Roman Empire, ¢cev. Antonia Nevill, Oxford:
Blackwell Publishers, 1996, s.30.
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bu olay, Alcibiades'in Sicilya Seferi éncesinde kétii bir alamet olarak yorumlanmugtir.”®!
Bu olay, Ana Tanriga Kybele kiiltii ile alakali olarak ger¢eklesen hadim olma ritiielinin
bahsi gecen bu tarihe kadar Yunan diinyasi tarafindan géz ardi edildiginin ve dikkate
alinmadiginin ancak bu tarihten itibaren yavas yavas goriiniir hdle gelmeye basladiginin
bir isareti olarak degerlendirilebilir. Dahasi, belki de Ana Tanriga Kybele ile birlikte
Yunan diinyasina geldigi varsayilan Attis'in, burada kendisine dair ortaya ¢ikan maddi
kanitlar 6ncesinde de muhtemel varliginin bir gostergesi olarak yorumlanabilir. Nitekim
Plutarkhos tarafindan anlatilan MO 5. yiizy1l sonlarindaki bu olay, Attis kiiltiindeki kotii

sohretli hadim olma ritiieline yonelik tek acik referans olarak kabul edilmektedir.”

MO 4. yiizy1l ise Ana Tanrica Kybele kiiltii icerisinde Attis'in de goriiniir olmaya
basladig1 bir tarih olarak onem tasimaktadir. Bu goriiniirliiglin en erken kanit1 olarak da
MO 4. yiizy1l ortalarindan MO 3. yiizy1l baslarina tarihlenen Piraeus'ta ortaya ¢ikarilmis
bir adak steli iizerindeki kabartma ve yazit gosterilmektedir.”® Stel iizerinde yer alan
kabartmada saga doniik oturur pozisyonda betimlenen bir erkek ile sola doniik ayakta
durur halde tasvir edilen bir kadin yer almaktadir. Steldeki yazita gore solda yer alan
erkek Attis, sagda yer alan kadinsa Angdistis olarak tanimlanmaktadir.”® Roller'a gore,
Attis'in stel iizerindeki konumunun ve tanriganin bas hizmetkar: olarak roliiniin, tanriga
ile birlikte Attis'e de bir tanri olarak tapilmasma yol agtigimi diisiindiirmektedir.®
Attis'in, Yunan diinyasinda ge¢ bir tarihte ortaya ¢ikmasina dair bazi varsayimlar
bulunmaktadir. Konuya iligskin goriislerini sunan William Scott Ferguson, Ana Tanrica
Kybele'nin Yunan diinyasina dahil olma silirecinde Yunanlilar i¢in tiksindirici olarak
goriilen baz1 dini uygulamalarin baslangig itibariyle disarida tutularak siirecin isledigini

belirterek>*® ; bir bakima Attis'in Ana Tanriga Kybele'ye gore daha geg bir tarihte ortaya

381 plut. Nic. XIII.2; Turcan, The Cults of the..., s.30; Vermaseren, Cybele and Attis...., s.32.

82H. S, Versnel, Ter Unus. Isis, Dionysos, Hermes: Three Studies in Henotheism, Inconsistencies in
Greek and Roman Religion I, Leiden: E.J. Brill, 1990, s.107-108; Burkert, Structure and History..., s.104;
Burkert, Greek Religion..., s.179.

3% Roller, "Attis on Greek Votive Monuments...", s.247-248; Roller, Ana Tanri¢a'min Izinde..., s.213-214;
Vermaseren, The Legend of Attis..., s.22-23; Gasparro, Soteriology and Mystic Aspects..., s.25, dpn.24;
Lancellotti, Attis, Between Myth and History:..., s.63.

58 Adak steli iizerindeki yazit i¢in bkz. Roller, "Attis on Greek Votive Monuments...", 5.248; Roller, Ana
Tanri¢a'nin Izinde..., s.214: "Timothea emre uyarak (bunu) ¢ocuklar adina Angdistis ve Attis'e (adadi).".
Adak stelinin gorseli i¢cin bkz. Naumann, Die Tkonographie der Kybele..., $.358-359, Kat.Nr.552, Tafel
40/1; Vermaseren, The Legend of Attis..., Plate XI; Vermaseren, Cybele and Attis:..., Plate 24; Roller,
"Attis on Greek Votive Monuments...", Plate 55a; Roller, Ana Tanrica'nmin Izinde..., s.215, res.48.

585 Roller, "Attis on Greek Votive Monuments...", s.255.

% William Scott Ferguson, "The Attic Orgeones", Harvard Theological Review, Vol.37, No.2 (1944),
s.110.
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cikmasini, Yunanlilarin kendilerine yabanci olan birtakim uygulamalar1 kontrol altina
alma ¢abalariyla agiklamaktadir. Benzer bir yorumda bulunan Giulia Sfameni Gasparro,
Yunan diinyasinda Attis'in ge¢ ortaya ¢ikmasinin, Kybele kiiltii ile tanisan Yunanlilarin
bu kiiltii kismen benimsedikleri anlamina geldiginden s6z ederek™’; Yunanlilarin dinsel
etkilesim siirecindeki secici davranislarina dikkat ¢cekmektedir. Dolayisiyla Ana Tanrica
Kybele, Yunan diinyasina hizli bir sekilde uyum saglamis fakat bu siire¢ ¢esitli Yunan
tanrigalar ile entegre edilerek ve kismen bir dinsel siizgecten gecirilerek yiiriitiilmek
istenmistir. Tapinimin olumlu olarak goriilen 6zelliklerinin daha kolay benimsenmesi ve
kendi inanglarina uyum saglanmasi i¢in Kybele'yi Gaia, Rhea ve Demeter gibi 6nemli
tanrigalarla eslestirerek asimile etmek ve Yunanlastirmak istemislerdir.”®® Nihayetinde
yapilan bu senkronizasyon, rahatsiz edici giicli asimile etmenin ve evcillestirmenin bir
yolu olarak goriilmiistiir.”® Kiiltin kendi dini inanglarina ve yasam tarzlaria uygun
kisimlarinin benimsenmesi, uygun olmayan kisimlarinin ise disarida birakilmasi yoluyla
yiiritiillen bu adaptasyon siirecinde ne yazik ki Ana Tanriga Kybele'nin ve rahiplerinin
toplumsal yasamdaki roliiniin 6niine gegilememistir. Zira bu siradisi rahiplerin ismi ilk
olarak Diogenes Laertius tarafindan filozof Arcesilaus'a (yak. MO 318-242) atfedilen

0 MO 3. yiizyihn sonlart ve MO 2. yiizyilin baslan

bir niiktede karsimiza ¢ikmaktadir.
gibi ge¢ bir donemde de olsa sonunda Yunan edebi kaynaklarinda tanricanin rahipleri
Galloslar'dan s6z edilmeye baslandigini1 goriiyoruz. Yunanlilarin alisgkin olmadiklar1 ve
antipatiyle yaklastiklar1 bu rahiplere karsi olan bakis agilart Anthologia Palatina'da yer
alan bir dizi epigramda isimlerinin yer almasindan ve rahipler hakkinda verdikleri ¢esitli
detaylardan acik¢a anlasilmaktadir. Bahsi gegen bu epigramlarin tamamina yakininda
Atys ya da Gallos olarak adlandirilan rahibin bir magaraya sigindig1 ve karsisina ¢ikan
aslan1 elindeki tefi ¢alarak olusturdugu giiriiltiilii miizik ve dans sayesinde kacirdigi
anlatilmaktadir. Bunun yani sira epigramlardaki anlatimlarda rahiplerin hadimlig1 basta

olmak {izere oOrgiilii, bukleli veya riizgarda savrulan uzun saclarina; kadinsi giyimlerine,

kokularina, davranislarina ve tiz seslerine vurgu yapilirken; giiriiltiilii miizigin ve dansin

%7 Gasparro, Soteriology and Mystic Aspects..., s.26.

% Showerman, The Great Mother of the Gods, $.251-252; Gasparro, Soteriology and Mystic Aspects...,
$.26; Turcan, The Cults of the..., s.30; Takacs, "Cybele", s.1036; Bogh, "The Phrygian Background...",
s$.307; Burkert, Antikcag Gizem Kiiltleri, s.120; Capar, "Roma Tarihinde Magna Mater...", s.186.

*% Parker, Athenian Religion: A History, s.189.

590 Diog. Laert. IV.43.2; Lane, "The Name of Cybele's Priests...", s.118.
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kiilt icerisindeki dnemine de ayrica dikkat ¢ekilmistir.>®' Ana Tanrica Kybele'nin hadim
rahiplerine karsi Yunanlilarin bakis agisini iyi bir sekilde yansitan bu epigramlarda,
rahiplerin genellikle bir erkekten ziyade kadinsi 6zelliklerinin {izerinde durulmustur.
Yunanlilar i¢in alisilagelmis bir dinsel figilir olmayan bu rahipler, kiilte karsi olumsuz
bir yargi olugsmasinda biiylik rol oynamislar ve geri kalmishgmn bir simgesi olarak
goriilmiislerdir. Dikkat ¢eken tapinimlart ve siradist davranislar ile tepki toplayan bu
rahiplerin, Roma déneminde de hem kiilt i¢erisinde hem de sosyal yasamda aktif bir rol
iistlendikleri kendileri hakkinda bilgiler veren kaynaklarin ¢oklugundan anlasilmaktadir.
Boylece Ana Tanrica Kybele ve hadim rahipleri evrensel bir 6zellik gdstererek sinirlari
Anadolu'yu asan ve farkli inan¢ diinyalarinda insanlara dokunan 6nemli figiirler haline

gelmiglerdir.

Yunan diinyasinda hizli bir sekilde yayilim gosteren tanricaya Yunanlilar "Ana"
anlamina gelen Meter ismi ile hitap etmislerdir ve bu isim tanriganin Phrygia'da anilan
ve yazitlarda gecen Matar ismi ile benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Bunun yan1 sira
tanriganin kimi zaman Meter Theon (=Tanrilarin Annesi), Meter Megale (=Biiyiik Ana),
Meter Antropon (=Insanlarm Annesi) gibi isimlerle ya da dag ile olan yakin iliskisine
vurgu yapacak sekilde Meter Oreia, Meter Dindymene, Meter Sipylene veya Meter

2 Homeros llahileri (Homeric

Idaia gibi isimlerle adlandirildigi da goriilmektedir.
Hymns) XIV'de kendisinden "Tiim Tanrilarin ve Insanlarin Anasi" olarak sz
edilmektedir.” Tanriga'nin bir diger siklikla karsilasilan ismi olan Kybele'nin ise Paleo-
Phrygce yazitlarda goriilen Kubileya sifatinin kaynaklik ettigi ve bu sifattan tiiretilerek

594

kullanildig1 diistiniilmektedir.””" Hitap edildigi isimlerden anlasildigi {izere Yunanlhilar

Ana Tanriga Kybele'yi biiyiik bir tanrica olarak kabul edip benimsemisler ancak

91 Anth. Pal. VI1.217; VI.218; VI.219; VI1.220; VI1.234; VI1.237. Epigramlarin dort tanesinde (VI1.217;
VI1.220; VI.234 ve VI.237) tanriganin hadim rahibini ifade etmek i¢in Gallos ismi kullanilirken; bir
tanesinde (V1.220) bu rahip igin A#ys ismi kullanilmaktadir ve V1.234'te aslandan s6z edilmemektedir.
Konu ile ilgi olarak ayrica bkz. A. S. F. Gow, "The Gallus and the Lion", The Journal of Hellenic Studies,
Vol.80 (1960), ss. 88-93; Roller, "The Ideology of the Eunuch Priest", s.123-124; Roller, Ana Tanri¢a'nin
Lzinde..., s.269-271; Lane, "The Name of Cybele's Priests...", s.118-119; Iznik, "Galluslar: ilk¢agda
Anadolu'daki...", s.138, dpn.33.

2 Burkert, Greek Religion..., s.178; Burkert, Antikcag Gizem Kiiltleri, s.16; Bogh, "The Phrygian
Background...", s.304; Claerhout, Devreker, Pessinus: Ana Tanrica'mn Kutsal Kenti, s.46; Erendiz
Ozbayoglu, "llk Cag Anadolu Kiiltiirinde "Esrime"", XII. Tiirk Tarih Kongresi, 12-16 Eylil 1994,
Ankara, Cilt:1, 1999, s.227.

%% Martin L. West (ed., trans.), Homeric Hymns, Homeric Apocrypha, Lives of Homer, Cambridge,
Massachusetts: Harvard University Press, LCL, 2003, s.194-195.

** Roller, Ana Tanri¢a'min Izinde..., $.90,145. Yunan diinyasinda AnaTanriga'nin Kybele ismiyle anildig
ornekler i¢in bkz. Eur. Bacch. 79; Aristoph. Orn. 877.
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Romalilara kiyasla tanricaya dostca bir tavir sergilememislerdir. Bu sebeple tanricanin

Yunan diinyasinda biraktig1 etki smirli olmustur.””

Ana Tanrica Kybelenin Roma dénemi tapimmimi ele alindiginda, yaygin olarak
hitap edilen Magna Mater (=Biiyiikk Ana) ve Mater Deum Magna Idaea (=Tanrilarin
Idalh Biiyiik Anas1)™*® gibi isimlerinden anlasilacag: lizere Romalilar tarafindan biiyiik
bir tanrica olarak kabul edildigi goriilmektedir. Bunun kabuliin en somut kanitlarindan
biri ise Romali sair Lucretius'un eserinde Ana Tanrica Kybele'den "Tanrilarin ve Vahsi
Hayvanlarin Annesi™’’ olarak s6z ederek tanricanin her seye hakim olan giiciine vurgu
yapmasindan anlagilmaktadir. Zira Kybele, biiylik bir tanri¢a oldugunu Roma'y1 i¢inde
bulundugu zor durumdan kurtararak fazlasiyla kanitlamistir. Fakat Yunan diinyasinda
oldugu gibi Romalilarin goéziinde de kiiltiin asir1 ve ¢ilgin yonleri tepki olusturmus;
Ozellikle de tanriganin hadim rahiplerinin uyguladiklari ritiieller ve sergiledikleri tavirlar
s6z konusu tepkinin artmasinda biiyiik rol oynamustir. Ilgingtir ki kiiltiin olumsuz olarak
nitelendirilen bu tiir yonlerinden Roma toplumu miimkiin oldugunca uzak tutulmak ve
korunmak istenilse de yayiliminin hizi kesilememistir. Boylelikle farkli cografyalarda,
cesitli isimlerle anilan Ana Tanriga, Roma'nin dinsel ve toplumsal yasaminda 6énemli bir
tanrica haline gelmis; tanrica'nin sahip oldugu bu giic ve statiiden yararlanan hadim

rahipleri de Roma diinyasinda ¢ok daha 6n plana ¢ikmaya baslamislardir.

Ana Tanrica Kybele'nin Roma diinyasina gecis siireci benzerlerine az rastlanir
olaylardan bir tanesidir. Bu nedenle hem antik donem kaynaklarinda hem de modern
caligmalarinda sik sik ele alinan konulardan biri olmustur. Kybele kiiltiintin Phrygia'dan
Roma'ya transfer edilme siirecine zemin hazirlayan gelismeler ele alindiinda, ilk olarak
karsimiza II. Kartaca (Pon) Savast (MO 218-201) ve bu savasa bagli olarak Roma'nin
i¢inde bulundugu zorlu kosullar ¢tkmaktadir. Zira MO 205 yil1 itibariyle Kartacali iinlii
komutan Hannibal'in giderek artan baskisi ve Roma'y1 tehdidi ile siiregelen savaslarin

maddi agidan yikiciliginin ve zihinsel ac¢idan yipraticiliginin kars1 konulamaz boyutlara

>% Capar, "Roma Tarihinde Magna Mater...", s.186; Doganci, "Roma Dininde Anadolu Kokenli...", 5.288.

% Franz Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, Chicago: The Open Court Publishing
Company, 1911, s.46; George Foot Moore, History of Religions, Vol.I: China, Japan, Egypt, Babylonia,
Assyria, India, Persia, Greece, Rome, New York: Charles Scribner's Sons, 1913, s.556; Rapp, "Kybele",
s.1667; Takacs, "Magna Mater", s.458; Burkert, Antikcag Gizem Kiiltleri, s.16; Claerhout, Devreker,
Pessinus: Ana Tanrica'min Kutsal Kenti, s.46; Erhat, "Kybele", s.184. Ana Tanriga'nin Roma kiiltiinde
Bona Dea (lyi Tanriga) ile de bir tutuldugu bilinmektedir: Barnett, "Phrygia and the Peoples...", 5.436;
Doganci, "Eski Roma Dininde Mezopotamya Kokenli Unsurlar", s.631; Doganci, "Roma Dininde
Anadolu Kokenli...", s.294.

*7 Lucr. 11.598: "quare magna deum mater materque ferarum...".
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ulagmasi, Romalilar1 kurtulugun yollarin1 aramaya sevk etmistir. Dahas1 kosullarin agir
oldugu s6z konusu déonemde Hannibal'in artan baskisina kars1 koyacak giicii olmayan
kentlerin sur i¢ine ¢ekilmesiyle birlikte iiretim kesintiye ugramis, ekonomi biiyiik darbe
almustir.”® Bu kétii gidisati durdurmak niyetinde olan Romalilar, ¢areyi Cumae'deki
Sibylline Kitaplari'nin kehanetine bagvurmakta bulmuslardir. Kehanete gére, Roma'nin
icinde bulundugu bu zor sartlardan ve zihinleri mesgul eden c¢aresizlik diisiincesinden
kurtulusunun tek yolu Ana Tanriga Kybele'nin Pessinus'taki siyah gok tasi temsilinin
Roma'ya getirilmesidir.””® Kehanetin verdigi seving ve timitle harekete gecen Romalilar,
bu dogrultuda Senato'da Ana Tanriga temsilinin Roma'ya getirilmesine yonelik bir karar
almiglar ve Pessinus'ta bulunan kutsal simgenin alinmasi konusunda Kiiciik Asya'daki
Pergamon Krallig1 ile temas kurmuslardir. Kiiciik Asya'da giderek bu kutsal gorevi
yerine getirecek olan Marcus Valerius Laevinus, Marcus Caecilius Metellus, Servius
Sulpicius Galba, Gnaeus Tremelius Flaccus ve Marcus Valerius Falto®® gibi isimlerin
bulundugu heyet; ilk Delphio kahininin kehanetine bagvurmus ve ardindan da Pergamon
krali I. Attalos'un (MO 241-197) yardim ile Ana Tanriga Kybele'nin Pessinus'ta olan

601

siyah gok tas1 kutsal simgesini Roma adina teslim almistir.” Boylece Kiiciik Asya'dan

> Doganci, "Roma Dininde Anadolu Kokenli...", s.288.

¥ Liv. XXIX.10.4-8; Cic. har. resp. XXVII; App. Hann. VIL9.56; Amm. Marc. XXIL.9.5; Ovid. Fast.
IV.255-265; Showerman, The Great Mother of the Gods, $.225; Cumont, The Oriental Religions..., s.46;
Moore, History of Religions, s.556; John Ferguson, The Religions of the Roman Empire, London: Thames
and Hudson, 1970, s.27; Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.39; Capar, "Roma Tarihinde Magna
Mater...", s.170-173; Turcan, The Cults of the..., s.35; Takacs, "Magna Mater", s.458; Gary Forsythe,
Time in Roman Religion: One Thousand Years of Religious History, New York-London: Routledge,
2012, s.84; Asuman Coskun-Abuagla, "Antik Kaynaklar Isiginda Megalesia Festivali", Phaselis:
Disiplinlerarasi Akdeniz Arastirmalar: Dergisi, Say1:3 (2017), s.271-272; Doganci, "Eski Roma Dininde
Mezopotamya Kokenli Unsurlar", s.630-631; Doganci, "Roma Dininde Anadolu Kokenli...", s.290.

600 1 jv. XXIX.11.3-4; Vermaseren, Cybele and Attis:..., $.39; Coskun-Abuagla, "Antik Kaynaklar
Isiginda...", s.272. Kamil Doganci'ya gore heyetin kalabalik ve seckin kisilerden olusmasi, kiiltiin
Roma'da kalic1 olmasina yonelik bir tedbir olabilir: Doganci, "Roma Dininde Anadolu Kokenli...", s.291.
%! Diod. Sic. XXXIV.33.2; Strab. XII.5.3; Liv. XXIX.11.5-8; Arnob. Adv. Nat. VIL.49; App. Hann.
VIL.9.56; Hdn. I.11.1; Amm. Marc. XXIIL.9.5. Ana Tanrica Kybele'nin bahsi gegen kutsal suretinin Kiigiik
Asya'dan alindig1 yer konusunda birtakim farkli anlatimlar bulunmaktadir. Bu anlatimlar arasinda Livius
(Liv. XX1IX.10.4-11.8) basta olmak iizere; baslangicta isimlerini verdigimiz diger yazarlar da Pessinus
kentinin Ana Tanriga kiiltiindeki 6nemine ve kutsal suretin bu kentten alindigina iliskin vurgu yaparken;
Varro, Pergamon'dan ve burada bulunan Megalesion Tapinagi'ndan (Varro, Ling. V1.15); Ovidius ise Ida
Dagi'ndan soz etmektedir (Ovid. Fast. IV.263-264). Hatta Ovidius'un anlatiminda; Pergamon Krali
Attalos'un bu kutsal sureti Romalilara vermek istememesi iizere o anda ilging bir sekilde konusarak
Roma'ya gitmek istedigini belirten tanricanin bu istegi lizerine izin verdigi anlatilmaktadir (Ovid. Fast.
IV.263-274). Konuyla ilgili olarak ayrica bkz. Vermaseren, Cybele and Attis:..., $.39-40; Takécs, "Magna
Mater", s.458; Roller, Ana Tanrica'min Izinde..., $.307-308; Coskun-Abuagla, "Antik Kaynaklar
Isiginda...", s.272; Doganci, "Roma Dininde Anadolu Kékenli...", s.287.
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deniz yolu ile yola ¢ikan Ana Tanriga Kybele, MO 204 yilinin Nisan ayinda Roma'ya

"Kent Koruyucu" niteligiyle ulagmustir.®*>

Kehanete gore, Ana Tanriga Kybele'yi Roma'da iilkenin en iyi ve en erdemli
vatandasinin (vir optimus) karsilamasi gerekmektedir. Olduk¢a onur veren bu gorev igin
secilen kisi ise Publius Scipio Nasica'dir.®”® Tanrica'nin sehre yaklastigini duyan birgok
insan Ostia Limani'na giderek geminin gelmesini beklemeye baslamistir ancak bu kutsal
sureti tastyan gemi Tiber Nehri agzina ulastiginda aniden karaya oturmustur. Bu sirada
masumiyetinden siliphe edilen Claudia Quinta adinda bir kiz ortaya ¢ikmis ve tanrigaya
yalvararak masum oldugunu gdstermesi i¢in izin vermesini istemistir. Hemen ardindan
masumiyetinin bir ispat1 olarak insanlarin saskin bakislar1 arasinda Tiber Nehri agzinda
karaya oturan bu gemiyi elleriyle ¢ekerek kurtarmistir.°®* S6z konusu bu olay tanricanin
adalet yoniine vurgu yapan bir gelisme olarak da nitelendirilebilir. Zira burada masum
olan fakat toplum tarafindan kendisine inanilmayan Claudia Quinta, tanriganin adaleti
sayesinde hem kendini kanitlamig hem de insanlarin goziinde saygin bir konum elde

etmistir. Boylece Ana Tanriga'nin adaletine ve koruyuculuguna olan giiven de artmustir.

MO 4 Nisan 204 yilinda biiyiik mucizeler ve umutlar igerisinde Roma'ya ulasan
Ana Tanriga, kalabaliklar tarafindan tiitsiiler ve dualar esliginde coskuyla karsilanmaistir.
Tanriga'nin bir sureti olarak kabul edilen siyah gok tasi, kadinlar tarafindan toren alay1
seklinde Roma sokaklarinda elden ele tasinmis ve gecici olarak Palatina'daki Zafer
Tapinagi'na yerlestirilmistir. S6z konusu giin ayrica tanriganin Roma'ya gelisine ithafen
onuruna diizenlenen "Megalesia/Megalensia" isimli festival ile kutlanmistir. Bu tarihten
13 yil sonra MO 10 Nisan 191 tarihine gelindiginde ise tanricanin kutsal sureti gegici
olarak yerlestirildigi Zafer Tapinagi'ndan alinarak Marcus Iunius Brutus tarafindan

yapimi tamamlanan ve tanricaya adanan daimi tapinagina yerlestirilmistir. Bu siirecten

692 Showerman, The Great Mother of the Gods, s.227; Cumont, The Oriental Religions..., s.47; Moore,
History of Religions, s.556; Ferguson, The Religions of the..., s.27; Marvin W. Meyer (ed.), The Ancient
Moysteries: A Sourcebook, Sacred Texts of the Mystery Religions of the Ancient Mediterranean World, San
Francisco: Harper & Row, 1987, s.113; Forsythe, Time in Roman Religion:..., s.84. Tanricanin "Kent
Koruyucu" niteligi igin bkz. Capar, "Roma Tarihinde Magna Mater...", s.174,177; Doganci, "Roma
Dininde Anadolu Koékenli...", s.290-291.

693 Liv. XXIX.14.8; Cic. har. resp. XXVII; App. Hann. VIL.9.56; Cass. Dio XVIL61; Amm. Marc.
XXI1.9.5; Showerman, The Great Mother of the Gods, s.226; Cumont, The Oriental Religions..., $.47,
Ferguson, The Religions of the..., s.27; Turcan, The Cults of the..., s.36; Coskun-Abuagla, "Antik
Kaynaklar Isiginda...", s.273; Capar, "Roma Tarihinde Magna Mater...", s.175.

4 Ovid. Fast. IV.291-330; Liv. XXIX.14.12; Plin. Nat. VIL.120; App. Hann. VIL.9.56; Suet. Tib. II; Hdn.
[.11.3-5; Tul. Orat. V.160; Showerman, The Great Mother of the Gods, s.227-228; Vermaseren, Cybele
and Attis:..., s.41; Roller, Ana Tanri¢a'nin Izinde..., s.309; Erhat, "Kybele", s.186.
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sonra Megalensia Festivali hem tanricanin resmi olarak Roma'ya gelis tarihine hem de
kendisi i¢in adanan tapinaga yerlestirildigi tarihe atifta bulunacak sekilde 4-10 Nisan

tarihlerinde oyunlar ve gosterilerin sunuldugu yillik bir festival halinde kutlanmistir.®”

Goriildiigii tizere, Romalilar tarafindan oldukga coskulu ve imit dolu bir sekilde
karsilanan Ana Tanrica Kybele'nin ya da Roma dénemindeki ismiyle Magna Mater'in;
Romalilarin bu hos karsilamasindan memnun kaldig1 ve beklentilerini bosa ¢ikarmadigi,
gelisinin ardindan gerceklesen birtakim gelismelerden anlasilmaktadir. Zira tanricanin
Roma'ya geldigi yil yapilan hasattan ¢ok biiyilik verim elde edilmis ve bu veririmliligin
sebebi olarak Ana Tanrica Kybele gosterilmisken; bir diger gelisme ise Kartacali linlii
komutan Hannibal'm MO 202'de Zama'da yenilgiye ugratilmasi ve bu tehdidin bertaraf
edilmesi olmustur.®”® Béylece Ana Tanrica, kendisine biiyiik umutlar baglayan Roma
yoneticilerini ve halkin1 yaniltmamis, toplumsal huzursuzlugun yerini mutluluk almistir.
Fakat MO 191'de Ana Tanrica icin yapilan ve torenle acilan tapinak, MO 111 tarihinde
cikan bir yangin nedeniyle yanmigtir. Bunun iizerine Konsiil Metellus Numidicus'un
onciiliigiinde yeniden yapilmis ve hizmete agilmistir. Ne yazik ki bu tapmak da daha
sonra ¢ikan baska bir yangin ile tahrip olmustur. Bu kez yeni tapinak MS 3'te Augustus
tarafindan yaptirilarak kullanima acilmustir.®”’” Zaman icerisinde bu tiir talihsiz olaylar
meydana gelmis olsa da anlasildig1 gibi Kybele'nin Roma diinyasina kabul edilig siireci
olumlu bir atmosferde gerceklesmistir. Nitekim tanricanin Roma'ya gelmesi halk ve
yoneticiler iizerindeki karamsar havayr dagitmis; i¢cinde bulunulan sikintili durumdan
kurtaracak imkana sahip tek giic Kybele olarak algilanmistir. Gorlilmiistiir ki tanriga da

bu saygi ve sevgiye kayitsiz kalmamuis, tizerine diiseni fazlasiyla yerine getirmistir. Bu

6951 jv. XXIX.14.13-14; Liv.XXXIV.54.2-3; Liv. XXXVI.36.3-5; Varro, Ling. VI.15; Showerman, The
Great Mother of the Gods, 5.254-255; Cumont, The Oriental Religions..., s.47; Graillot, Le Culte de
Cybéle, ..., s.78-91; Moore, History of Religions, s.556-557; Ferguson, The Religions of the..., s.27;
Vermaseren, Cybele and Attis...., s.41, 124-125; Turcan, The Cults of the..., s.37; H.H. Scullard, Festivals
and Ceremonies of the Roman Republic, London: Thames and Hudson, 1981, s.97-98; Jaime Alvar,
Romanising Oriental Gods: Myth, Salvation and Ethics in the Cults of Cybele, Isis and Mithras, gev.
Richard Gordon, Leiden-Boston: Brill, 2008, s.243; Forsythe, Time in Roman Religion.:..., s.84; Michael
Lipka, Roman Gods: A Conceptual Approach, Leiden-Boston: Brill, 2009, s.121-122; Takacs, "Magna
Mater", 5.458; Roller, Ana Tanrica'min Izinde..., s.309; Erhat, "Kybele", 5.186; Capar, "Roma Tarihinde
Magna Mater...", s.178-179; Coskun-Abuagla, "Antik Kaynaklar Isiginda...", s.274-276.

596 Plin. Nat. XVIIL.16-17: "Tanrilarin Annesi'nin Roma'ya gotiirildiigii yilin yazinda, énceki on yildan
daha biiyiik bir hasat oldugu kaydedilir."; Cumont, The Oriental Religions..., s.47; Graillot, Le Culte de
Cybéle,..., s.93; Frazer, Adonis, Attis, Osiris...., s.290.

97 yal. Max. 1.8.11; Ovid. Fast. IV.347-348; Aug. res gest. 19; Showerman, The Great Mother of the
Gods, $.256; Turcan, The Cults of the..., s.37; Takacs, "Cybele", s.1037; Takacs, "Magna Mater", s.459;
Lipka, Roman Gods:..., s.120. Ayrica Roma'da Magna Mater i¢in adanmig bahsi gecen tapmak ve diger
tapinaklar igin bkz. Doganci, "Roma Dininde Anadolu Kokenli...", 5.294-297.
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durum tanriganin toplumsal agidan statiisiinii oldukga yiikselterek kabul edilis siirecini
hizlandirmistir. Boylelikle Roma dininin mistik yonden zayifligi ve manevi duygulara
dokunmadaki yetersizligi; Ana Tanriga basta olmak iizere diger Dogu kdkenli inanglarin

bu toplum tarafindan benimsenmesini kolaylastirmstir.®®

Ilerleyen siirecte Ana Tanrica'ya gosterilen sevgi ve sayginin yerini saskinligin ve
hosnutsuzlugun aldig1 goriilmektedir. Boyle bir olumsuz alginin olusmasinda siliphesiz
tanricanin dikkat ¢eken kiilt uygulamalarinin ve hadim rahiplerinin rolii biiyiiktiir. Bu
bakimdan Kybele kiiltiiniin Roma'ya aktarilmasi siirecinde, tanriganin rahiplerinden ve
kiilt uygulamalarindan yoksun bir sekilde Roma'ya gelmesi pek olasi degildir. Aksine
tanrica ile birlikte Anadolu'dan Roma'ya gelen hadim rahipler ve baz kiilt gelenekleri;
Yunan diinyasinda oldugu gibi Roma inancinda da tanrigaya ve kiiltiine kars1 mesafeli
durulmasina neden olmustur. Toplumsal algilamada goériilen bu degisikligin en belirgin
gostergesi ise MO 103 yilinda yasanan birtakim gelismelerde acikca goriilmektedir.
Tanriga'nin Roma'ya gelis tarihinden yiiz y1l gibi kisa bir zaman sonra rahiplerine kars1
ortaya ¢ikan bu hosnutsuzluk ortami onemli bir tavir degisikligine isaret etmektedir.
Oyle ki bu tarihte Battakes adi verilen bir basrahip Pessinus'tan yola ¢ikarak Roma'ya
gelmistir. Burada devlet yoneticileri tarafindan iyi bir sekilde karsilanmis ve Roma'nin o
sirada Cimbri ve Teuton'lara kars: yiiriittiigii savasa dair zafer kehanetinde bulunmustur.
Ancak basrahibin giydigi kraliyet riitbesi goriiniimii veren altinla islenmis ¢icekli uzun
elbisesi, gosterisli aksesuarlar1 ve taktigr gorkemli bliylik taci ¢cok siradisi goriinmekte
ve oldukga dikkat ¢ekmektedir. Boylece giyimiyle bliyiik saskinlik uyandiran Battakes,
Forum'da halka yonelik bir konugma yapmak istediginde tepkiyle karsilasmistir. Halk
tribiinii Aulus Pompeius basta olmak iizere insanlar tarafindan sahtekarlikla suglanmis
ve hakaret edilerek kiirsiiden kovulmustur. Ilgingtir ki Aulus Pompeius bu olaymn
ardindan yiiksek atesli bir hastalifa yakalanmis ve ii¢ giin sonra hayatin1 kaybetmistir.
Insanlar bu ani 6liimii ise tanriganin rahibine yapilan saygisizhigm bir cezasi olarak
degerlendirmistir. Yaganan tiim bu gelismelerden sonra Battakes'in insanlarin goziinde
sayginlig1 artmig ve bir¢cok hediye ile onurlandirilmistir. Hatta artan bu sayginligin bir

gostergesi olarak Pessinus'a donmek icin yola ¢iktig1 sirada ¢ok sayida kisi tarafindan

5% Doganci, "Roma Dininde Anadolu Kékenli...", s.294.
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sehrin ¢ikisina kadar kendisine eslik edilmistir.®” Diodoros ve Plutarkhos tarafindan
anlatilan bu s6z konusu olay, MO 2. yiizyil sonu itibariyle Ana Tanrica'ya ve rahiplerine
kars1 olan bakis acisin1 oldukga iyi bir sekilde yansitmaktadir. Kurtaric1 goziiyle bakilan
Ana Tanriga'nin kiilt adet ve gelenekleri ile rahiplerine kars1 bir yiizyil sonra olusan bu
tutum, Romalilarin aligkin olmadiklar1 Ana Tanriga Kybele kiiltiinii ve rahiplerini pek
icsellestiremediklerini gostermektedir. Zira kiilt torenlerinde bazi enstriimanlar esliginde
yapilan coskulu miizikler ve siradis1 danslarin yani sira bu etkileyici torenler esnasinda
olusan kendinden ge¢me ruh haliyle gerceklestirilen hadim olma eylemi gibi kisilerin
kendilerine zarar verdigi kimi ritiieller; Roma dininin sakin yapist ve ihtiyath tavriyla

celiserek tehlikeli derecede bir heyecan yaratmaktadlr.610

Boylece Roma diinyasinin hig
alisgkin olmadig1 ve asimile edemedigi bu kiilte kars1 6zellikle Cumhuriyet doneminde
(MO 509-27) Roma devlet dininin en yetkilisi Pontifex Maximus onciiliigiinde birtakim
denetimler getirilerek kontrol altinda tutulmaya ¢alisilmistir. Kiiltii izole etmeye yonelik
bu caba alinan kisitlama Onlemlerinden agik¢a anlagilmaktadir. Buna gore; tanriganin
hizmetinde yalnizca Phrygiali rahip ve rahibelerin bulunmasi izin verilmis fakat Roma
vatandaslarinin bdyle bir hizmette gdrev almalar1 yasaklanmustir. ilaveten Megalensia
gibi halka acik festival giinlerinde kendilerine 6zgii niteliklerle yilda bir kez toren alay:
diizenlemelerine ve tapinaklari i¢in para toplamalarina miisade edilmesine karsin yilin
geri kalaninda toplumun daha az dikkatini ¢ekmeleri amaciyla torenleri Palatina'da yer

alan tapinagin cevresi ile sinirlandirilmistir.®!

Alinan bu kararlar, Romalilar i¢in aykir
bulunan kiilt adet ve geleneklerinin toplumsal dengeyi bozmasinin énlenmesine yonelik
bir tedbir olarak diisiiniilebilir. Nitekim gerceklestirilen cosku dolu térenlerin bu sekilde
kisitlanmasi, 6zellikle tanriganin hadim rahiplerinin Roma halki ile olan temasini en aza
indirme maksadi tasimaktadir. Boylece toplumsal yasamdan uzak ve izole kalmalari ile

etki alanlarinin daraltilmasi hedeflenmektedir.

%9 Diod. Sic. XXXVI.13; Plut. Mar. XVIL5; Showerman, The Great Mother of the Gods, $.257-258;
Cumont, The Oriental Religions..., $.52-53; Graillot, Le Culte de Cybele,..., s.95-97; Vermaseren, Cybele
and Attis: ..., s.99; Turcan, The Cults of the..., s.39; Capar, "Roma Tarihinde Magna Mater...", s.179;
Kaya, Anadolu'daki Galatlar ve Galatya Tarihi, s.112.

610 Cumont, The Oriental Religions..., $.52; Vermaseren, The Legend of Attis..., s.42; Vermaseren, Cybele

and Attis: ..., $.96.

"' Dion. Hal. Ant. Rom. I1.19; Showerman, The Great Mother of the Gods, s.264; Cumont, The Oriental
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Alinan tiim bu kararlar ile Ana Tanriga kiiltiine ve rahiplerine karsi izlenen boyle
bir tecrit politikast hakikaten toplumsal etkilesimi engellemis midir? Kaynaklarda gecen
bilgilere gore pek de engel olamadig1 goriilmektedir. Biitiin kisitlamalara ve izolasyona
ragmen MO 101 yilinda Servilius Caepio adindaki bir kisinin kélesi kendini Tanrica'nin
hizmetine adayarak hadim etmis; ger¢eklestirdigi bu islemden dolay1 6miir boyu siirgiin
edilerek Roma'dan uzaklastirlmustir.®'* Meydana gelen bir baska olay ise Ana Tanriga
tapiiminin biitiin yasaklamalara ve soyutlamalara ragmen geldigi noktay1 gostermesi
bakimindan énem tasimaktadir. Zira MO 77 yilinda Genucius isimli bir kisi ayn1 sekilde
kendini Ana Tanriga'nin hizmetine adayarak hadim olmustur. Uyguladig1 bu s6z konusu
eylem yiizlinden statiisii "ne bir erkek ne de bir kadin" olarak ifade edilerek kendisine
birakilan mirastan mahrum edilmis ve dahasi agik¢a yok sayllmlstlr.613 Anlasilan o ki
Romalilar tarafindan Ana Tanrica kiiltiine kars1 uygulanan bdyle bir tecrit politikasi,
toplumsal yonden insanlarin bu gizemli kiilte ¢ok daha merak ve ilgi duymalarina neden
olmustur. Olusan bu merak ortami ayni zamanda beraberinde 6zellikle rahiplere karsi
tepki ve nefreti de getirmistir. Burada 6zellikle tepki gosterilen ve tiksinti duyulanlarin
tanriganin hadim rahipleri olduguna dikkat ¢ekmek gerek. Nitekim Ana Tanrica Kybele,
Romalilar tarafindan miicadele etmek zorunda olduklari sikintili ve buhranli ddonemden
cikisin bir yolu olarak goriilmiistiir. Kurtaricit kimligi ile Roma'ya gelisinin akabinde
mevcut kosullar degismis; genel olarak sehirde hakim bulunan karamsar ruh hali yerini
seving ve neseye birakmistir. Ayrica diger bir ¢cok olumlu gelisme de bu siireci izleyen
donemde gerceklesmistir. Boylece kendisinden beklenileni fazlasiyla yerine getiren bir
tanrica i¢in olumsuz diisiinceler beslemeleri ¢ok da olas1 goriinmemektedir. Bu nedenle
tanricanin kiiltiindeki tepki ¢eken tiim adet ve geleneklerin ¢gogunlukla muhattap kaldigi
kisiler olan hadim rahipler, Romalilarin nefret iceren bir¢ok olumsuz yargilamalarina
maruz kalmiglardir. Ancak ilgingtir ki biitiin bu yargilamalara ve kisitlamalara ragmen
ozellikle Roma Imparatorluk déneminde (MO 27-MS 476) tamamen yasaklanana kadar
belli bir siire i¢in mevcut sinirlamalarin kaldirildig: ve halk ile daha ¢ok temas kurularak

etkilerinin ¢ok genis bir alana yayildig1 yeni siire¢ baslayacaktir.

612 Showerman, The Great Mother of the Gods, $.264; Graillot, Le Culte de Cybéle,..., s.98; Ferguson, The
Religions of the..., s.28; Capar, "Roma Tarihinde Magna Mater...", s.180; Roller, "The Ideology of the
Eunuch Priest", 5.124-125; Roller, Ana Tanrica'nin Izinde..., s.340.

613 val. Max. VIL7.6; Showerman, The Great Mother of the Gods, s.264; Graillot, Le Culte de Cybéle,...,
$.98; Ferguson, The Religions of the..., s.28; Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.97; Capar, "Roma
Tarihinde Magna Mater...", s.180; Roller, "The Ideology of the Eunuch Priest", s.125; Roller, Ana
Tanri¢a'nin Lzinde..., s.340.
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Ana Tanriga tapmimindaki tepki ¢eken bu tiirden uygulamalarin ve davraniglarin
Roma toplumunda yol agtig1 reaksiyonun daha iyi anlasilabilmesi i¢in Roma doénemi
kiilt ritiielleri 6nemli kanitlar sunmaktadir. Bu bakimdan ilk olarak Roma Cumbhuriyet
doneminde, Ana Tanriga Kybelenin MO 204 yilinda Roma'ya gelisinin ve MO 191'de
kendisine tapmnagin adaniginin anisina her yil diizenlenen Megalensia Festivali (Ludi
Megalenses), Roma'da 4-10 Nisan tarihlerinde resmi olarak kutlanan torenler arasinda
yer almaktadir. Varro, Megalensia adinin Pergamon'da'daki Megalesion Tapinagi'ndan
geldigini belirterek ismin kokenine iliskin etimolojik bir a¢iklama yapmuistir.®' Séz
konusu Megalensia Festivali, 4 Nisan'da Cumhuriyet doneminde olasilikla oyunlardan
sorumlu olan bir aedilis ve sonrasinda Imparatorluk doneminde bir praetor tarafindan
sifal1 otlardan olusan bir tabagin tapinakta sunu olarak sunulmasiyla baslamistir.’"> Bu
bayrama halk tarafindan ¢ok yogun ilgi gosterilmis ve insanlar bu giinde "moretum" adi
verilen peynirin, ¢esitli doviilmiis otlarin zeytinyagi ve sirkeyle karisimindan olusan bir
salatay1 tanricanin tapinagina getirerek sunmuslardir.®'® Ardindan cesitli oyunlar, tiyatro
gosterileri, at yariglari ve aksamlar ise aristokratlarin diizenledigi aksam yemekleriyle
kutlanan bu 6zel giinde; tanriganin kiilt personellerine yilda bir kez sadece bu festival
doneminde Palatina'daki tapinaklarindan ayrilma ve kiilt geleneklerini sergileme imkan
verilmigtir. Kendilerine 6zgii dikkat ¢ceken kiyafetleri, aksesuarlar1 ve ¢ilgin miizikler
esligindeki danslariyla insanlarin saskin bakislar1 altinda Roma sokaklarinda bir toren
alay1 diizenlemisler ve tanriganin aslanlarla birlikte temsil edilen suretini ¢ok biiytik bir
gurur i¢inde toren alay1 esnasinda tasimislardir. Ilaveten bu sirada halktan tapinaklarinin
bakim ve idaresi igin para talep etmelerine de resmi olarak izin verilmistir. Boylece 4
Nisan giiniinden itibaren yogun bir sekilde kutlanmaya baslanan festival, son giin olarak

tapmagmn adandig1 10 Nisan giiniine dek kutlanmaya devam etmistir.®'”

" Varro, Ling. VI.15: "Megalesia dicta a Graecis, quod ex Libris Sibyllinis arcessita ab Attalo rege
Pergama; ibi prope murum Megalesion, id est templum eius deae, unde advecta Romam...".

815 Scullard, Festivals and Ceremonies..., $.98; Doganci, "Roma Dininde Anadolu Kokenli...", s.299.

816 Ovid. Fast. IV.367-372; Turcan, The Cults of the..., s.38; Cigdem Diiriisken, Antikcag'da Yasamin ve
Oliimiin Bilinmezine Yolculuk: Roma'min Gizem Dinleri, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yaymlari, 2000,
s.81; Coskun-Abuagla, "Antik Kaynaklar Isiginda...", s.279; Doganci, "Roma Dininde Anadolu
Kokenli...", s.300.

7 Lucr. 11.600-661; Cic. Leg. 11.22,40; Dion. Hal. Ant. Rom. 11.19; Liv.XXXIV.54.2-3; Ovid. Fast.
IV.179-190;345-372; Showerman, The Great Mother of the Gods, s.259-261; Vermaseren, Cybele and
Attis: ..., s.124-125; Scullard, Festivals and Ceremonies..., s.97-101; Joscelyn Godwin, Mystery Religions
in the Ancient World, San Francisco: Harper & Row, Publishers, 1981, s.112,115; Takacs, "Cybele",
s.1037-1038; Alvar, Romanising Oriental Gods:..., s.282-284; Coskun-Abuagla, "Antik Kaynaklar
Isiginda...", s.275-279.
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Torenlerin Romalilarin aligkin olmadiklar1 bir sekilde yapilmasi ve rahiplerin
sadece yilda bir kez bu torenler vesilesiyle toplum Oniinde goriiniir olmasi, insanlarin
goziinde tepkiyle birlikte bir merak duygusunun da gelismesine neden olmustur. Ancak
yalnizca belli bir stire i¢in dahi olsa toplum arasina karismalari, insanlarin olumsuz bir
yargiya sahip olmalari i¢in gayet yeterli olmustur. Zira rahiplerin sadaka toplamasinin
yaratmis oldugu hosnutsuzluk Cicero'nun (MO 106-43) satirlarina agik¢a yansimistir:

"zihinleri hurafelerle doldurur ve evieri tiiketir.".*'®

Diizenlenen bu torenlerde yukarida soz edildigi lizere, devlet otoritesinin etkisi
acikca goriilmektedir. Nitekim istisnalar disinda torenlerin daha ¢ok Romalilara hitap
eden bir festival seklinde kutlandig1 net bir sekilde anlasilmaktadir. Kiiltlin istenilmeyen
Ozelliklerini disarida birakmanin ve siki bir denetim uygulamanin yani sira yillik bir dizi
oyunlar ile aristokratik ziyafetler eklemek suretiyle kendilerine has birtakim 6zelliklerin
eklenmesi, aslinda bir bakima sadelestirme ve Romalilastirma amacinin giidiildiiglinii
gostermektedir.®'® Gergekten de Phryg adet ve geleneklerine gore yapilacak torenlerde
oyunlarin, tiyatro gosterilerinin ya da aksam yemeklerinin olmasi pek miimkiin degildir.
Boylece Romalilarin burada kiiltii kendi kiiltiir ve geleneklerine uygun bir hale getirme
cabasi igerisinde olduklar1 anlagilmaktadir. Roma toplumunun yapisi i¢in zararli oldugu
diistiniilen kiilt ritiiellerinin resmi olarak siki denetim altinda tutulmasi ile etki alaninin
olabildigince daraltilmasi hedeflenmektedir. Ancak her ne kadar kiiltiin Phryg adet ve
geleneklerine has yoniiniin degistirilmesi amaclansa da 6zii korunmustur. Elbette burada
torenlerin Phryg doneminde gergeklestirilen torenler ile birebir ayni1 oldugunu séylemek
miimkiin degildir. Yukarida ifade edildigi iizere, tapinim ylizyillar boyunca ¢ok farkli
toplumlarin inang¢ diinyalarinda kimi degisiklikler gdstermis ve asimile edilerek kontrol
altinda tutulmak istenmistir. Buna ragmen kendine has birtakim 6zelliklerini korumay1
basarmistir. Nitekim bu basari, kiilt torenlerine Phrygiali rahip ve rahibelerin baskanlik

etmesi ile diger Roma dis1 unsurlarindan belirgin bir sekilde anlasilmaktadir.®®

Roma doneminde Ana Tanrica Kybele kiiltiiyle baglantili olarak diizenlenen bir

diger festival ise Mart ayinda gergeklesmektedir. Bu ayda diizenlenen torenler, karakter

618 Cic. Leg. 11.40.

619 Showerman, The Great Mother of the Gods, s.260; Cumont, The Oriental Religions..., s.52; Forsythe,
Time in Roman Religion:..., s.85; Diiriisken, Antik¢ag'da Yasamin ve Oliimiin..., s.81.

620 Lipka, Roman Gods:..., s.120; Capar, "Roma Tarihinde Magna Mater...", s.179-180; Doganci, "Roma
Dininde Anadolu Kékenli...", s.302.
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ve nitelik bakimindan Nisan ayindaki Megalensia'dan oldukga farkli bir gdriiniimdedir.
Bunun nedeni ise Attis kiiltiiniin bu festivaldeki rol ve 6nemiyle agiklanabilir. Nitekim
Megalensia, Romalilarin degerler slizgecinden gegirerek kontrol altinda tuttuklar1 ve
kendilerine 6zgili unsurlarin agir bastig1 bir festival seklinde kutlanirken; Mart ayinda
diizenlenen festivaller ise olabildigince gorkemli olarak kontrol ve kisitlamalardan uzak
bir bicimde kutlanmistir. Oyle ise Mart ayindaki s6z konusu térenlere gegmeden dnce
kisaca Roma doneminde Attis kiiltiiniin gelisim siirecini ele aldigimizda; Cumhuriyet
doneminde kiilte dair alinan kisitlama kararlar ile hakikaten Attis'in Roma diinyasinda
belli bir siire gdozden uzak tutulmasi ve sessiz kalmasi bagarilmistir. Fakat Attis'in bu
stirecte goz ardr edilmis olmasi ya da kaynaklarin suskun olmasi, kiiltiin yok oldugu
veya tapinim gormedigi anlamina gelmemektedir. Zira 6zellikle Cumhuriyet doneminde
daha az 6nemsenen bir goriiniim sergileyen Attis tapiniminin Roma diinyasinda belirgin
bir hale geldigi Imparatorluk donemi éncesinde Romalilar tarafindan bilinmiyor olmasi
cok mantikli degildir. Boyle bir olasiligin ger¢ek olmadigr ise P. Romanelli tarafindan
Palatina'daki Ana Tanriga tapinag {izerinde yapilan kazi ¢alismalariyla net bir sekilde
ortaya koyulmustur. Bu kazi ¢alismalarinda biiyiik ihtimalle MO 2. yiizyila tarihlenen
Attis adak heykelciklerinin bulunmasi; Roma'da ¢ok erken bir Attis kiiltiiniin varligini

kanitlamaktadir.®*!

Boylece Attis tapiniminin Ana Tanriga ile birlikte Roma'ya geldigini
ancak olasilikla bir siire icin bilingli olarak sessiz kalmasinin saglandigini ifade etmek
dogru bir aciklama gibi goriinmektedir.®*> Imparatorluk déneminde Claudius (MS 41-
54) zamanina kadar siiren bu suskunluk evresi; s6z konusu donemden itibaren kiilte dair
katilimlarla ilgili kisitlamalarin kaldirilmasi ve siki tedbirleri gevseten bir politikanin
izlenmesi gibi birtakim reformlar yoluyla Attis'in, MS 1. ylizyildan baslayarak Roma'da
Ozgiirliigiine kavusan ve yiikselis gosteren bir figilir haline gelmesi saglanmistir. Ayrica

bu donemden itibaren Attis'in 6liimiine ve yeniden canlanmasina yonelik diizenlenmeye

621 Attis tapmmunin Cumhuriyet dénemi sonrasinda gerceklestigine yonelik bir yorum igin bkz. Grant
Showerman, "Was Attis at Rome under the Republic?", Transactions and Proceedings of the American
Philological Association, Vol.31 (1900), ss.46-59. P. Romanelli tarafindan yiiriitiilen kazi ¢aligmalart ile
bu goriisiin gercegi yansitmadigi ortaya ¢cikmistir: bkz. Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.46, 56, 114;
Maarten J. Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae Attidisque (CCCA), Vol .III: Italia-Latium, Leiden: E. J.
Brill, 1977, s.11-36, no.14-199; P. Pensabene, "Nuove indagini nell' area del tempio di Cibele sui
Palatino", La soteriologia dei culti orientali nell'Impero Romano: Atti del Colloquio Internazionale su La
soteriologia dei culti orientali nell' Impero Romano, Roma 24-28 settembre 1979, ed. Ugo Bianchi-
Maarten J. Vermaseren, Leiden: E.J. Brill, 1982, ss.68-108; Lancellotti, Attis, Between Myth and
History:..., s.77, Takacs, "Magna Mater", s.459.

622 pensabene, "Nuove indagini nell' area...", s.86; Frazer, Adonis, Attis, Osiris:..., $.290.
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baslanan Mart ayi festivalleri, yillik bir téren halini almis ve Roma toplumunun kolektif

hafizasinda derin izler birakan bir ritiiel sekilde kutlanmigtir.®*

MS 354 yilinda Philocalus tarafindan belirtilen bir takvim, Ana Tanriga'nin Mart
ayinda diizenlenen festivalinin diizen ve programini acik bir sekilde ortaya koymaktadir.
Bu takvime gore; 15 Mart gilinli "Canna intrat", 22 Mart ginil "Arbor intrat", 24 Mart
giinli "Sanguem", 25 Mart giinii "Hilaria", 26 Mart giinii "Requietio" ve 27 Mart glinli
"Lavatio" olarak adlandiriimaktadir.®** Bunun yani sira festival programini, Attis adina
lizlintiiyli yansitan "7Tristia" ve sevinci yansitan "Hilaria" olmak lizere iki ana grupta

kategorize etmek miimkiindiir.®*

Festivalin agilis glinii Canna intrat adiyla anillan 15 Mart giiniidiir. Biiylk
olasilikla Attis'in Gallos Nehri kiyisindaki sazliklarda terk edilmesine ve sonra gobanlar
tarafindan bulunarak sasirtici sekilde hayatta kalmasina yonelik bir anmay1 ifade eden
bu ilk giinde; Cannophori adi verilen saz/kamis tastyicilari tarafindan Almo Nehri
kiyisindan kesilmis kamislar/sazlar sokaklarda bir alay halinde tanriganin Palatina'daki
kutsal tapmagma gotiiriiliir ve saz/kamis girisinden sonra yiiksek bir rahip tarafindan

verimliligi saglamak amaciyla alt1 yasindaki bir boga kurban edilirdi.**®

Agcilis gilinlinlin hemen ardindan 16 Mart'ta ekmek, sarap, kutsal sayilan kiimes
hayvanlari, hurma, ayva, nar, balik ve domuz eti gibi ¢esitli yiyecek ve igeceklerin
tilkketilmedigi, sebzelerin tohumlar ile koklerinin yenmesinin yasak oldugu ve cinsel

iliskiden uzak duruldugu dokuz giin siirecek kutsal bir oru¢ donemi baslamugtir.%?’

623 Showerman, The Great Mother of the Gods, s.270-271, 276; Cumont, The Oriental Religions..., s.56;
Graillot, Le Culte de Cybéle,..., s.116; Moore, History of Religions, s.580; Ferguson, The Religions of
the..., s.28; Vermaseren, Cybele and Attis: ..., s.113; Gasparro, Soteriology and Mystic Aspects..., s.121;
Meyer, The Ancient Mysteries:..., s.113; Diiriisken, Antikcag'da Yasamn ve Oliimiin..., s.81; Lipka,
Roman Gods:..., s.118.

%4 Duncan Fishwick, "The Cannophori and the March Festival of Magna Mater", Transactions and
Proceedings of the American Philological Association, Vol.97 (1966), s.193.

623 Vermaseren, The Legend of Attis..., s.39; Ferguson, The Religions of the..., $.26; Vermaseren, Cybele
and Attis: ..., s.92.

626 Tul. Orat. V.165 B; Showerman, The Great Mother of the Gods, s.277; Hepding, Attis, seine Mythen
und sein Kult, s.147-149; Cumont, The Oriental Religions..., s.56; Graillot, Le Culte de Cybéle,..., s.117;
Moore, History of Religions, $.581; Fishwick, "The Cannophori and the March Festival...", s.195-196;
Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.114; Meyer, The Ancient Mysteries:..., s.114; Turcan, The Cults of
the..., s.44; Forsythe, Time in Roman Religion:..., s.88; Doganci, "Roma Dininde Anadolu Kokenli...",
$.298.

627 Arnob. Adv. Nat. V.16; Iul. Orat. V.174-177; Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.155-157;
Graillot, Le Culte de Cybele,..., s.119-120; Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.115; Turcan, The Cults of
the..., s.44; Frazer, Adonis, Attis, Osiris:..., s.304; Doganci, "Roma Dininde Anadolu Kokenli...", s.298.
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Takvimde Arbor intrat olarak anilan 22 Mart giiniinde; muhtemelen Ana Tanriga
onuruna ayrilmis kutsal korudan bir ¢am agaci kesilir ve agacin ruhunu sakinlestirmek
amaciyla ko¢ kurban edilirdi. Kesilen agacin bir cam agaci olmasinin nedeni ise Attis
kiiltlindeki 6nemiyle aciklanmaktadir. Zira Attis hadim edildiginde bir ¢am agacinin
altinda hayatin1 kaybetmistir ve bu ¢am agact aslinda Attis'in bir nevi 6lmiis bedenini
temsil etmektedir. Boylece giin dogmadan once kesilen ¢am agacinin govdesi Olen Attis
gibi kabul edilerek mor renkli ylin sargilarla sarilmis, dallar1t menekselerden ¢elenklerle
bezenmis; ilaveten tef, zil, fliit gibi kiilt igerisinde dnemli yeri olan semboller asilmis ve
sonunda agacin ortasina Attis'in bir heykeli yerlestirilmistir. Kederli insanlar tarafindan
bir tanr1 misali bliylik saygi ve ilgi gbren bu agag, daha sonra Dendrophori ad1 verilen
agac tasiyicilar tarafindan bir toren alayi ile sehir iginden gegerek tanriganin tapinagina
getirilmistir.®*® Herhangi bir halka acik tdrenin belirtilmedigi 23 Mart ise borazanlarin

¢alindig1 ve Attis adina yas iceren bir tiziintii giiniidiir.**

Torenlerde 24 Mart giiniine gelindiginde; bugiin inananlar i¢in Sanguem ya da
Dies Sanguinis adiyla anilan "Kan Giinii"dir. Yillik térenlerin odak noktasini olusturan
giinde, tapinimin akil almaz boyutlara ulastigi ve icinde bulunulan ruh hali ile yapilan
bazi kontrolsiiz uygulamalarin insanlar tarafindan hem saskinlik hem de korkuyla takip
edildigi goriilmektedir. Attis adina tutulan yasin ve duyulan {iziintiiniin en u¢ noktalara
ulastig1 Kan Giinii'nde rahiplerin tef, zil ve fliit gibi Kybele inanci igerisinde dnemli yeri
bulunan miizik aletleriyle yaptiklar1 heyecan uyandiran yiiksek sesli miizikler yoluyla
zihinsel olarak hazirladiklar1 ve motive olduklar1 anlasilmaktadir. Bu miizikler esliginde
yaptiklar1 coskulu danslarla kendilerinden gecen rahip Galloslar, olusan bu atmosferde
actya duyarsiz bir hale geldiklerinde kendilerini kan gelene kadar kamgilamislar ve
keskin bir tas ya da kesin bir ¢dmlek parcasiyla hadim olmak suretiyle kendilerini Ana
Tanriga'nin hizmetine adamislardir. Daha sonra akan bu kanlar1 tapinakta yer alan kutsal

agacin, heykellerin ve sunaklarin iizere serpistirmislerdir. Rahiplerin gerceklestirdikleri

628 Arnob. Adv. Nat. V.16; Firm. Mat. XXVIL1; Tul. Orat. V.168 C; Suet. Oth. VIII; Showerman, The
Great Mother of the Gods, s.277; Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.150; Cumont, The
Oriental Religions..., s.56; Graillot, Le Culte de Cybéle,..., s.121-123; Moore, History of Religions, s.581-
582; Vermaseren, Cybele and Attis: ..., s.115; Ferguson, The Religions of the..., $.28-29; Godwin, Mystery
Religions..., s.112; Meyer, The Ancient Mysteries:..., s.114; Turcan, The Cults of the..., s.44-45; Frazer,
Adonis, Attis, Osiris:..., $.291-292; Diiriisken, Antik¢ag'da Yasamin ve Oliimiin..., $.81-82; Doganci,
"Roma Dininde Anadolu Kokenli...", s.298.

629 Cumont, The Oriental Religions..., s.56; Graillot, Le Culte de Cybéle,..., s.125; Vermaseren, Cybele
and Attis: ..., s.115; Meyer, The Ancient Mysteries...., s.114; Turcan, The Cults of the..., s.45; Frazer,
Adonis, Attis, Osiris:..., .292; Diiriisken, Antik¢ag'da Yasamin ve Oliimiin..., s.82.
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telafisi olmayan eylemin ardindan Attis ile 6zdeslestirilen ¢am agaci tapinak igerisinde
muhafaza edilmeye baslanmis ve bir sonraki yila kadar saklanarak daha sonra yakilmak

iizere kullanilmigtir.*°

24 Mart giiniinde rahiplerin olagandis1 ve Romalilarin aligkin olmadiklar sekilde
sergiledikleri davranislari, kendilerine karsi olusan bu olumsuz degerlendirmede 6nemli
bir pay sahibidir. Ozellikle bu giinde hadim olmak yoluyla kendilerini sonsuza dek Ana
Tanriga icin feda etmis olmalar1 Romalilar i¢in utang verici olarak goriilmiistiir. Telafisi
olmayan bu ritiielin yapilma sekli konusunda ise kirik bir ¢émlek pargasi ya da keskin
bir tas gibi farkli araglarin kullanildigina dair birtakim bilgiler ¢esitli kaynaklarda yer
almaktadir.®®' Torenin olusturdugu hayli heyecanli bir atmosferde zihinsel olarak hazir
olduklarinda ve aciya duyarsiz bir konuma geldiklerinde s6z edilen birtakim araclarla
gontlli olarak kendi kendilerini hadim eden rahipler, erkekliklerinden Ana Tanriga igin
vazgeecmek yoluyla bir nevi Attis'i kisilestirmislerdir.** Boylece Ana Tanriga i¢in kendi
erkekliklerinden vazgecen rahiplerin gergeklestirdikleri bu eylem ile Attis'in de efsanevi
olarak hadim olmasi arasinda bir baglant: bulunmaktadir.®*®> Bu bakimdan Attis'in hadim
edilisine odaklanan efsanenin ortaya c¢ikisinda Ana Tanrigca'nin rahiplerinin hadim olma
ritliellerine bir mesruiyet kazandirma maksadi oldugu yoniinde bir yorumda bulunmak

634 Fakat her ne kadar yapilan bu eylemi mesru bir zemine oturtmak amaciyla

olasidir.
gelistirilmis olsa da sahip oldugu unsurlar agisindan degerlendirildiginde Phrygia'ya ait
kiilt adet ve geleneklerden beslendigi acikca goriilmektedir. Zira hadim olma ritiielinin

tapimim igerisindeki yeri ve dnemi gibi birtakim eksiklik olusturan konularda oncelikle

30 Tul. Orat. V.168 D; Sen. Ag. 686-690; Aug. Civ. I1.7; Showerman, The Great Mother of the Gods,
$.277-278; Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.160-165; Cumont, The Oriental Religions...,
$.56-57; Graillot, Le Culte de Cybéle,..., $.126-130; Moore, History of Religions, s.582; Vermaseren,
Cybele and Attis:..., s.115; Meyer, The Ancient Mysteries:..., s.114; Turcan, The Cults of the..., s.45;
Frazer, Adonis, Attis, Osiris:..., s.292-296; Diirtisken, Antikcag'da Yasamin ve Oliimiin..., s.82.

! Hadim olma ritiielinin kirik bir ¢omlek pargasi ile yapildig: bilgisi igin bkz. Plin. Nat. XXXV.165:
"Samia testa Matris deum sacerdotes, qui Galli vocantur, viri- litatem amputare nec aliter citra
perniciem, M. Caelio credamus, qui linguam sic amputandam obiecit gravi probro, tamquam et ipse iam
tunc eidem Vitellio malediceret. quid non excogitat vita fractis etiam testis utendo, sic ut firmius durent,
tunsis calce addita, quae vocant Signina! quo genere etiam pavimenta excogitavit.". Keskin bir tag ile
yapildig1 bilgisi i¢in bkz. Ovid. Fast. IV.237: "Hatta parcalad: bedenini keskin bir kayayla..."; Catull.
LXILS: "...sivri bir cakmaktasiyla koparp atti kasigindaki agirliklari."; Plut. Nic. XII1.2: "...ve sonra bir
tasla kendini yaraladi."; Mart. Ep. 111.81.3: "Abscisa est quare Samia tibi mentula testa,...". Yapilan s6z
konusu islemin hemen ardindan firinlarda sittiklart kiigiik igneler ile viicutlarina yaptiklart ddvmeler de
uyguladiklart bu kutsal ritiielin bir sembolii olarak kabul edilmistir: Prud. Perist. X.1075-1080.

632 Burkert, Antikcag Gizem Kiiltleri, s.115.

633 Baudy, "Attis", 5.328.

834 Roller, Ana Tanri¢a'min Izinde..., $.302.
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ele alinmas1 gereken kisim kiiltiin Phrygia'da gosterdigi gelisimdir. Attis'in tanrisalligi
cevresinde yogunlasan ve rahiplerin Attis'i 6rnekler alarak gerceklestirdikleri sdylenen
erkekligin tanrica i¢in feda edildigi bu ritiiellerde; Phrygia'da Attis adinda bir tanr1 olup
olmadig1 ya da Attis'in ne zaman tanrisal bir figiir haline geldigi tiirlinden tartigmalarin
disinda esasen tizerinde durulmasi gereken konu hadim olma ritiielidir. Bu uygulamanin
Phrygia'daki varlig1r hakkinda son derece agik kanitlar bulunmuyor olsa da bir sonraki
boliimde ele alinacagi iizere birtakim degerlendirmeler yapmaya izin veren bazi isaretler
bulunmaktadir. Su an i¢in bu ritiielin Roma dénemindeki varligi ile devam edildiginde;
s06z konusu hadim rahiplerin sergiledikleri feminen hal ve hareketler, kiilte dair olumsuz
yargilarin olusturulmasinda belirleyici bir rol oynamigtir. Insanlarin goziinde rahiplere
kars1 olugsan bu olumsuz yargida, Galloslarin gergeklestirdikleri geri doniisii olmayan
hadim olma ritiielinin kayda deger etkisi olsa da gosterilen tepkinin nedenini sadece bu
eylem ile aciklamak yetersizdir. Hadim olma ritiieliyle birlikte rahiplerin sergiledikleri
tutum ve davraniglardan fiziksel goriiniimlerine kadar bir biitiin olarak incelendiginde
Galloslara kars1 beslenen nefret duygusunun nedeni daha iyi anlasilabilmektedir. Bu
suretle ilkin rahiplerin abartili fiziksel goriintimleri ele alindiginda; yapilan hadim olma
ritlieli ile beraber kendilerini tanrica onuruna feda etmis olmalarinin yaninda erkek
kiyafetlerini de tanricaya adamislar ve bir daha bu kiyafetleri asla geri giymemek iizere
cikartarak yerine ¢ogunlukla sar1 ya da karmasik parlak renkli, belden kemer ile tutulan
uzun kollu kadin kiyafetleri giymislerdir.®> Bu kiyafetlerinin biitiinleyici unsurlarindan
biri de aksesuarlaridir. Taktiklar1 kolyeler, kiipeler, yliziikler ve gogiislerinde tagidiklar
kutsal imgeler; rahiplerin en dikkat ¢ceken 6zelliklerinin basinda gelmektedir.636 Ayrica

kafalarina taktiklar1 basliklarla sahip olduklari siradisi goriiniimii pekistirrnislerdir.637

Kiyafetleri ile olduk¢a olagandisi bir goriinlimde bulunan hadim rahipler, ayni
zamanda uzun saglara sahiplerdir. Kendilerini sa¢ da dahil olmak iizere bir biitiin olarak
Ana Tanrica'nin hizmetine adadiklarindan dolay1 saglarina dokunmamaiglardir. Yalnizca

kimi zaman ufak bir tutam sac1 tanricaya adadiklar1 bilinmektedir. Boylece s6z konusu

533 Dion. Hal. Ant. Rom. 11.19.4-5; Apul. Met. VIIL.27; Firm. Mat. IV.2; Graillot, Le Culte de Cybéle,...,
$.297; Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.97.

636 polyb. XXI.6.7; Polyb. XXI1.37.5-7; Dion. Hal. Ant. Rom. 11.19.4-5; Showerman, The Great Mother of
the Gods, s.274; Vermaseren, Cybele and Attis...., s.97.

%7 Tuy. Sat. V1.516: "...plebeia et Pbrygia vestitur bucca tiara."; Prud. Perist. X.1013: "...mire infulatus,
festa vittis tempora.".
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bu 6zellikleri nedeniyle kendilerine "uzun sag¢l" denilmistir.”*® Yas giinlerinde belki de
duyulan iiziintiiniin ve ¢ekilen acinin gostergesi olarak tercihen agartilmig saclar daginik
haldedir ve savurarak dolagsmaktadirlar.®*’ Diger zamanlarda ise saglarini kivirmak ve
dalgalandirmak suretiyle cesitli sekiller vererek siislemislerdir.**® Tanrica'nin bu hadim
rahiplerinin feminen goriiniimlerinin bir bagka énemli tamamlayict unsuru ise ylizlerine
yaptiklar1 makyajdir. Kaynaklarda yer alan bilgilere gore ylizlerine agartilmis bir duvar
misali makyaj yaptiklari, kaslarin1 boyadiklar1 yani kisacas1 yiizlerini farkli sekillerde

siisledikleri belirtilmektedir.®*!

Anlagildig tlizere giyimleri, saglari, makyajlar1 ve hatta
sesleriyle®*” feminen bir goriintii sergileyen Ana Tanriga'min hadim rahipleri Galloslar;
s06z konusu yasam bicimleri ile Romalilarin géziinde herhangi bir cinsel statiiye sahip
olmayan degersiz kisiler olarak goriilmiistiir.®*> Buna karsin Roma Imparatoru Julianus
(MS 4. yiizy1l), hadim olma ritiielini "kutsal hasat" olarak tanimlamakta ve Attis't 6rnek

alarak kendilerini hadim eden bu rahipleri "bilge kigiler" olarak nitelendirmektedir.®**

Kiilt torenleri sirasinda tanricanin rahipleri tarafindan c¢alinan tefler (tympanon),
ziller (kymbalon), ¢alparalar (krotalon), kavallar (aulos) ve fliitler esliginde yapilan ¢ok
sesli harekete geciren miizikler gerek coskulu danslarin yapilmasinda gerekse torene
katilanlarin heyecanlanmasi noktasinda 6nemli bir paya sahiptir.645 Rabhipleri ve diger
insanlari, tdrenin yarattig1 atmosferde zihinsel olarak hazirlayici bir misyon iistlenen bu
miiziklere; tiz sesli rahiplerin sdyledikleri ilahiler, yaktiklar1 agitlar da eslik etmistir. Bu
bakimdan kendilerini coskulu miiziklerin ritmine ve agitlarin, ilahilerin, ¢igliklarin
heyecanina kaptiran; ¢ilgin danslar1 ile olduke¢a siradisi bir goriiniimde olan rahiplerin

sergiledikleri bu tlirden davranislar ve uygulamalar ki, en 6nemlisi hadim olmak yoluyla

638 Graillot, Le Culte de Cybéle,..., $.299; Vermaseren, Cybele and Attis:..., $.97.

9 Ovid. Fast. IV.243-244: "..ve tanricamin efemine hizmetkdrlar: keserler degersiz maslahatlarini,
savura savura sa¢larini."; Stat. Theb. X.173: "...sanguineosque rotat crines et vulnera cursu..."; Arnob.
Adv. Nat. V.7,16; Aug. Civ. VIL.26.

4 Arnob. Adv. Nat. 11.41; Firm. Mat. IV 2.

1 Apul. Met. VIIL.27; Firm. Mat. IV.2; Aug. Civ. VIL.26; Tuv. Sat. 11.93.

2 Firm. Mat. IV.1-2.

3 Galloslarm fiziksel goriintimlerini yansitan tasvirler i¢in bkz. Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae
Attidisque (CCCA), Vol.111, Plate CXL, CXLI, CXLII, CXLIII, CCLXXXIV, CCLXXXV, CCLXXXVI,
CCLXXXVII, CCLXXXVIII, CCLXXXIX, CCXCVI, CCXCVII.

4 Tul. Orat. V.169 A, 179 C. imparator Julianus, Ana Tanriga Kybele kiiltiine ¢ok biiyiik 6nem vermistir.
Gosterdigi bu ilginin en somut gdstergelerinden biri ise ¢iktig1 bir yolculuk sirasinda Pessinus'a ugrayarak
Ana Tanrica'nin tapmagini yerinde ziyaret etmesidir: Amm. Marc. XXII.9.5.

645 T$renlerdeki miizigin yeri ve 0onemi i¢in: Anth. Pal. VI.51, 94, 234, 237; Diod. Sic. II1.58; Dion. Hal.
Ant. Rom. 11.19.4-5; Ovid. Fast. IV.181-244; Strab. X.3.7,16; Catull. LXIII; Suet. Aug. LXVIII; Lucr.
11.618-624; Firm. Mat. XVIIL.1; Aug. Civ. VIL.24. Ayrica bkz. Diriisken, Antikcag'da Yasamin ve
Oliimiin..., s.73; 1znik, "Galluslar: ilkcagda Anadolu'daki...", s.146.
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kendilerini Ana Tanriga i¢in feda etmeleridir, Romalilarin goziinde 6fke uyandiran bir
sapkinlik ve hayli utan¢ verici bir durum olarak degerlendirilmistir.646 Insanlarin bu tiir
ritiiellerin yapilis amacina iligkin tatmin edici agiklamalar bulamamasi ve s6z konusu
ritiielleri anlamakta zorlanmalari, kendi agilarindan bdyle uygulamalar1 rahatsiz edici
olarak gormelerine neden olmustur. Hakikaten uzun saclari, tiz sesleri, parlak siislii
kiyafetleri, dikkat ceken aksesuarlar1 ve feminen tavirlari ile Romalilar tarafindan
alisilagelmis toplumsal diizene karsi bir tehdit olarak algilanmiglar ve ¢ogunlukla hor

gorilerek kiiciimsenmislerdir.

Kan Giinii'nde tutulan yasin, yakilan agitlarin, kisacast Attis i¢in duyulan keder ve
lizlintlinlin yerini Hilaria olarak anilan 25 Mart giinii itibariyle seving ve nese almistir.
Zira Hilaria kelimesi "neseli bir giin" anlamina gelmektedir. Bugiinde Attis'in yeniden
canlanmasiyla gilinlerdir tutulan yas ve c¢ekilen acilar unutulmus; kederin yerini
mutluluk almistir. Boylelikle s6z konusu giin seving igerisinde hi¢bir kisitlama olmadan

coskuyla kutlanmugtir.*’

Festivalde yogun tempoda gegen giinlerin ardindan artik 26 Mart giinli Requietio
yani dinlenme giinii olarak ayrilmistir. Requietio, festivalin son giinii 27 Mart torenleri

oncesinde inananlarin ruhen ve fiziken rahatlamalari agisindan faydali olmustur.648

Son olarak 27 Mart giiniinde ise Lavatio denilen "Kutsal Banyo" toreni ile yillik
festival dongilisiinlin sonuna gelinmistir. Bu son giinde Ana Tanriga'nin siyah gok tasi
suretini igeren giimiis bir heykel, okiizler tarafindan cekilen arabaya yerlestirilmis ve
toren alay1 seklinde miiziklerle birlikte Palatina'daki tapimnagindan Almo Nehri'ne dogru
yola c¢ikarilmigtir. Roma sokaklarindan biiyiik bir cosku ile ilerleyen téren alayr Almo
Nehri kiyisina ulagtigindaysa burada mor renkte bir ciibbe giyen Archigallus tarafindan
tanriga'nin heykeli, ¢esitli kutsal esyalar1 ve toren arabasi yikanmis; hatta tiim lekelerin
1yi bir sekilde ¢ikmasi i¢in kiille ovusturulmustur. Bu yikama igleminin ardindan bahar

ayma 0zgii ciceklerle siislenen toren arabasi ve okiizler; yine bir gegit toreni seklinde

646 Prud. Perist. X.1060-1074; Aug. Civ. IL7; Tuv. Sat. VI.511-521; Min. Fel. Oct. XXII, XXIII.4; Lact.
Div. Ins. 1.21.16; Mart. Ep. X1.84.4.

7 Showerman, The Great Mother of the Gods, s.278-279; Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult,
$.167-169; Cumont, The Oriental Religions..., $.57; Graillot, Le Culte de Cybele,..., $.131-133;
Vermaseren, Cybele and Attis...., s.119-120; Meyer, The Ancient Mysteries...., s.114; Turcan, The Cults
of the..., s.46; Frazer, Adonis, Attis, Osiris:..., s.297; Durilisken, Antik¢ag'da Yasamin ve Oliimiin..., s.82.
648 Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.172; Cumont, The Oriental Religions..., s.57; Graillot, Le
Culte de Cybéle,..., s.136; Moore, History of Religions, s.582; Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.123;
Meyer, The Ancient Mysteries:..., s.114; Frazer, Adonis, Attis, Osiris:..., s.297-298.
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seving gosterileri, miizikler ve danslar esliginde geri donilis yoluna ge¢mistir. Nese ile
sona eren Mart ayi1 festivalinin bu gilinlinde ac1 ve kedere yer verilmemistir.** Lavatio
ya da Kutsal Banyo olarak anilan bu islemin kdkeni aslinda Phrygia'ya dayanmaktadir.
Onceleri bu kutsal arima ritiieli Pessinus'taki Gallos Nehri kiyisinda yapilirken; Roma

déneminde bu nehrin yerini Almo Nehri almigtir.®*°

Roma'da Mart ve Nisan aylarinda Kybele ve Attis onuruna diizenlenen tdérenlerin
yani sira bir de Ana Tanrica kiiltiiyle baglantili olarak ele alabilecegimiz Taurobolium
Toreni'nden s6z etmemiz gerekmektedir. Taurobolium hakkinda detayli bilgiler veren
Prudentius'un anlatimina gore; ipek toren kiyafetleri giymis ve basinda altindan bir tag
bulunan bagrahip, topragin kazilarak hazirlandig1 derin bir ¢ukura inerdi. Daha sonra bu
cukurun {lizeri stvinin alt tarafa gegisini saglayabilmek icin delikli bir yapiyla kapatilirdi.
Alni altinla parlayan ve ¢elenklerle siislenmis olan bir boga, bu yapinin iizerine getirilir
ve burada kutsal bir av mizragiyla kurban edilirdi. Akan sicak kanlar bu delikli yapidan
gecerek asagi dokiiliir ve burada bulunan basrahibin yiizii, kiyafetleri, yani tiim viicudu
bu kurbanin kanlariyla bastan asagi 1slanirdi. Akan kanlar tamamen tiikendikten sonra
kurban edilen boga ¢ukurun iizerinden kaldirilir ve asagidaki basrahip tepeden tirnaga
kanlarla kapli olagandis1 bir goriiniim i¢inde bu ¢gukurdan ¢ikard.®! Bir boganin kurban
edilmesiyle gerceklesen ve MS 2. yiizyildan 4. ylizyila kadar kiilt yagami1 i¢inde 6nemli
bir yere sahip olan Taurobolium Tdreni'nde, kisilerin ¢ukura inigleri bir bakima 6liimii
temsil ederken; hatalarindan ve giinahlarindan boganin akan kaniyla arinmis bir halde

cukurdan ¢ikiglari ise yeniden doguslarin1 sembolize etmektedir.®* Dahasi bu torenin, o

% Ovid. Fast. 1V.337-346; Amob. Adv. Nat. VIL.32; Amm. Marc. XXII1.3.7; Prud. Perist. X.154-160;
Aug. Civ. 11.4; Mart. Ep. 111.47.1-2; Showerman, The Great Mother of the Gods, s.279-280; Hepding,
Attis, seine Mythen und sein Kult, s.174-175; Cumont, The Oriental Religions..., s.57; Graillot, Le Culte
de Cybeéle,..., s.136-140; Moore, History of Religions, s.582; Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.123-124;
Meyer, The Ancient Mpysteries:..., s.114; Turcan, The Cults of the..., s.46-47; Diiriisken, Antik¢ag'da
Yasamin ve Oliimiin..., s.82-83; Doganc1, "Roma Dininde Anadolu Kékenli...", 5.298-299.

60 Gallos Nehri igin bkz. Hdn. 1.11.2. Almo Nehri igin bkz. Ovid. Fast. IV.337-346; Amm. Marc.
XXII1.3.7; Prud. Perist. X.154-160; Mart. Ep. 111.47.1-2; Graillot, Le Culte de Cybéle,..., s.137.
Phrygia'daki kutsal banyo toreni igin bkz. Arr. Tact. XXXIIL.4.

551 Prud. Perist. X.1006-1050. Ayrica Julius Firmicus Maternus tarafindan Taurobolium Toreni'ne yonelik
yapilan elestiri i¢in bkz. Firm. Mat. XXVIIL.8.

%52 Taurobolium Téreni hakkinda bilgi i¢in bkz. Showerman, The Great Mother of the Gods, $.280-284;
Hepding, Attis, seine Mythen und sein Kult, s.196-197; Cumont, The Oriental Religions..., s.66-71;
Moore, History of Religions, s.583; Robert Duthoy, The Taurobolium: Its Evolution and Terminology,
Leiden: E. J. Brill, 1969; Ferguson, The Religions of the..., s.31; Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.101-
107, Fig.30; Capar, "Roma Tarihinde Magna Mater...", s.181-182; Turcan, The Cults of the..., 5.49-52;
Godwin, Mystery Religions..., s.111; Alvar, Romanising Oriental Gods...., s.261-276; Forsythe, Time in
Roman Religion:..., s.78-84; Lancellotti, Attis, Between Myth and History:..., s.110-112.
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zamanki konjonktiirde Hristiyan inancindaki vaftizden bile daha etkili oldugu iddia
edilmistir.> Boga yerine bir kogun kurban edildigi torenlere ise "Criobolium" adi
verilmektedir ve aradaki farkin da Ana Tanriga i¢in boganin, Attis i¢in de kogun kurban
edilmesinden kaynaklandig ifade edilmektedir.®>* Bir boganin ya da bir kocun kurban
edilmesine benzer torenlerin Phrygia'daki varligi hakkinda ne yazik ki agik kanitlara
sahip degiliz. Ancak Daglik Phrygia bolgesinde yer alan Maltas, Bakseyis, Deliklitas ve
Degirmen anitlar1 ile Findik'taki kiigiik bir kaya cephesi arkasinda bulunan cukurlar®>
icin her ne kadar farkli yorumlar bulunuyor olsa da benzer bir térenin Phrygia'da da var

olabilecegini diisiindiirmektedir.®>

Elbette Roma doneminde yapilan Taurobolium ya da
Criobolium torenlerinin aynisinin ge¢miste Phrygia'da yapildigini ifade etmek miimkiin
degildir. Nitekim hem torenlerin uygulanig bicimi ve niteligi hem de yeri ve zaman
bakimindan boyle bir yorumda bulunmak yanlistir. Fakat dini acidan biiylik bir 6neme
sahip olan bu Phryg kaya anitlarinda goézlemlenen s6z konusu ¢ukurlar, belirli anitlar
Ozelinde gerceklestirilen bir kurban toreninin varligina iliskin {lizerinde diisiiniilmesi

gereken bir konu olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Hadim olmak yoluyla kendilerini

tanriganin hizmetine adayan rahiplerin disinda belli donemlerde Ana Tanriga Kybele'nin

653 Cumont, The Oriental Religions..., s.70.

654 Showerman, The Great Mother of the Gods, $.280,283-284; Vermaseren, Cybele and Attis:..., s.101-
107; Capar, "Roma Tarihinde Magna Mater...", s.181; Turcan, The Cults of the..., s.52; Godwin, Mystery
Religions..., s.111; Forsythe, Time in Roman Religion:..., s.78.

655 Maltas Anit1 icin bkz. Haspels, The Highlands of Phrygia:..., s.85-86, Plate 157-158,519; Berndt-
Erséz, Phrygian Rock-Cut Shrines:..., s.338-340, Fig.33-36; Tifek¢i Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-
Kiitahya..., s.86-97, Levha 49-54; Roller, Ana Tanrica'min Lzinde..., s.119-120, res.28-29. Bahseyis Anit1
icin bkz. Haspels, The Highlands of Phrygia:..., s.81-82, Plate 124-125,516; Berndt-Ers6z, Phrygian
Rock-Cut Shrines...., s.341-342, Fig.37-38; Tiifek¢i Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya..., s.71-79,
Levha 30-41; Roller, Ana Tanrica'min Izinde..., s.120, res.30. Deliklitas Anmit1 icin bkz. Haspels, The
Highlands of Phrygia...., s.76-77, Plate 210-214,511-512; Berndt-Ersoz, Phrygian Rock-Cut Shrines:...,
$.324-326, Fig.13-15; Tifek¢i Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya..., s.110-114, Levha 70-79.
Degirmen Anit1 i¢in bkz. Haspels, The Highlands of Phrygia:..., s.86-87, Plate 160-166; Tiifek¢i Sivas,
Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya..., s.80-85, Levha 42-47. Findik'ta yer alan kiigiik kaya cephesi
arkasindaki ¢ukur i¢in bkz. Haspels, The Highlands of Phrygia...., Plate 221-222,527/4; Berndt-Ersoz,
Phrygian Rock-Cut Shrines:..., s.322, Fig.11; Roller, Ana Tanri¢a'nin Izinde..., s.124, res.33.

636 A. Korte, soz konusu Phryg kaya anitlarindaki bu ¢ukurlarin Taurobolium Térenleri'nde kullanildiklari
veya hadim rahiplerin kesilen cinsel organlarinin saklandig1 yerler olabilecegini ifade etmistir: Roller,
Ana Tanriga'min Izinde..., s.122, dpn.229. Kérte ile benzer bir diisiinceye sahip olan Vecihi Ozkaya da bu
cukurlarin, Roma déneminde gergeklestirilen Taurobolium Tdérenleri ile ayni tiir bir amaca hizmet etmis
olabilecegini belirtmekte ve uygulamanin birtakim farkliliklarla Phryg kaynagindan Roma'ya aktarilmig
olabileceginden soz etmektedir: Vecihi Ozkaya, "Kuyulu Anitlar ve Frigler'de Taurobolium", Anadolu
Aragtirmalari, Say1:15 (1999), s5.295-334. Phryglerin tanrigalarina tapinim igin ¢ogunlukla boga kurban
ettiklerinden s6z eden Veli Sevin, bahsi gecen Phryg anitlarinin bu tiirden kurbanliklar i¢in yapildigimi
belirtmektedir: Sevin, Anadolu Arkeolojisi, s.239. Anitlardaki ¢ukurlar ile ilgili farkli bir yorum ortaya
koyan Lynn E. Roller ise; bu ¢ukurlari, belki de tanricaya ¢cok daha yakin bir yerde muhafaza edilmesi
amacityla sunular igin bir depo islevi goren yerler olarak degerlendirmistir: Roller, Ana Tanriga'nin
Lzinde..., s.122. Anitlardaki ¢ukurlar i¢in ayrica bkz. Naumann, Die Ikonographie der Kybele..., s.53-54.
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onuruna bu tiirden hayvanlarin da kurban edilmis olabilecegi akla uygun gelmektedir.
Ancak zaman igerisinde birtakim degisimlerle birlikte boyle bir kutsal torenin Romalilar
tarafindan igerik ve uygulanis bi¢imi olarak orijinalinden biiytik ol¢iide farkl bir sekilde
gergeklestirilmesi muhtemeldir. Oyle ki kaynaklarda Romalilarin Ana Tanrica onuruna
diizenledikleri torenlerde Phryg adet ve geleneklerine gore tapindiklar yazmaktadir.®®’
Boylece zaman igerisinde ¢esitli kiiltiirel etkilesimler neticesinde degisen fakat giicilinii
Phryg kokeninden alan bir tapinimin Romalilar tarafindan yapildigimi diisiinmek dogru
olacaktir. Bu noktada Phryg doneminde gergeklesen kiilt adet ve gelenekleri ile tapinim
ritiielleri konusundaki sinirlt bilgilerimiz kesin bir yargida bulunmay1 zorlagtirmaktadir.

Ilerleyen siiregte yapilacak yeni calismalar ve Paleo-Phrygge yazitlarin anlamlarinin tam

olarak anlasilmasiyla bu konu iizerindeki karanlik da aydinlatilmis olacaktir.

Son olarak Roma'da Archigallus adi verilen basrahip, Ana Tanriga'nin hadim
rahipleri Galloslarin arasinda en iist diizey statiiye sahip bir makami temsil etmektedir.
Baslangicta sadece Phrygia kokenli rahip ya da rahibenin sorumlulugunda olan rahiplik
kurumu i¢in Cumhuriyet sonrasi Imparatorluk déneminde artik Archigallus makami igin
Roma vatandaslarinin da secilebilecegi yeni bir donem baslamis ve yapilan se¢imler ise

quindecimviri iznine tabi tutulmustur.®>®

Ana Tanriga kiiltiiniin Romalilarin inan¢ diinyalarinda ve yasamlarinda yiizyillar
boyunca etkin bir rol oynadigini sdylemek miimkiindiir. Bir kurtaric1 sifat1 ile Roma'ya
gelen tanricanin ve kiilt geleneklerinin zaman igerisinde Roma toplumunun inanglarina
ters diisen birtakim unsurlarin 6ne ¢ikmasi sebebiyle 6zellikle Cumhuriyet doneminde
kiiltiin kisitlanmasi ve denetim altinda tutulmasi istenmistir. Sinirlandirildigr dénemde
dahi insanlarda merak uyandiran bir inan¢ olma niteligi tasiyan Ana Tanri¢a inancinin
bilhassa Imparatorluk doneminde Claudius ile birlikte artik daha serbest ve yiikselen bir
deger kazandig1 goriilmektedir. Hristiyanlik inancinin yayilmaya baslamasiyla birlikte
bu inang kutsiyetini ve 6nemini giderek kaybeden bir goriiniim sergilemeye baslamistir.

Biiyiik bir Hristiyanlik savunucusu olan Roma Imparatoru 1. Theodosius'un (MS 379-

7 Arr. Tact. XXXIIL4: "d¢ oixeiove aéfovorv. té. yodv érn’ abroic dpdueva éc todto du té UEV Ayauddv
Vou opaobor Aéyetat, o 0 korv@d EALnvav. dpdroa o¢ Eotiv 6 kol Ppdyio.: kal yop 1 Péa adroic i Ppoyia
audror éx Ileoovovvrog éA0odoo, kai to wévhog 10 dupl @ Aty Dpodyov 6v év Pouy mevheitor, kai w0
Jovtpov & 1 Péa, dp’ o tod mévBouvg Jajyer, DPpoydv vouw Aodtar."; Serv. Aen. XII1.836: "Ritusque
sacrorum adiciam verum est: nam sacra matris deum Romani Phrygio more coluerunt.".

658 Cumont, The Oriental Religions..., s.55; Domaszewski, "Magna Mater in Latin Inscriptions", s.53;
Moore, History of Religions, s.580; Vermaseren, Cybele and Attis: ..., s.99; Lipka, Roman Gods...., s.122;
Burkert, Antik¢ag Gizem Kiiltleri, s.62.
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395) bu dini resmi olarak kabul edisinin akabinde pagan inanglara yonelik uygulanan
yasaklama karar1®® ile Kybele ve Attis tapmim gitgide unutulmaya baslamasima karsin

hafizalarda ve inanglarda bir siire daha varliklarini siirdiirmeyi basarmiglardir.

Tapinimi1 Phrygia simirlarini asarak Anadolu'nun diger bolgelerine yayilan ve daha
sonra da gerek Yunan gerekse Roma diinyalarinda etkisini gdsteren boyle giiclii bir
tanricanin etkisini yalnizca Phrygia disindaki gelisimiyle agiklamak miimkiin degildir.
Sahip oldugu gii¢ ve birikimi kaynag1 Phrygia'dan alan; Phryg kiiltiiriiyle harmanlanmig
kiilt adet ve gelenekleri ile ¢ok ¢esitli toplumlarin inanglarinda kendine yer edinen Ana
Tanriga Kybele'nin ve kiilt personellerinin oldukg¢a biiyiik bir 6neme sahip olduklar
goriilmektedir. Aksi halde 6ziinden beslenmeyen bir inancin, bu denli giic ve etkiden
yoksun bir sekilde asimile olarak yok olacagi tahmin edilmesi zor olmayan bir sonugtur.
Bu inancin tapimim gordiigli toplumlarin siyasi, dini ve sosyo-Kkiiltiirel konjonktiirleriyle
bir senkronizasyon siireci gecirerek toplumsal yapiya daha uygun bir hale getirilmeye
calisildig: diisiiniilebilir. Bu bakimdan cesitli enstriimanlarin harekete gegiren miizikleri
esliginde yapilan cosku dolu danslar ile rahiplerin zihnen ve bedenen hazir olduklarinda
hadim olmak suretiyle kendilerini goniillii olarak Ana Tanrigca'nin hizmetine adamalar1
gibi gergeklestirilen ritiieller, baz1 degisikliklerle esasinda kdken bakimindan Phrygia'da
uygulanan gelenegin bir devami olarak nitelendirilebilir. Zira Yunan ve Roma'da utang
verici olarak goriilen rahipler ve uyguladiklar ritiieller; Phrygler'de saygin bir konuma
isaret ediyor olabilir. Boylece Ana Tanriga Kybele'nin ve rahiplerinin Phryg dini yasami
disindaki diger alanlarda da iistlendikleri aktif rol, ¢esitli yonlerden incelenmesi gereken
kimi konular1 glindeme getirmektedir. Bu konulardan biri de Kybele inancinin Phryg

askeri sistemi tizerine olan etkilerdir.

659 Ferguson, The Religions" of the..., s.31; Forsythe, Time in Roman Religion:..., s.77; Dirlisken,
Antik¢ag'da Yasamin ve Oliimiin..., $.83; Doganci, "Eski Roma Dininde Mezopotamya Kokenli
Unsurlar", 5.632,636; Doganci, "Roma Dininde Anadolu Kékenli...", s.305.
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3. PHRYG ASKERI YAPISI VE PHRYG DINIiNIN ASKERI YAPI
UZERINE ETKILERI

Anadolunun MO 8. yiizyil tarihinin sekillenmesinde belirleyici bir rol iistlenen
Phryglerin, siyasi bir gii¢ olarak tarih sahnesine ¢iktiklar1 bu dénemde pek cok yonden
yasanan cesitlilik dikkat gekmektedir. Oyle ki yasanan savaslarin, kurulan ittifaklarin ya
da yapilan evliliklerin s6z konusu donemin siyasi tarihinin bi¢imlenmesinde 6nemli bir
payinin oldugu ve mevcut durum geregi bu politik yaklasimlarin siklikla tercih edildigi
bilinmektedir. Phryglerin bahsi gecen tiim bu politik unsurlar1 gayet basarili bir sekilde
uygulayarak kayda deger bir gii¢ haline gelmelerine ragmen sahip olduklar1 bu basariya
askeri giiclerinin sagladigi katki bugiin dahi tam manasiyla ¢oziilebilmis degildir. Her
ne kadar Phryg askeri sistemine yonelik elimizdeki bilgiler sinirli olsa da mevcut askeri
yapilar1 hakkinda birtakim ¢ikarimlarda bulunmaya imkan tanimaktadir. Bu dogrultuda
degerlendirildiginde ise karsimiza su temel sorular ¢ikmaktadir: Phrygler icin giiglii bir
askeri yapmin varligindan s6z etmek miimkiin miiydii? Gercekten de Phryglerin o
donemde sahip olduklar: giiciin kaynag: var olan askeri yapilarina m1 dayanmaktaydi?
ya da Phryg dininin Phryg askeri yapisi ile ne tiirden bir baglantis1 vardi? Biitiin bu
saydigimiz sorulara cevap olarak da aslinda Phryglerin askeri yonleri gii¢lii savasei bir
toplum olmadiklarin1 ve bu durumun nedeninin Phryg dininin temelini olusturan Ana
Tanriga Kybele inanci ile dogrudan baglantili oldugunu ifade etmek olasilikla dogru bir
yaklasim olacaktir. O halde bu varsayimi daha iyi analiz edebilmek i¢in konuyu tarihsel

stire¢ i¢indeki detaylariyla ele almak gerekmektedir.
3.1. Phryg Askeri Yapisi

Phryg askeri yapist incelenirken baglangi¢ itibariyle bazi Antik Cag yazarlarinin
Phrygler hakkindaki aktarimlarindan yola ¢ikmak faydali olacaktir. Ancak s6z konusu
yazarlarin aktarimlar1 Phryglerin askeri yapilarina dair bir fikir sahibi olmamiza imkan
tanirken; diger yonden de birtakim ¢eliskileri beraberinde getirmektedir. Bu baglamda
ilk olarak ele alacagimiz Homeros'a (MO 8. yiizy1l) mal edilen iinlii //yada Destani'mda
yer alan bir ifadedir. Zira Troia Savasi sirasinda Phrygler ile Troialilar is birligi icinde
gosteren ve Troia krali Priamos zamaninda Phryglerin Anadolu'da bulundugunu ima

eden bir ifadeden Phryglerin savas¢i bir toplum olarak tanimlandiklar1 anlasilmaktadir:
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"Phorkys'le tanriya benzer Askanios yonetir Phrygialilari, uzak Askania'dan
gelmislerdir onlar, savasa girmek i¢in yanip tutu;urlar."660

Oyle ki burada gecen "savasa girmek icin yanip tutusurlar" ibaresi, aslinda Phryglerin
cesur bir karakter yapisi ile savasci bir askeri ruha sahip olduklarini yansitmaktadir.
Phryglerin, Troia Savasi sirasinda Troialilarin miittefiklerinden biri olmasi belki de
Phryglerin sahip olduklar1 savas¢1 Ozelliklerinden ileri gelmekteydi ve Troialilar bu
askeri kabiliyetten yararlanmak istemekteydiler. ilaveten Homeros'un bu iinlii eserinde
yer alan bir baska ifadede de Amazonlara kars1 yapilan bir savasta Troialilar ve Phrygler

arasindaki is birliginden s6z edilmektedir:

"Eskiden baglhk bahgelik Phrygia'ya gitmistim, atlari dortnal giden bir stirii
Phrygiali  gérmiistiim. Otreus'un, tanriya benzer Mygdon'un halki, ordular
yayumisti Sakarya'nin kiyilarina, Amazonlar gelmisti hani, erkek gibi, iste o giin,
aralarina bir savas ortagr almislardy beni. Gézleri dort donen Akhalar kadar
kalabalik degillerdi."®®!

Bu anlatimda da Phryglerin savascilik 6zelliklerine benzer bir vurgu yapilirken; "atlar
dortnal giden bir siirii Phrygiali" ibaresi Phrygler'de atin etkin bir sekilde kullanildigi
ve erken donemlerde hareket kabiliyeti yiiksek hizli siivari birliklerine sahip olduklari

sonucuna ulasmamizi miimkiin kilan 6énemli bir detaydir.

Aktarimlarma basvurdugumuz bir diger isim Strabon (MO 64-MS 21)'dur. Unlii
cografyacinin Geographika (=Cografya) adli eserinde Phrygler hakkinda vermis oldugu
bilgiler oldukca dikkat ¢eker niteliktedir. Oyle ki;

"...hepsi de barigsever insanlar olan Phrygia Nilar..."%%

ifadesinden esasen Phryglerin askeri 6zellikleri agir basan bir toplum olmalarinin aksine
savasmay1 sevmeyen ve baris i¢cinde bir yasam siirmeyi tercih eden bir toplum olduklari
anlamimi ¢ikarmamiz olasidir. Goriildiigii iizere bu anlatim, ilyada Destani'nda Phrygler
hakkinda yer alan savasmak i¢in yanip tutusurlar ifadesi ile tezat bir durumu ortaya

cikarmaktadir.

llgingtir ki Arrianus (MS 2. yiizy1l) ve Titus Livius (MO 59-MS 17) tarafindan
Phrygler hakkinda kullanilan ifadeler var olan ¢eliskinin boyutunu daha da arttirmistir.

Arrianus, Phrygleri "cok mutlu insanlar" olarak tanimlarken; Titus Livius, "cesaretten

%% Hom. 1. 11.861-863.
5! Hom. /1. T11.184-190. Ayrica bkz. Barnett, "Phrygia and the Peoples...", s.417.
%6 Strab. XI1.7.2.
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yoksun, korkak" bir toplum olarak nitelendirmektedir.®®> Bylece Antik Cag yazarlarinin
Phrygler hakkinda vermis oldugu bilgilerde askeri karakterlerine yonelik bir tutarsizlik
oldugu anlagilmaktadir. Bu bakimdan bir kaynakta savasc1 bir toplum olduklarina vurgu
yapilirken; diger kaynaklarda bunun tam aksi yoniinde bilgiler verilmis olmasi iizerinde
diistiniilmesi gereken bir konu oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Zira Phryglerin, ilerleyen
donemlerde korkaklik niteligiyle damgalanmalari; cesaretten ve enerjiden yoksun kole
ruhlu bir toplum olarak tanimlanmalar1 ilgingtir.°®* Elbette burada s6z konusu yazarlarin
vermis olduklar1 bilgilerin dogrulugu sorgulanmalidir. Fakat verilen bu bilgilerin ifade
edebilecegi anlamlar géz ardi1 edilmeden ve eldeki argiimanlar1 derinlemesine incelemek

yoluyla Phryg askeri yapisinin 6zelliklerine dair bir fikir ortaya koymak miimkiindiir.

Antik Cag yazarlarinin bu aktarimlarinin ardindan ikinci olarak Phryglerin askeri
donanimlarinm1 ele almak gerekmektedir. Konuyla ilgili Gordion ve Pazarli gibi 6nemli
Phryg merkezlerinden elde edilen veriler olduk¢a aydinlatict bilgiler sunmaktadir. Oyle
ki baskent Gordion'da yapilan arkeolojik kazilar neticesinde Megaron 3'te bulunan bir
fildisi, bir de ahsap kabartma iizerinde yer alan Phryg siivari temsilleri elimizdeki en
onemli kanitlardan birini olusturmaktadir.’®® Temsiller incelendiginde ¢esitli yonlerden
ortak dzellikler barindirdiklart goriilmektedir. Her iki temsilden Phrygler'de atin 6nemli
bir binek hayvani oldugu ve etkin bir sekilde kullanildigi; ayn1 zamanda donemin savas
teknolojisi dikkate alindiginda kalkanlarin ve mizraklarin da Phryg askeri donaniminin
temel unsurlarini olusturdugu anlasilmaktadir. Ilave olarak her iki siivari figiiriinde de

askerlerin uglar1 6ne egik migfer benzeri bagliklar kullandiklar1 goriilmektedir.

Phryg siivari temsilleri disinda bir diger 6nemli grubu ise Phryg piyade temsilleri
olusturmaktadir. Bu gruba dair bilgileri biiyiik 6l¢lide Gordion ve Pazarli'daki arkeolojik

kazilar sonucunda ortaya ¢ikarilan pigsmis toprak mimari levhalara ya da bir diger adiyla

663 Tiifekgi Sivas, "Frigler ve Frig Uygarhig1", s.11.

664 Edith Hall, Inventing the Barbarian: Greek Self-Definition through Tragedy, Oxford: Clarendon Press,
1989, s.124; Sevin, Anadolu Arkeolojisi, s.238.

565 Gordion Megaron 3'te bulunan fildisi siivari kabartmasi i¢in bkz. Young, "The Gordion Campaign of
1959:...", Plate 60, Fig.25/c; Keith DeVries, "Greeks and Phrygians in the Early Iron Age", From Athens
to Gordion: The Papers of a Memorial Symposium for Rodney S. Young, Held at The University Museum,
the third of May, 1975, ed. Keith DeVries, Philadelphia: University Museum, University of Pennsylvania,
1980, s.47, Fig.7; Sams, "Friglerin Bagkenti Gordion ve...", 5.65, Resim alt; Sams, "Gordion ve Frigler",
.53, Resim sol/alt; Sevin, "Frygler", s.242, Resim sol/orta. Gordion Megaron 3'te bulunan ahsap siivari
kabartmasi i¢in bkz. Fahri Isik, "Zur Entstehung der tonernen Verkleidungsplatten in Anatolien",
Anatolian Studies, Vol.41 (1991), Plate XVI/b; DeVries, "Greeks and Phrygians...", s.47, Fig.8; Sevin,
"Frygler", s.238, Resim Tist.
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mimari terrakottalara bor¢luyuz. Zira bahsi gegen bu terrakottalarin iizerinde yer alan
askeri temsiller, Phryg piyade askerleri hakkinda oldukc¢a dnemli bilgiler sunmaktadir.
Oncelikle baskent Gordion'da bir geyik avi sahnesini yansitan pismis toprak mimari
levha tizerindeki tipik ucu 6ne egik migfer benzeri basligi, koruyucu kalkani ve uzun
mizragiyla ath bir savas arabasinin oniinde yiiriir halde betimlenen piyade askeri 6nemli

666 Temsilde, Phryg piyade askerinin muhtemel gériintiisiine

bir detay1 olugturmaktadir.
ya da kullanilan savas ekipmanlarina iligkin bilgi edinilmesinin yaninda dikkat ¢eken bir
ayrint1 olarak atl savas arabasi betiminin yer almasi; Phrygler'de athi savas arabalarinin
kullanilip kullanilmadig1 sorusunu akillara getirmektedir. S6z konusu bu temsilden yola
cikarak bir av organizasyonunda kullanildig1 diistiniilen atli savas arabasinin bdyle bir
amacin diginda siyasi faaliyetlerde de yararlanilan gelismis askeri donanimlar arasinda
yer alip almadig1 heniiz bilinmemektedir. Ne yazik ki konuyla ilgili olarak elimizde

kesfedilmis tatmin edici bir kanit bulunmamaktadir.

Gordion'un disinda Phryg izleri barindiran bir diger 6énemli yerlesim Pazarli'dan
gelen pismis toprak mimari levhalardaki Phryg piyade temsilleri ise daha ayrintili bir
gorsel manzara sunmaktadir.®®” 47 X 44 boyutlarindaki plakalar iizerinde sirasiyla arka
arkaya ve yiizleri sola doniik bir sekilde yliriir halde gosterilen askerler ile aksi yone
yiirlir bicimdeki diger asker parcalarinin disinda daha biiyiik bash ve kalkanli plakalarin
da yer aldig1 parcalar buradaki savasci temsillerini olusturmaktadir. S6z konusu parcalar
incelendiginde askerlerin sakalsiz ve biyiksiz bir bi¢imde tasvir edildikleri; migfer

benzeri basliklarinin uglarinin 6ne dogru egik oldugu, kisa etekli elbiseler ile ¢izmeyi

666 Gordion'daki s6z konusu piyade askerinin temsili i¢in bkz. Kérte & Kérte, Gordion: Ergebnisse Der...,
s.158, Abb.141; Isik, "Zur Entstehung der tonernen...", Plate XIV/a-b; Matt Glendinning, "Frig Pismis
Toprak Mimari Levhalar", Friglerin Gizemli Uygarligi, ed. Hakan Sivas-Taciser Tiifekgi Sivas, Istanbul:
Yap1 Kredi Yaymlari, 2007, s.185, Resim iist.

667 Pazarli'da ortaya gikarilan pismis toprak levhalar tizerindeki Phryg piyade temsilleri igin bkz. Hamit
Kosay, "Tiirk Tarih Kurumu Tarafindan Yapilan Pazarli Hafriyati (1)", Belleten, Cilt:3, Say1:9 (1939),
Levha XVII-XXI, Fig.21-22,24-25; Hamit Zibeyr Kosay, Tirk Tarih Kurumu Tarafindan Yapilan
Pazarli Hafriyati Raporu/Les Fouilles de Pazarli Entreprises par la Societe d'Histoire Turque, V. Seri-
No.4, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1941, Levha XXI-XXIV; Akurgal, Phrygische Kunst, Tafel 45-
48,49/a,50/a; Isik, "Zur Entstehung der tonernen...", Plate X-XIII; Fahri Isik, "Pismis Toprak Mimari
Levhalarin Frig Kokenine Yeni Bir Kamt", Muhibbe Darga Armagani, ed. Taner Tarhan-Aksel Tibet-
Erkan Konyar, Istanbul: Sadberk Hanim Miizesi Yayini, 2008, s.282, res.3-4,6-7. Pismis toprak mimari
levhalarin (terrakottalarin) tarihlendirilmesi ile ilgili tartigmalar ve Fahri Isik'in son Onerisi hakkinda
detayli bilgi i¢in bkz. Isik, "Pigsmis Toprak Mimari Levhalarmn...", s5.275-282.
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animsatan tiirden ayakkabilar giydikleri; sag ellerinde havada tuttuklar1 mizrak ve sol

ellerindeki kalkanlariyla hiicum eder bir pozisyonda gosterildikleri gériilmektedir.668

Daglik Phrygia bolgesindeki onemli kaya anitlarindan biri olan Yilantas Anit1 da
tizerinde yer alan motifleriyle dikkat ¢eken bir 6rnek olusturmaktadir. Zaman igerisinde
bilinmeyen bir sebepten dolay1 yikilarak parcalanmis bir halde duran bu anitin lizerinde
yuvarlak kalkanlar1 ve uzun mizraklariyla tasvir edilen iki savasci tasviri bulunmaktadir.
Buglin yalnizca biitiiniin kiigiik bir kismini temsil eden aslan kabartmasinin goriindiigii

anit, Phryg askeri yapisina iliskin nadir drneklerden birini olusturmaktadir.®®’

S6z edilen biitiin bu bilgilerden yola ¢ikarak, elimizdeki Phryg siivari ve piyade
temsillerinin ¢esitli yonlerden birbirleriyle benzerlikler tasidiklari goriilmektedir. S6z
konusu bu benzerliklerin 15181nda piyade ve siivari askerlerinin genel olarak dizlerine
dek uzanan uzun motifli ¢oraplar, kisa eteklik ve dizlerine inen kisa sortlar giydikleri;
uclar1 6ne egik serpuslar taktiklar: ve yuvarlak kalkanlar ile uzun mizraklar tasidiklar
sonucuna ulasilmaktadir.®”® Ozellikle hem siivari hem de piyade temsillerinde yer alan
kalkan ve mizraklarin en ¢ok tercih edilen askeri ekipmanlar olduklar1 goériilmektedir.
Bu ekipmanlarin ve atlarin askerl amaclarla kullanimlarinin yani sira avlanma gibi farkl
amaglarla da kullanilmis olduklar1 anlagilmaktadir. Yapilan avlanmanin yalnizca besin
degeri yiiksek hayvansal gidalar temin etmek i¢cin mi yoksa bir nevi askeri 6zellikleri ve
fiziksel hareketliligi canli tutmak i¢in yapilmis taktiksel bir faaliyet mi oldugu sorusuna
yanit vermek giictlir. Belki de her iki amaca hizmet eden bir eylem olarak kabul edilmis;
boylece hem fiziksel yeterlilik ve hareket kabiliyetleri test edilmis hem de yasamsal

acidan 6nemli besin kaynaklari elde edilmistir.

Phryg siivari ve piyade temsillerinin disinda Gordion'dan elde edilen birtakim
buluntular, Phrygler'de kullanilmis olan askeri ekipmanlar hakkinda bir fikir verebilecek
niteliktedir. Elinde tuttugu kiigiik bir bicak ya da kiligla temsil edilen fildisi savasg1
figiiriinden ve c¢esitli kaya kiitlelerinin {lizerindeki kaba ¢izimlerde gézlemlenen mizrak,

ok ve yay gibi betimlerden; Phrygler'de siklikla kullanilan savas ara¢ ve gereclerinin

668 Kosay, "Tirk Tarih Kurumu Tarafindan Yapilan Pazarli Hafriyati (1)" s.10; Kosay, Tirk Tarih
Kurumu Tarafindan Yapilan..., s.6; Ekrem Akurgal, "Pazarli'da Cikan Eserler Uzerinde Yeni
Aragtirmalar", Belleten, Cilt:7, Say1:25 (1943), s.6.

59 Yilantas Amiti igin bkz. Haspels, The Highlands of Phrygia:..., s.129 vd., Plate 141-156,544; Akurgal,
Phrygische Kunst, Tafel 38/a; Akurgal, Anadolu Uygarliklari, s.199, Sek.263. Anitin tarihlendirilmesine
yonelik oneriler i¢in bkz. Berndt-Ersdz, Phrygian Rock-Cut Shrines:..., s.115.

670 Sevin, "Frygler", s.236; Sevin, Anadolu Arkeolojisi, s.238.
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¢esitlerini anlamak miimkiindiir.*”' Baz1 ¢izimlerde tek bir insan figiiriine yer verilirken;
bazi ¢izimlerde ise yiizleri birbirlerine doniik bicimde betimlenen insan figiirlerine yer
verilmistir. Dolayisiyla kaya kiitleleri tizerindeki bu ¢izimlerin yalniz bir savag sahnesi
disinda av sahnelerini de yansitiyor olmasi muhtemeldir. Zira baz1 ¢izimlerde goriilen
cesitli hayvan betimleri bu olasilig1 dogrular niteliktedir. Ancak bu ekipmanlarin s6z
edildigi iizere hem bir savas hem de bir avlanma organizasyonu sirasinda kullanilmis
olmalar1 miimkiindiir. Boylece mevcut ¢izimlerde gézlemlenen arag¢ ve geregleri Phryg

askerf sistemi kapsaminda degerlendirmenin dogru olacagi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Toplumlarin askeri 6zelliklerini yansitan énemli unsurlardan biri de kaleleridir.
Kaleler, yalnizca insanlarin konakladiklar1 gii¢lii yapilar olmalarinin disinda bolgenin
giivenligini saglamak, stratejik noktalar1 denetim altina almak ve ozellikle diigman
hattina yakin ug¢ bolgelerde bir 6n karakol gorevi iistlenmek gibi siyasi, askeri ve
ekonomik ¢ok cesitli amaglara hizmet etmektedir. Phrygler'de kalelerin varligi ve dnemi
dikkate alindiginda Emre Erdan tarafindan yapilan arastirmaya gore; bugiinkii bilgiler
151g¢1inda 164 Phryg yasam merkezinden 115 tanesinin hdytk tipi, 31 tanesinin kale tipi,
8 tanesinin diiz yerlesme, 6 tanesinin yamag yerlesimi ve 4 tanesinin de daginik buluntu
yeri tarzinda oldugu goriilmiistiir.”* Phrygler tarafindan hdyiik tipi yerlesimin ardindan
en ¢ok tercih edilen ikinci yerlesim tiirii olan kalelerin bugiin 13 tanesine Eskisehir, 6
tanesine Ankara, 5 tanesine Afyonkarahisar, 3 tanesine Kiitahya, 2 tanesine Corum, 1
tanesine Konya ve 1 tanesine de Tokat ev sahipligi yapmaktadir.®” Bu arastirmadan
yola ¢ikarak, Phrygler'de kalelerin en ¢ok tercih edilen ikinci yerlesim tiirii olmasina

ragmen Ozellikle hoyiik tipi yerlesim tarzina kiyasla sayisal azligi; kale yerlesimlerinin

57! Elinde kiigiik bir bicak ya da kilicla temsil edilen fildisi savage1 figiirii i¢in bkz. Keith DeVries, "Phryg
Krallig1 Midas'in Ulkesi", ArkeoAtlas, Say1:5 (2006), s.48, Resim en alt; Isik, "Pigmis Toprak Mimari
Levhalarin...", s.282, res.5. Gordion'da Megaron 2'de bulunan kaya kiitleleri iizerindeki ¢izimler i¢in bkz.
Elinde yay ve ok/mizrak tutan erkek figiirii icin: Rodney S. Young, "Doodling at Gordion", Archaeology,
Vol.22, No.4 (1969), s.273; Lynn E. Roller, Incised Drawings from Early Phrygian Gordion, Gordion
Special Studies IV, Philadelphia: University of Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology,
2009, s.52-53: No.2-ST 256, s.113: Fig.22. Olasikla ellerinde kili¢ tutan ve savasir hilde gosterilen iki
savasc1 temsili i¢in: Young, "Doodling at Gordion", s.270; Roller, Incised Drawings from Early Phrygian
Gordion, s.58,60-61: No.14-ST 268, s.120: Fig.34. Elinde uzun bir mizrak ya da ok ve yay tutan insan
figlirii icin: Roller, Incised Drawings from Early Phrygian Gordion, s.66-67: No0.33-ST 293, s.128:
Fig.53. Ok ve yay betimi icin: Roller, Incised Drawings from Early Phrygian Gordion, s.68-69: No.37-
ST 297, s.129: Fig.57.

672 Bahsi gecen Phryg yasam merkezleri hakkinda detayl bilgi icin bkz. Emre Erdan, "Yerlesim Tipleri
Isiginda Anadolu'da Frig Kiltiir Varligl", Asia Minor Studies, Cilt:4, Say1:8 (2016), ss.42-64; Erdan,
Demir Cag ve Sonrasit Bati Anadolu'da..., s.54-69.

573 Phryg kale tipi yerlesimler ve sehirlere gore kalelerin ayrintili listesi icin bkz. Erdan, Demir Cag ve
Sonrast Bati Anadolu'da..., s.61-63; Erdan, "Yerlesim Tipleri Isiginda...", s.51.
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Phrygler igin bir zorunluluk olmadigini géstermektedir. Oyle ki donemin konjonktiirii
dikkate alindiginda, giivenlik ve koruma yonii agir basan Phryg kalelerinin ¢ogunlukla
Phryg dini inancinin temelini olusturan Ana Tanrica Kybele adina tapinim amaciyla
yapilan bir¢ok kiilt anitinin yer aldig1 Daglik Phrygia bolgesinde yogunlasiyor olmasi
dikkat ¢ceken bir durumdur. Zira bu durum, Phrygler'de askeri kaygilarin ikincil bir rol
oynadig1 yorumunun yapilmasina imkan tanimaktadir. Sayet Phrygler'de onceligi askeri
unsurlar olusturuyor olsaydi kale tipi tahkimatli yapilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun Bat1
Phrygia yerine Orta ve Dogu Phrygia'da yer almasi hi¢ de sasirtici olmazdi. Ozellikle
Midas ile Phryglerin siyasi bir gii¢ haline geldikleri ve altin ¢aglarini yasadiklar1 bir
donemde; Anadolu'nun dogu ve gilineydogu bdlgelerinde yogunlasan ¢ikar catigmalari
nedeniyle sik¢a Assur Imparatorlugu gibi dénemin siiper giiciiniin olusturdugu tehditle
kars1 karsiya kalinmistir. Boyle bir siirecte bolge iizerinde s6z sahibi olmak ve yapilacak
askeri seferlerde iis olarak kullanmak amacinin yaninda her ne kadar arada tampon
devletler olsa da kars1 tarafin olas1 bir asker harekatinda {ilkeyi savunmak maksadiyla
bir 6n karakol gorevi gorecek giiclii kalelerin Merkez ve Dogu Phrygia'da yogunlasmasi
beklenebilirdi. Dolayisiyla s6z konusu bu kalelerin 6zellikle Daglik Phrygia bolgesinde
yogunlasmas1 ®™*; dini ve kiiltirel faktorlerin 6n planda oldugunu, bdylelikle inang
diinyalarinda 6nemli bir konumda bulunan bu bélgeleri giivenlik kaygilari nedeni ile
kalelerle koruma altina aldiklarini agik bir sekilde gdstermektedir. Nitekim yasamlarinin
her alanina niifuz eden Ana Tanrica Kybele'ye ve tanriganin kutsal kiilt anitlarina olan
bagliliklarinin bir gostergesi olarak boyle bir koruma iggilidiisiiyle hareket etmis
olabilecekleri sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Son olarak Phrygler'de kale tipi yerlesimlerde
yukarida sayilan ¢esitli kullanim amaglar1 disinda dini kaygilarin kayda deger bir orana
sahip oldugu; askeri kaygilarin ise daha ikincil bir rol iistlendigi anlamini ¢ikarmak
miimkiindiir. Elbette burada yer alan kalelerin de korunmasi ve savunulmasi i¢in belirli
oOl¢iide askeri giice ihtiya¢ vardir. Fakat bolgenin dogal olarak savunmay1 kolaylastiran
cografi bir yapiya sahip olmasi, biiyiik dl¢iide askeri anlamda yardimci bir unsur olmus

olmalidir. Kalelerin bu bdlgede yogunlagmasinin en biiyiik nedeni olarak ifade edilen

67 Daglik Phrygia bdlgesinde bulunan kaleler hakkinda ayrintih bilgi i¢in bkz. Haspels, The Highlands of
Phrygiac:..., s.36-72; Yusuf Polat, M.O. 1V. Binyil - M.O. I. Binyil Arasinda Daglik Phrygia Bolgesi'nde
Yerlesim Modelleri, (Yiiksek Lisans Tezi), Eskisehir: Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2008, s.91-123; Yusuf Polat, "Phrygler Dinsel Mekanlarint Nasil Koruyordu? Midas Vadisi Kaleleri",
Turkish Studies - Social Sciences, Vol.15, No.2 (2020), ss.317-334.
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dini faktorlerin disinda bolgenin ticari ve ekonomik yonden 6neminin de bu noktada bir

paya sahip olabilecegi goz ardi1 edilmemelidir.

Ilgingtir ki Phryglerin askeri yonlerini vurgulayan tiim buluntularin sayica az ve
yetersiz olmasi askeri kimliklerini tartismaya agmaktadir. Phrygler ile ¢agdas donemin
en giiclii devletleri Yeni Assur Imparatorlugu ve Urartular 6zellikle dikkate alindiginda
Phrygler'deki askerl materyalin yetersizligi sorgulanmaktadir. Bu durumda elimizdeki
bilgiler 1s181nda {lizerinde durmamiz gereken ilk konu; Ana Tanriga Kybele inancinin

etkisiyle degisen Phryg askeri yapis1 ve Phrygler'deki hadim rahiplik kurumudur.

MO 12. yiizyildan itibaren gdgebe bir toplum kimligiyle Anadolu'ya gelerek yurt
edinmeye baslayan Phryglerin, burada gocebe bir yasam tarzindan uzaklasarak yerlesik
bir yasam tarzina gecis yapmalari ile tarim ve hayvanciligin yasamlarinda vazgegilmez
bir unsur haline geldigi goriilmektedir.®”” Buna bagl olarak Anadolu'ya geldikten sonra
sahip olduklar1 diigiiniilen bollugun ve bereketin simgesi Ana Tanriga Kybele inanci,
giiclii etkisini sadece dini alanda degil; yasam tarzinda, mimaride, sosyokiiltiirel alanda
ve askeri yapida da gostermistir. Kybele inancin bir geregi olarak yapildigini bildigimiz
erkeklerin kendilerini hadim etmek yoluyla Ana Tanriga'ya bagliliklarini sunduklari dini
ritiieller; belki de Phryglerin savasci 6zelliklerinden uzaklagarak zayif bir askeri yapiya
sahip olmalarindaki en biiylik etkendir. Zira gectigimiz bolimde inceledigimiz Yunan
ve Roma donemi Kybele inancina dair kaynaklardan elde edilen bilgiler, bu tiir bir dini
ritiielin kokenini Phryglere dayandirmaktadir. Elbette Phrygler'de 6zellikle Yunan ve
Roma doénemlerinde goriilen hadim olma ritiieline benzer bir uygulamanin ya da hadim
rahiplik kurumunun varligi bugiinkii bilgilerimiz 1s18inda kesinlik kazanmig degildir.
Ancak ileride s6z edecegimiz bazi bulgularin haricinde s6z konusu birtakim ritiiellerin
ve dini torenlerin giliclinii koklerinden almadan uzun bir siire hayatta kalmasinin pek
miimkiin olmadigim sdyleyebiliriz. Oyle ki Kybele inanc1 kapsaminda diisiiniildiigiinde,
tarihsel siire¢ iginde her ne kadar ¢ok farkli toplumlarin katkilariyla bazi degisikliklere
ve genislemelere maruz kalmis olsa da 6ziinii kaybetmedigi; kendi icerisinde kokenine
dair 6nemli izler barindirdig1 sonucuna ulasabiliriz. Boylece Phrygler'de giiclii bir Ana

Tanriga Kybele inancinin varligi géz onlinde bulunduruldugunda, Phryg déneminde

575 Phryglerin tarim ve hayvanciliga verdigi nem, bir 6kiiz 6ldiirmenin cezasinin 6liim olmasindan agik¢a
anlagilmaktadir: Ael. Na. X11.34: "@poyec d¢ éav map’ avroic g dpotipo. dmokteivy Poiv, 1 (yuio
bavarog 0bt@.".
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gerceklestirilen ayinler ve ritiieller ile bu dinin Yunan ve Roma diinyalarina gegisinden
sonraki donemlerde yapilan ayin ve ritliellerin bir noktaya kadar benzerlik gosterdigi
diisiintilebilir. Stiphesiz hadim olmak yoluyla tanrigaya sadakatin ve sayginin sunuldugu
s0z konusu ritiielin Phrygler'de tiim erkekler tarafindan yapildigini séylemek miimkiin
degildir. Fakat Ana Tanrica Kybele'ye olan bagliliklari, tanricanin "annelik" vasfindan
kaynaklanan disil yoniiniin baskin olmasi1 ve hadim rahiplerin inang yonii gii¢lii Phryg
toplumu tizerindeki etkileri dikkate alindiginda, bu durumun Phryglerin savas¢1 yonleri
tizerinde olumsuz bir etki yarattig1 anlasilmaktadir. Zira ilerleyen dénemlerde korkak,
cesaretsiz ve kéle ruhlu bir toplum olarak®’® tanimlanmalarinin ardindaki sebep belki de
inanglarina bagl olarak zaman i¢inde zayiflayan savascilik ozellikleridir. Kuskusuz
baslangicta gocebe yasam tarzinin geregi olarak hareket kabiliyeti yiiksek, hizli siivari
birliklerinden olusan bir askeri giice sahip olduklar1 ifade edilebilir. Fakat Ana Tanriga
Kybele inancinin yasamin her alanina niifuz etmesiyle birlikte askeri yapilar1 oldukca

degismis; baslangigta var olan savasci ruh, bu inanca bagl olarak giderek zayiflamigtir.

Phrygler'de askeri niteliklerin gitgide zayiflamasina karsin tiimiiyle yok olmadigi
gorilmektedir. Mevcut topraklarini koruyabilmek adina savas konusunda nispeten ¢ok
daha az yetenekli sinirli sayida bir askeri gilice sahip olduklari ifade edilebilir. Yukarida
bahsettigimiz Phryg askeri yapisina yonelik en énemli buluntular1 olusturan siivari ve
piyade temsilleri bu durumun en agik gostergesidir. Oyle ki bahsi gegen bu tiir savas¢1
betimlerinin sayica az olmasi, Phrygler'de askeri yoniin yeterince baskin bir karakterde
olmadiginin bir diger kanitidir. Kayalara biiyiik bir ustalikla sekil vererek olusturduklari
Ana Tanrica Kybele tasvirlerinde ve tapinim amaciyla yaptiklar cesitli kaya anitlarinda
giiclii inanglarimi yansitma becerisine sahip olan Phrygler, sayet askeri yonii kuvvetli bir
toplum olsalardi bu 6zelliklerini sadece birka¢ 6rnek disinda yansitmamais olabilecekleri
diisiiniilemezdi. Kuskusuz boyle bir yetenege ve imkana sahip olmalarina ragmen askeri
yonlerinin yeterince yansitilmamis olmasindan Phrygler'de askeri kiiltiirlin ¢ok fazla
onemsenmedigi anlagilmaktadir. Bu varsayimin dogrulugunu ispatlayan bir baska kanit
ise bir Phryg kralina ait oldugu bilinen olduk¢a goérkemli MM Tiimiiliisii basta olmak
lizere donemin 6nemli timiiliislerinde 6zgiin Phryg kiiltiiriinii yansitan bir¢ok zengin

mezar armaganinin bulunmasina karsin silah, kalkan ve zirh gibi askeri yonlerine isaret

676 Hall, Inventing the Barbarian...., s.124; Sevin, Anadolu Arkeolojisi, s.238.
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eden herhangi bir askeri buluntunun yer almamas1®”’, agik¢a Phryglerin askeri yoniiniin
zayifligin1 gdsteren en somut kanitlardan biridir. Ozellikle biiyiikliigii ve zengin igerigi
nedeniyle bir Phryg kralinin onuruna yapildigi anlasilan MM Tiimiiliisii'nden askeri
Ozelliklerine vurgu yapacak higbir buluntunun ortaya ¢ikmamasi sasirticidir. Dolayisiyla
bu durumu Phrygler'de askerligin yeterince 6nemsenmeyen bir olgu oldugu yorumuyla
aciklamak bugiinkii bilgilerimiz 15181inda dogru goziikmektedir. Nitekim konuya iligkin
aciklamada bulunan Ellen L. Kohler, ahsap mezar odalarina silahsiz olarak gémiilmeye
iliskin ya Gordion'da askeri sinifin bir kurali olmadig1 ya da 6zel inanglar nedeniyle
silahsiz olarak gomiildiikleri yorumunu yapmaktadir.®”® Burada kullanilan 6zel inanglar
ifadesinin kapsami genis ve belirsiz bir tanimlamadir. Sayet ileri slirdiiglimiiz bi¢imde,
Ana Tanriga Kybele inanci ile baglantili olarak boyle bir tutum sergileniyor ise sonug
olarak bu durum Phrygler'de askeri 6zelliklerin 6n planda olmadigina isaret etmektedir.
Oyle ise tiim bu bilgiler 1s1¢1nda Phryglerin yiiksek askeri yeteneklere sahip bir toplum
olmadigint s6ylemek miimkiin gériinmektedir. Savase¢1 bir toplum olma 6zelliklerinden
uzaklagmalarinin en biiylik nedeni de dini inanglaridir. Zira Kybele inancinin kiilt adet
ve ritliellerinin toplum tizerinde biraktig1 giiclii etki, Phrygler'de askeri 6zelliklerinin
zayiflamasinda biiyiik bir rol oynamaktadir. Bu bakimdan ikinci olarak Phrygler'de dini
inancin askeri yapilarina olan etkisinin asil kaynagi olarak diisiindiiglimiiz Phryg kiilt

adet ve gelenekleri ile rahiplik kurumunu daha yakindan irdelemek faydali olacaktir.

Phryg dini ile kiilt adet ve geleneklerinin bir kism1 buglinkii bilgilerimiz 1s1ginda
anlam kazanabilse de bir diger kismi gizemli yoniinii biiyiik 6l¢iide korumaya devam
etmektedir. S6z konusu bu gizemli yone dair en 6nemli konulardan biri de Phrygler'deki
rahiplik kurumunun varlig1 ve islevidir. Elimizdeki birtakim arkeolojik buluntular ile
sonraki donemlerden kiilte iligkin elde edilen bilgiler, Phrygia'daki rahiplik kurumunun
varligi hakkinda ipuglart sunmaktadir. Kybele ve Attis kiiltii igerisinde yer alan bazi
bilgiler ile Attis ismindeki tanrisal bir figiirlin varligi, kiiltiin gelisimine 151k tutar nitelik

tasimaktadur. ¢’

Bu gelisim siirecinde, Ana Tanrica Kybele'nin antropomorfik olarak
Phrygia'da temsil edilen tek ilahi gii¢ olmas1 ve 6zellikle kiilt ile baglantili olarak ismi

siklikla anilan Attis'in bu donemde higbir antropomorfik temsiline rastlanmiyor olmasi;

7 Young, The Gordion Excavations Final Reports (Three Great Early Tumuli), s.268; Kohler, The
Gordion Excavations, 1950-1973:..., s.213; Michael Roaf, Cultural Atlas of Mesopotamia and the
Ancient Near East, New York: Facts On File, 1996, s.180.

678 Kohler, The Gordion Excavations, 1950-1973:..., s.213.

67 Konu ile ilgili ayrintili bilgili igin "Kybele-Attis Kiiltii" boliimiine bakiniz.
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Attis'in Phrygia'da sikg¢a karsilasilan bir isim olmasina ragmen daha sonraki donemlerde
tanrisal bir deger ve konum kazandig diisiincesini destekler niteliktedir. Ancak burada
g0z ard1 edilmemesi gereken detay ise Attis'in baslangig itibariyle Phrygia'da tanrisal bir
konuma sahip olmasa bile ilerleyen donemlerde Attis efsanesinin ortaya ¢ikisinda Phryg
kiilt adet ve geleneklerinin oynadig1 biiyiik roldiir. Phrygia'daki bu adet ve gelenekleri
rasyonel bir zemine oturtabilmek adina ilerleyen dénemlerde Attis'in tanrisallastirildigi
bir gelisim siras1t mantikli goriinmektedir. Her ne kadar Attis efsanevi bir kisiligi temsil
ediyor olsa da kiilt i¢cindeki Phrygia koklerinden beslenen ayin ve ritiiellerinin varligi
gercektir. Boylece hem kiilt icerisindeki ayin ve ritiieller temellendirilmis hem de zaman
icerisinde ilahi konumu yiikselen Attis, Yunan ve Roma inancinda Kybele'nin sevgilisi
ya da oglu olarak tanrisal bir degerde genis capta tapinim gormiistiir. Bu bakimdan
Attis'in Phrygia'da tanrisal bir figiir olup olmadig1 ya da ne zaman tanrisal bir konuma
ulastig1 gibi sorulardan ziyade Attis kiiltiiniin ortaya ¢ikisinda ve gelisiminde beslendigi
temel kaynaklar olan Phryg kiilt adet ve gelenekleri lizerinde durmanin yararl olacagini

diistinmekteyiz.

Gordion basta olmak iizere Phryg kiiltiir ve uygarligina dair 6nemli izler tasiyan
cesitli merkezlerde yapilan arkeolojik ¢alismalar sonucunda giin 1s181na ¢ikarilan bazi
buluntular, Phrygler'deki rahiplik kurumunun varligina isaret eden ciddi kanitlar olarak
degerlendirilmektedir. Oncelikle Gordion'da bulunan ve Kybele'nin tasvirlerine kiyasla
oldukca kiiciik bir forma sahip olan iki adet figiirin bu konuya yonelik dikkat ¢ceken
isaretler sunmaktadir. Bas ve govdenin iist kismi ile her iki elinde tuttugu atribiilerin
korundugu ilk 6rnek, Ana Tanrica Kybele ile ¢ok yakin bir baglantisinin bulundugunu
gostermektedir. Iri gozler ve yiiz yapisiyla temsil edilen figiiriin anatomik yapisindan
cinsiyeti tam olarak anlasilamasa da ensesinin hemen arkasinda biten kisa sa¢ yapisi ve
sakal1 olmayan geng bir erkege ait olabilecek yiiz hatlar ile Kybele'den ziyade kiiltiinde
gorevli hadim rahipleri temsil ediyor olmasi kuvvetle muhtemeldir. Sag elinde yukarida
tuttugu kase ile sol elinde asagida tuttugu kus betimi, Ana Tanrica Kybele tasvirleriyle
benzerlik gostererek kiilt ile olan baglantisina isaret ederken; sa¢ ve yiizdeki detaylarin
yani sira tanriganin tasvirlerine oranla daha kiigiik bir boyuta sahip olmas1 da figiiriin

Ana Tanriga'nin erkek bir hizmetkar1 olabilecegine yonelik yorum yapmamiza imkan
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tanimaktadir.®*” Gordion'da ortaya ¢ikarilan ikinci figiiriin de hem kiiciik boyutu hem de
ensenin hemen ardinda sonlanan kisa saglar1 ve sakalsiz erkeksi yiiz hatlar1 nedeniyle ilk
figiir ile bircok yonden benzerlik tasidigi goriilmektedir. Zira iri gozleri ve keskin yiiz
hatlar1, figiiriin bir kadindan daha ¢ok bir erkegi temsil ettigini gostermektedir. Sol kolu
korunamadig i¢in elinde herhangi bir atribii ya da diger tasvir ile benzer olarak kus
tutup tutmadig1 bilinmeyen figiiriin; sag elinde yukarida yer alan kase, hem s6z konusu
diger figiirle hem de Kybele ile olan yakinhigini agikca ortaya koymaktadir.®®' Machteld
J. Mellink, Gordion'daki bu figiirlerin Ana Tanriga Kybele'nin kendisinden ziyade erkek
hizmetkarlarini temsil etmesinin olduk¢a miimkiin olabilecegini ifade etmektedir.®*
Hakikaten bu aciklama makul gériinmektedir. Oyle ki Ana Tanriga Kybele tasvirlerinde
ayirt edici bir 6zellik olarak goriilen baslik ve giyim detaylarinin higbirine Gordion'daki
bu figiirlerde yer verilmemesine ilave olarak 6rneklerin kendilerine has vurgulanan bazi
ozellikleri; bu figiirlerin erkek ve tanricanin hizmetkarlar1 olarak yorumlanmasini gayet
miimkiin kilmaktadir. Boylece Gordion'dan gelen bu 6nemli 6rneklerin, Phrygler'deki
hadim rahiplik kurumunun somut kanitlarindan birini olusturdugunu ifade etmek yiiksek

olasilikla dogru olacaktir.®®?

Genellikle tek basina tasvir edilmesine karsin her iki yaninda biri ¢ift fliit, digeri
ise lir ya da kitara gibi miizik aleti ¢alan ve kisa pantolonlar1 disinda ¢iplak halde tasvir
edilmis iki kiigiik erkek figiiriiniin eslik ettigi Bogazkdy Kybele tasviri, bu 6zelligiyle
tinik bir 6rnek olusturmaktadir. Nitekim Ana Tanriga Kybele ile baglantili kiilt ayin ve

ritiiellerde 6nemli bir yeri oldugu bilinen miizigin, her ne kadar ritmi konusunda yeterli

680 Korte, "Kleinasiatische Studien II:...", s.25-27; Mellink, "Comments on a Cult Relief...", s.352, Tafel
72/1-3; Keith DeVries, C. Brian Rose, "The Throne of Midas? Delphi and the Power Politics of Phrygia,
Lydia, and Greece", The Archaeology of Phrygian Gordion, Royal City of Midas, ed. C. Brian Rose,
Gordion Special Studies VII, Philadelphia: University of Pennsylvania Museum of Archaeology and
Anthropology, 2012, s.192, Fig.13.13. Bahsi gegen figiir, Friederike Naumann tarafindan Ana Tanriga
Kybele tasvirleri arasinda sayilmistir: Naumann, Die Tkonographie der Kybele..., s.295, Kat.Nr.22, Tafel
6/1-2.

581 Mellink, "Comments on a Cult Relief...", s.352, Tafel 72/4-5; DeVries, "The Gordion Excavation
Seasons...", 5.398, Fig.37; Roller, Ana Tanriga'mn Izinde..., s.103, res.14; DeVries, Rose, "The Throne of
Midas?...", s.192, Fig.13.12.

682 Mellink, "Comments on a Cult Relief...", s.352. Konu ile ilgili olarak ayrica bkz. Roller, Ana
Tanrica'nin Izinde..., s.103.

6% Rodney S. Young tarafindan Gordion'da yapilan kazilarla ortaya ¢ikarilan kiregtasindan oyulmus bir
erkek kafasi da belki de bu kapsamda degerlendirilebilir. Nitekim yalnizca bas kisminin korundugu ve
boyundan kirilmig olan figiiriin iri yuvarlak gozleri, ense hizasinda saglar1 ve kiipesiyle Bogazkdy Kybele
tasvirine eslik eden kiiciik erkek temsillerine olan benzerligi dikkat ¢eker niteliktedir: Rodney S. Young,
"The Gordion Campaign of 1967", American Journal of Archaeology, Vol.72, No.3 (Jul., 1968), s.233-
234, Plate 72, Fig.10. S6z konusu temsil kimi zaman Kybele Basi olarak yorumlanmistir: Kulagoglu,
Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.141, res.162.
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kanit olmasa da muhtemelen duygular1 ve insanlar1 harekete geciren coskulu miizikler
oldugu ve Bogazkdy Kybelesi'nde goriildiigii tizere, Phryg donemi i¢in de vazgecilmez
bir unsur oldugu anlasilmaktadir. Bu dogrultuda caldiklar1 miizik aletleri ile Kybele'ye
kiyasla ¢ok daha kii¢iik boyuta sahip olan erkek tasvirlerinin, Ana Tanrigca'nin kiiltiinde
gorevli kigiler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sakalsiz gosterilen ve boyut farkindan
dolay1 tanriga ile esit statiide olmadiklari anlasilan bu tasvirlerin, Ana Tanriga'nin hadim
rahiplerini temsil edip etmedikleri belirsizligini koruyor olsa da kiilt icerisinde aktif
gorev tstlenen kisiler olduklar1 tartismasizdir. Zira kaynaklarda bildirildigi {izere, Ana
Tanriga'nin rahibi olmanin ilk basamagi olan erkeklerin cosku dolu miizikler esliginde
hadim olarak kendilerini Kybele'nin tapinimina adadiklar kiilt térenlerinin Phrygia'daki
varhiginin belki de en agik gdstergelerinden biri Bogazkdy Kybele tasviridir. Dahasi
Kybelenin burada iki kiilt personeliyle tasvir edilmesi; kiilt adet ve geleneklerinin, hatta
tanricanin rahipleri ile kiilt personelinin kolektif hafizada edindigi kutsal konumun bir
disa vurumu olarak degerlendirilebilir. Ayrica ilerleyen donemlerde farkli cografyalarda
ve toplumlarda Kybele kiiltii baglaminda ele alinan kiilt ayin ve ritiiellerinin temelde

beslendigi Phrygia kokenine de 151k tutar nitelik tasimaktadir.®®*

Rahiplik kurumunun Phrygler'deki varligina iliskin énemli bir kanit sunan diger
yer ise Elmali Bayindir D Tiimiiliisti'diir. Tiimiiliis, her ne kadar cografi olarak Phrygia
siirlarindan bir hayli uzak olsa da basta fibula olmak {izere ¢ok sayida Phryg maddi
kiiltir unsuruna ev sahipligi yapmasi nedeniyle Phryglerin etki ve yayilim alanlarinin
uzanabilecegi smirlart gostermesi bakimindan ayri bir deger tasimaktadir.®® Oyle ki
burada yapilan kazi ¢alismalar neticesinde elde edilen diger buluntularin yan1 sira ii¢
adet fildisi ve bir adet de giimiis heykelcik bulunmustur. Ozellikle burada giin 15131na
cikarilan bu giimiis heykelcik, Phrygler'deki hadim rahiplik kurumunun varligina dair
giiclii izler tasimaktadir. S6z konusu heykelcik incelendiginde, Ana Tanriga Kybele'nin
Phryg donemi tasvirlerinde siklikla rastladigimiz ikonografik bir temsile sahip oldugu

goriilmektedir. Boydan giydigi viicudunu saran uzun elbisesi, beline taktigi kemeri ve

6% Susanne Berndt-Ersoz, Bogazkoy Kybelesine eslik eden iki geng erkek figiiriiniin suan igin tanriganin
hizmetkarlar1 seklinde yorumlanmasinin en ¢ekici ¢6ziim yolu oldugunu ifade etmektedir: Berndt-Ersoz,
"The Phrygian Mother Goddess...", s.41-42. Ayrica Bogazkdy Kybele tasviri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in
453. dipnota bakiniz.

6% Elmali Bayindir Tiimiiliisleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Kayhan Dértliik, "Elmali Bayindir Tiimiiltisleri
Kurtarma Kazis1", 10. Kazi Sonuglart Toplantisi 23-27 Mayis 1988, Cilt:1, Ankara, 1988, ss.171-174.
Kazi ¢aligmalar1 sonucunda ortaya ¢ikarilan Phryg maddi kiiltiir buluntular i¢in bkz. Engin Ozgen, {lknur
Ozgen, Antalya Museum, Ankara: Turkish Republic Ministry of Culture and Tourism, 1988, 5.32-33.
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yukar1 dogru genisleyen yiiksek siislii polosu ile ayakta durur halde sekillendirilmistir.
Saglar1 her iki kulagimin 6ntinden bukleler halinde omuzlarina inen ve sakali olmayan
heykelcik; iri gozleri ve keskin yiiz hatlariyla erkeksi bir goriiniime sahiptir. Boynunda
ve kollarinda ¢esitli aksesuarlar tasimaktadir. Iki elini 6nde bel hizasinda kavusturan ve
hafif 6ne egik durus tarziyla kendini tanrisal giice adayan bir izlenim vermektedir. Tiim
bu bilgiler degerlendirildiginde; Elmali Bayindir D Tiimiiliisii'nde ortaya ¢ikarilan s6z
konusu giimiis heykelcigin, kendisini Kybele'nin tapinimina adayan bir hadim rahibi ve
Phrygler'deki bu rahiplik kurumunun varliginin ciddi kanitlarindan birini temsil ediyor

olabilecegi miimkiin goziikmektedir.**

Zira Kybele'nin hadim rahiplerine dair sonraki
donem kaynaklarinda sik¢a gegen tanrigaya benzer bir yapiya ve feminen bir goriiniime
sahip olduklar seklindeki bilgi; s6z konusu bu glimiis rahip heykelciginde somutlagmis
gibidir. Ana Tanriga'y1 animsatan giyim tarzinin ve aksesuarlarinin yaninda bagliligimi
yansitan durus bigimiyle de rahiplik statiislinlin toplum nazarindaki saygin konumuna

isaret eder bir nitelik tagimaktadir.

Elmali Bayindir D Tiimiiliisii'nde ortaya ¢ikarilan giimiis rahip heykelcigi kadar
belirgin 6zellikler icermese de Phrygler'deki rahiplik kurumuna iliskin dikkate deger bir
isaret de Kerkenes Dag yerlesiminden gelmektedir. Icerdigi maddi kiiltiir buluntular1 ile
yiiksek degere sahip bir Phryg yerlesimi oldugu kuskusuz olan Kerkenes Dag'da yapilan
kazilarda parcalar halinde ortaya ¢ikarilan ve biitiinliigli korunamamis bir kumtas1 erkek
heykeli dikkat geker dzellikler tasimaktadir. Iri gdzleri, sakalsiz yiizii ve ense hizasinda
biten geriye dogru sekillendirilmis saglar1 ile erkeksi bir goriiniime sahip olan ve
muhtemelen bir platform iizerinde duran 1 m yiiksekligindeki heykel; iist kismi diiz,
etek kismi pileli uzun bir elbise giymektedir. Hafif 6ne dogru egik bir sekilde duran
heykelin sag kolu dirsekten kivrilmig bir halde sag omzu lizerinde topuz benzeri bir
cisim tutarken; sol kolu ise ne yazik ki korunamamistir. Heykel ile baglantili oldugu
diistiniilen Paleo-Phrygce yazitta yer alan isimlerin ifade ettigi anlam ise halen biiyiik

Ol¢iide gizemini korumaktadir. Detaylarda ayrim gosteren ozellikleri diginda Kerkenes

5% (Ozgen, Ozgen, Antalya Museum, s.38,190, res.41. Giimiis heykelcik hakkinda bilgiler veren Lynn E.
Roller, biiyiik olasilikla Ana Tanriga'nin hadim bir rahibini temsil ediyor olabileceginden séz etmektedir:
Roller, Ana Tanriga'mn Izinde..., s.130-132,297, res.36. Karsit bir goriis icin ise bkz. Fahri Isik,
heykelcigin bir rahibi temsil etmedigi diisiincesindedir: Fahri Isik, "Elmali D-Tiimiiliisii Yontucuklari:
Anadolu'da Yeni Hitit ve Phryg Yontu Bigimlerinin Iyonlasmas1", Uygarlik Anadolu'da Dogdu, 1 Baski,
Istanbul: Ege Yaymlari, 2012, ss.139-158, Levha 17, res.103. Heykelcigin bir rahibi temsil etmesi
noktasindaki kanitlarin yetersiz oldugunu ifade eden Eugene N. Lane, bunun sadece bir tahmin oldugunu
belirtmektedir: Lane, "The Name of Cybele's Priests...", s.132, dpn.27.
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Dag heykeli bu goriiniimiiyle ElImali Bayindir D Tiimiiliisii'nde ortaya ¢ikarilan glimiis
rahip heykelcigini akillara getirmektedir. Her iki figiiriin de saygiy1 ve baglilig ifade
edecek bigimde hafif 6ne dogru egik bir durus formuna sahip olmasi, en dikkat ¢ceken
Ozelliklerin basinda gelmektedir. Bu bakimdan Kerkenes Dag kumtas1 erkek heykeli,
belki de Phryg inang adet ve gelenekleri baglaminda 6nemli igleve sahip bir gorevliyi
temsil etmektedir. Kybele kiiltii ile yakindan iliskili oldugunu diisiindiiglimiiz heykelin,
Phrygler'deki rahiplik kurumunun varligina yonelik bir isaret olarak sayilmasi oldukga

muhtemel gdzikkmektedir.®®’

Genel bir degerlendirme yapmamiz gerekirse; yukarida orneklerini saydigimiz
tiim buluntular, Phrygler'deki hadim rahiplik kurumunun varlig1 i¢in dikkate deger izler
sunmaktadir. Bahsi gegen figiirlerin hepsinin tanriganin rahiplerini temsil ettigini ya da
hadim olduklarin1 kesin bir sekilde ifade etmek elbette miimkiin degildir. Ne var ki
buluntular iizerinde kiilt baglaminda yapilan incelemeler, boyle bir yorumlama yapmaya
imkan tanimaktadir. Bollugun ve bereketin simgesi, tiim canliligin hakimi gibi kudretli
bir imaja sahip Ana Tanriga Kybele'nin Phryglerin goziinde sahip oldugu ilahi konumu
tartismasizdir. Phrygler'de yasamlarinin her alanina niifuz eden Kybele, toplum iizerinde
de giiglii bir etki olusturmustur. Bu dogrultuda erkeklerin hadim olmak yoluyla kendini
tanricanin hizmetine adadiklar kiilt ritiiellerinin; hem tanrica hem de toplum nazarinda
onemli bir saygimlik unsuru oldugunu ve bu sayginligin elde edilmesi amaciyla ritiielin
yaygin olarak yapildiginm1 belirtmek olduk¢a makuldiir. Zira burada Phryg toplumunda
her erkegin bu ritiieli gergeklestirerek kendini tanriganin tapinimina adadigini1 sdylemek
dogru degildir. Fakat gerek tanriganin disil giiciiniin agirlig1 ve Phryg dinl yasamindaki
tekil rolii gerekse onuruna yapilan mistik ve etkileyici kiilt torenlerinin olusturdugu
reaksiyon, boyle bir ritliele katilimin gergeklestirilmesindeki en biiyiik etmenlerden biri
olabilir. Kiilte girisin sart1 olan ritiieli, kendi istekleri dogrultusunda erkekliklerini geri

doniilmez bir sekilde tanriganin tapimimina adayarak gerceklestiren kisiler haricinde

687 Kerkenes Dag kumtas: erkek heykeli hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Catherine M. Draycott, Geoffrey
D. Summers, Sculpture and Inscriptions from the Monumental Entrance to The Palatial Complex at
Kerkenes Dag, Turkey, Kerkenes Special Studies 1, Chicago: Oriental Institute Press, 2008, s.10 vd.,
Plate 12-26,66,74,85-90; Geoffrey D. Summers, "Phrygians east of the red river: Phrygianisation,
migration and desertion", Anatolian Studies, Vol.68 (2018), s.104, Fig.8. Geoffrey-Francoise Summers,
heykelin belki de geng bir yonetici ya da kahramani temsil ettigi diisiincesindedir: Geoffrey Summers,
Francoise Summers, "Kerkenes Dag", Friglerin Gizemli Uygarlig:, ed. Hakan Sivas-Taciser Tiifekei
Sivas, Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2007, s.124-125; Geoffrey Summers, Francoise Summers,
"Kerkenes Dag", Frigler: Midas'in Ulkesinde, Amtlarin Gélgesinde, ed. Taciser Tiifekgi Sivas-Hakan
Sivas, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2012, 5.176-177.
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inanglarini tanriganin hizmetkari olmadan siirdiiren kisiler de bulunmaktadir. Bilhassa
Midas orneginde goriildiigl iizere, Phryg krallarinin inang sistemi igerisindeki itibarl
konumlar1 goz Oniine alindiginda bu kisilerin dinin rahipligini degil, koruyuculugunu
iistlenmis olabileceklerini; bu durumun da onlara muhtemelen Kybele kiiltii i¢inde ilahi
bir statii kazandirmig olabilecegini sdylemek dogru olacaktir. Bu bakimdan hadim olma
ritlielinin sadece kiilt personeli ile sinirli oldugunu ancak toplum iizerindeki etkilerinin
sinirsiz oldugunu ifade edebiliriz. Boylelikle tanrica ve hadim rahipleri, Phryg toplumu
tizerindeki gii¢lii niifuzlariyla zaman i¢inde toplumsal yasamin merkezi haline gelmisler
ve Phrygler'de var olan savas¢i ruhun giderek kaybedilmesinde biiyiik rol oynamislardir.
Zira kuvvetli bir dini inanca sahip olan Phrygler, inanglarina bagh olarak gitgide savasci
ruhlarin1 kaybederken; Anadolu'da askeri anlam yerine dini ve kiiltiirel baglamda derin
izler birakmiglardir. Gerek oOnciilleri Hititlerin gerekse ¢agdaslari olan Urartularin askeri
ozellikleri ve basarilan dikkate alindiginda, Phrygler'de ¢ok biiyiik askeri basarilardan
ve zaferlerden bugiinkii bilgilerimiz 15181nda s6z edemiyor olmamiz da askeri yonden
zayifliklarinin bir gostergesi olarak yorumlanmalidir. Fakat askeri yondeki yetersizligin
aksine basta diplomasi ve mimari olmak tlizere pek c¢ok ¢esitli alanda kaydedilen biiytik

gelismeler, dini ve kiiltiire]l manada kendini gostermistir.

Tiim bu bilgilerden yola ¢ikildiginda ilk olarak akillara, "MO 8. yiizyilda Midas
doneminde Phrygler nasil oldu da giiclii bir devlet haline geldiler?" sorusu gelmektedir.
Bu sorunun yanit1 ise Midas'in politik kisiliginde gizlidir. Zira 6zellikle Midas donemi
ile birlikte Phrygler'de yasanan altin ¢agin giiclii askeri 6zelliklerin ve basarilarin aksine
Midas'in ¢ok daha etkin bir dis politika izleyerek askeri zayifligin bu olumsuz etkilerini
silmeye calismasindan ve izledigi politikada gayet basarili olmasindan kaynaklandigini
ifade edebiliriz. Boylelikle s6z konusu ifadeyi temellendirebilmek adina Anadolu'nun
MO 1. biny1l siyasi konjonktiiriinii ve Midas déneminde izlenen Phryg dis politikasini

detaylariyla ele almak faydali olacaktir.
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3.2. Kybele inanci'nin Sekillendirdigi Phryg Dis Politikasi

MO 1. biny1l, Anadolu'da politik ve kiiltiirel gelismelerin olduk¢a yogun oldugu;
savaglarin, ittifaklarin ve anlagmalarin devletler arasi iligkilere yon verdigi bir siireci
ifade etmektedir. Ozellikle s6z konusu dénemin ilk yarisinda meydana gelen gelismeler,
Phrygler ve ¢agdaslar1 arasindaki siyasi iliskilere 151k tutar nitelik tasimaktadir. MO 8.
yiizyilin ikinci yarisinda Anadolu'da giiclii bir devlet haline gelen Phryglerin giiciiniin
kaynag1 ise yorumlanmaya aciktir. Phryglerin, bahsi gecen yiizyilda etkin bir gili¢ haline
gelmelerinde Midas'in ¢ok biiyiik rolii vardir. Bu dogrultuda Midas'in kisiligi hakkinda
birtakim degerlendirmeler yapmak miimkiindiir. Zira karakter yapis1 geregi diplomatik
bir kisilige sahip olan Midas'in, mevcut durum ve imkanlar1 iyi analiz ederek bu yonde
politikalar gelistirmesi sonucunda yiikselen bir gii¢c haline gelen Phrygler; bu gelismeye
bagli olarak altin ¢aglarin1 yagsamislardir. Nitekim diplomasi ve iletisim kanallarini etkin
bir bigcimde kullanmay1 sevdigini diisiindiigiimiiz Midas, hem batidaki hem de dogudaki
komsulariyla temaslar kurarak iligkilerini gelistirme yoluna gitmistir. Boylelikle izlenen
bu tiir akilci politikalar nedeniyle etkin bir gii¢ olarak tarih sahnesinde yer almislardir.
Fakat "Midas doneminde yasanan bu altin ¢aga karsin biiylik askeri basarilardan ziyade
cok tarafli etkin bir dis politika izlenmesinde Kybele inancinin nasil bir rolii vardir? ya
da Phryglerin ¢ok tarafli askeri olusumlarda yer almalarina neden olan itici gii¢ nedir?"
gibi cevaplanmasi gereken sorular karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sorulara Kybele inancinin
Phryg askeri yapisini etkileyerek Phryg siyasetini nasil sekillendirdigi {izerinde durarak

cevap vermeye c¢alisacagiz.

Ege Gogleri'nin etkisiyle ortaya ¢ikan calkantili donemde, Hitit ve Mitanni gibi
devletlerin yikiliginin ardindan Anadolu'da Phrygler ve Urartular gibi yeni devletler ile
kendilerini MO 2. binyilin giiglii devleti Hititlerin miras¢is1 olarak gdren birtakim Geg
Hitit Devletleri ortaya ¢ikmis; Mezopotamya'da III. Babil (Kassit) Devleti'nin yerini ise
Assur Imparatorlugu ve Arami topluluklari tarafindan kurulan ¢ok sayida kiigiik kent
devletleri doldurmustur.®®® Anadolu'nun gerek stratejik gerekse jeopolitik konumunun
etkisiyle Assur Imparatorlugu basta olmak iizere, Phrygler ve Urartularin da dncelikli
hedeflerini Anadolu'nun dogu ve giineydogu bdlgeleri iizerine yonlendirmeleri, bolge
tizerindeki ¢ikar catigmalarimi arttirmis ve hakimiyet kurulmasini zorlastirmistir. Bu

bakimdan Anadolu'nun s6z konusu bu déonemde hem tek bir siyasi giiclin ¢atis1 altinda

688 Kinal, Eski Anadolu Tarihi, s.234-235.
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biitiinciil gorlinlime sahip olmamasi hem de ¢ikar catigmalarinin neden oldugu siyasi ve

politik gelismelerden dolay1 degisken yapidaki siyasi tabloyu karsimiza ¢ikarmaktadir.

Anadolu'nun bahsi gecen bu degisken yapisinda MO 12. yiizy1l baslarindan MO 8.
yiizy1l sonlaria kadar olan uzun bir siirecte Hitit Devletinin yikilisinin ardindan Hitit
kiiltiir ve uygarhigini siirdiirerek tarihsel devamliligi temsil eden ve stratejik konumlari
nedeniyle Assur Imparatorlugu, Urartular ve Phrygler gibi dénemin gii¢leri arasinda
hem bir tampon bolge hem de miicadele sahasi olma 6zelligi tagiyan bir dizi birbirinden
bagimsiz siyasi yap1 ortaya ¢ikmistir. Geg Hitit, Yeni Hitit ya da Suriye Hitit Devletleri
gibi farkli isimler verilen bu irili ufakli devletlerin, Orta ve Giineydogu Anadolu'dan
Kuzey Suriye'ye kadar uzanan bir cografyada faaliyet gosterdikleri goriilmektedir.®®
Siyasi ve diplomatik gelismelerin yogun oldugu bir donemde her ne kadar Geg¢ Hitit
Devletleri'nin kurulduklar1 bélgeleri kesin sinirlarla belirlemek zor olsa da Malatya ve
dolaylar1 Melid; Adiyaman ve dolaylart Kummuh; Aksaray, Nevsehir, Nigde ve
Kayseri'yi i¢ine alan bolge Tabal; Cukurova ve c¢evresine esitlenen Que ile kuzeyindeki
Toros daglik bolgesini igeren Hilakku; Gaziantep'in giineyinde Bagdat Demiryolu'nun
iizerinde yer alan Fevzipasa Istasyonu yakilarindaki Zincirli Hoyiigii'ne konumlanan
Sam'al; Kahramanmaras ve g¢evresine denk gelen Gurgum; Antakya ve Amik Ovasi
cevresine esitlenen Pattin (Ungi); Gaziantep'in Karkamis ilgesi ile Kuzey Suriye'deki
Cerablus'u kapsayacak bir sekilde Tiirkiye-Suriye sinirinda lokalize edilen yer ise

Kargamus olarak ifade edilmektedir.®”

Geg Hitit Devletleri'nin kuruldugu cografya hakikaten diger devletler i¢in cazip

bulunan ve burada hakimiyeti ele gecirecek olan i¢in bir¢ok 6nemli avantaji blinyesinde

6% J. D. Hawkins, "Cilicia, The Amugq, and Aleppo: New Light in a Dark Age", Near Eastern
Archaeology, Vol.72, No.4 (2009), s.164; Trevor Bryce, The World of the Neo-Hittite Kingdoms: A
Political and Military History, Oxford: Oxford University Press, 2012, s.47; Trevor Bryce, Jessie Birkett-
Rees, Atlas of the Ancient Near East: From Prehistoric Times to the Roman Imperial Period, London-
New York: Routledge, 2016, s.160; Ali M. Dingol, "Geg¢ Hititler", Anadolu Uygarliklar: Ansiklopedisi,
Cilt:I, Istanbul: Gorsel Yayinlari, 1982, s.124; Meltem Dogan-Alparslan, "Ge¢ Hitit Devletleri",
Hititolojive Giris, ed. Metin Alparslan, Istanbul: Tiirk Eski¢ag Bilimleri Enstitiisii, 2009, s.138-139;
Mehmet Ali Kaya, Tiirkive'nin Eskicag Tarihi, Cilt1l, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2018, s.17-18;
Sagona, Zimansky, Ancient Turkey, s.294; Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, s.193; Kuhrt,
Eski Cag'da Yakindogu..., s.38.

0 5. D. Hawkins, "The Neo-Hittite States in Syria and Anatolia", CAH, Vol.Ill/1, Cambridge: Cambridge
University Press, 1982, ss.372-441; Bryce, The World of the Neo-Hittite Kingdoms:..., s.83 vd.; Dingol,
"Geg Hititler", s.124 vd.; Kinal, Eski Anadolu Tarihi, s.238 vd.; Sevin, Anadolu Arkeolojisi, s.187-189;
Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu..., $.39-45; Dogan-Alparslan, "Ge¢ Hitit Devletleri”, s.138 vd.; Kamil
Doganci, "Geg Hitit Devletleriyle Yeni Asur Imparatorlugu Arasindaki Siyasal iliskiler", Sosyal ve Beseri
Bilimler Calismalari 2018, ed. Bekir Cinar-Cengiz Sahin-Selahattin Avsaroglu-Erkan Akgéz, Konya:
Cizgi Kitabevi, 2018, 5.7 vd.
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baridiran stratejik bir cografyadir. Bu bakimdan degerli lokasyonlarimin etkisiyle farkli
toplumlarin kesigim, etkilesim ve ¢atisma noktasi1 durumundaki bu devletlerin; ticaret
yollar1 {izerinde bulunmalari, gereksinim duyulan ham madde ve maden kaynaklarina
ulasimda baglant1 noktasi olmalar1 ve son olarak Akdeniz kiyilarina erisimde bir kdprii
gorevi tistlenmeleri nedeniyle énem ve degerleri yiiksektir.®”! Sahip olduklar1 bu énem,
Geg Hitit Devletleri'ni agik bir hedef haline getirmis ve zenginliklerinden yararlanmak
suretiyle bolgedeki siyasi ve ekonomik faaliyetleri kontrol altina almak isteyen diger
devletlerin tiim ilgilerinin bu bélgede yogunlasmasina sebep olmustur. Hitit Devleti'ne
kiyasla parcali ve ¢ok daha zayif bir goriiniimeki bu devletler, maruz kaldiklar1 bilhassa
Assur baskisina kars: careyi ya Assur Imparatorlugu ile yakin iliskiler kurmakta ya da
s0z konusu baskiya yonelik Urartular ve Phrygler ile gii¢ birligi yaparak cesitli ittifaklar
kurmakta aramislardir. Burada 6zellikle Assur imparatorlugu ve Urartular igin ayr bir
parantez agmak gerekmektedir. Nitekim Geg¢ Hitit Devletleri, Assur baskis1 karsisinda
¢ogunlukla Urartulara giivenmislerdir.®®? Urartulara duyduklari bu giiven aslinda Assur

Imparatorlugu ile basa ¢ikabilecek tek askeri giiciin onlar oldugunun bir gdstergesidir.

Urartularin kokenleri ve gegmisleri hakkindaki ilk bilgiler Assur kaynaklarindan
ogrenilmektedir. Bu kaynaklarda, MO 13. yiizyilda ilk kez Assur krali I. Salmaneser
(MO 1274-1245) déneminde Uruatri ve ardindan oglu I.Tukulti-Ninurta (MO 1244-
1208) doneminde Nairi lilkeleri iizerine yapilan seferlerden soz edilerek; baslangicta
siyasi birliktelikten yoksun bir sekilde boylar halinde yasam siiren ve ileride birleserek
Urartu Devleti'ni olusturacak olan topluma ydnelik en erken bilgilere yer verilmistir.*”
Kuzey Suriye ile Anadolu'nun dogu ve giineydogu bolgelerinin yer alti ve yer istii

kaynaklar agisindan zenginligi, Assur Imparatorlugu'nun her daim ilgisini cekmis ve bu

ilgi bahsi gegen bolgelerde hakimiyet kurmak seklinde oncelikli bir siyasi hedefi ortaya

%! Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, s.194; Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu..., s.45;
Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda..., s.171.

%2 Ekrem Memis, "Asur Devletlerinin Anadolu Politikas1", XII. Tiirk Tarih Kongresi, 12-16 Eyliil 1994,
Ankara, Cilt:1, 1999, s.70.

%3 A. Kirk Grayson, Assyrian Rulers of the Third and Second Millennia BC (to 1115 BC), Royal
Inscriptions of Mesopotamia Assyrian Periods Volume 1, Toronto-Buffalo-London: University of
Toronro Press, 1987, s.183, 22-46; R. D. Barnett, "Urartu", CAH, Vol.Ill/1, Cambridge: Cambridge
University Press, 1982, s.328-332; Belli, "Urartular", s.149-150; Afif Erzen, Dogu Anadolu ve Urartular,
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1992, s.24-25; Cilingiroglu, Urartu Kralligi Tarihi ve Sanati,
s.16-17; Salvini, Urartu Tarihi ve Kiiltiivii, s.28 vd.; Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi:...", s.133-134;
Turgut Yigit, Eski Mezopotamya Tarihi (Tarihéncesinden Pers Istilasina Kadar), Ankara: Bilgin Kiiltiir
Sanat Yayinlari, 2020, s.178-180; Kaya, Tiirkiye'nin Eskicag Tarihi, Cilt:11, s.40-41; Sagona, Zimansky,
Ancient Turkey, s.318.
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cikarmigtir. Zira Assurlular, bu sayede elde edecekleri gerek madeni gerekse zirai ham
madde kaynaklariyla ekonomik ve askeri ihtiyaglarini karsilamayr hedeflemistir. Cikar
amaci tastyan bu tiir bir stratejinin izlenilmesiyle &zellikle Orta Assur (yak. MO 1400-
1050) doneminden itibaren Dogu Anadolu'ya kadar uzanan yayilmaci bir politikanin
sonucunda burada yasayan topluluklarla menfaatler noktasinda kars1 karsiya gelinmistir.
Olasilikla bolge tlizerinde gitgide artan Assur baskisina karsi daha etkili bir miicadele
vermek isteyen s6z konusu boylarin bir araya gelmesiyle, MO 9. yiizyilin ilk yarisinda
siyasi birligini tamamlayarak giiclii bir devlet seklinde Van Go6lii yakinlarindaki Tuspa
merkez olmak iizere ortaya ¢ikan Urartular®*; MO 9. yiizyilin sonlariyla 8. yiizyihn ilk
yarisinda Assur'un yasadigi i¢ karisikliklardan basariyla faydalanarak gittikge giiclerinin

doruk noktasia ulasmuslar®™’ ve cok genis alanlara yayilarak Assur imparatorlugu icin

potansiyel bir tehdit haline gelmislerdir.

Urartular, Phrygler ve Geg¢ Hitit Devletleri'nin ortak bir paydada bulusmasina
neden olan asil basat gii¢ ise Yakindogu tarihine damga vuran Assur Imparatorlugu'dur.
Assur tarihinde MO 10. yiizyildan baslayarak MO 7. yiizyilin sonlarma kadar uzanan ve
Anadolu'nun MO 1. binyil tarihinde biiyiik rol oynayan bu siire¢ Yeni Assur Dénemi
olarak bilinmektedir.®*® Nitekim 6zellikle Orta Assur Donemi'de (yak. MO 1400-1050)
kaybedilen topraklar1 yeniden kazanmak amaciyla Yeni Assur krali II. Assur-dan (MO
934-912) déneminden itibaren baslayan yiikselis siireci III. Salmaneser (MO 858-824)
donemine kadar slirmiis ancak Salmaneser'in saltanatinin son yillarindan itibaren gelisen
i¢ kanigikliklar Assur'un gitgide zayiflamasina neden olmustur. Iste yasanan bu kargasa
ortamindan basariyla faydalanan Urartular, yiikselen bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmislar ve
topraklarini biiyiik l¢iide genisletmislerdir. Assur Imparatorlugu igin oldukga zayif ve

calkantili gecen bu siirecin ardindan tahta III. Tiglat-pileser'in (MO 744-727) ¢ikmas1

%4 Kemalettin K6roglu, "Conflict and Interaction in the Iron Age: The Origins of Urartian-Assyrian
Relations", European Journal of Archaeology, Vol.18, No.1 (2015), s.112; Bryce, The World of the Neo-
Hittite Kingdoms:..., s.189; Belli, "Urartular", s.151; Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323,
s.162; Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda..., s.172; Mehmet Kurt, "Yeni Asur Devleti'nin Kuzey
Yayilimi ve Dogu Anadolu'nun Tarihi Cografyas1", Firat Universitesi Dogu Arastirmalart Dergisi, Cilt:8,
Sayi:1 (2009), s.2.

695 Andreas Fuchs, "Assyria and the North: Anatolia", 4 Companion to Assyria, ed. Eckart Frahm,
Hoboken, NJ: John Wiley&Sons, 2017, 5.251; Erzen, Dogu Anadolu ve Urartular, s.31-32; Koroglu, Eski
Mezopotamya Tarihi:...", s.162-164; Yigit, Eski Mezopotamya Tarihi..., s.192-194; Mieroop, Eski
Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 5.191; Cline, Graham, Antikcag Imparatorluklar:..., s.83.

% Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi:...", s.151; Yigit, Eski Mezopotamya Tarihi..., s.185; Kuhrt, Eski
Cag'da Yakindogu..., s.123.
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ile kotii gidisat tersine dénmiis; Assur Imparatorlugu i¢in ¢cok daha giiclii ve yayilmaci

bir donemin kapilar1 agilmistir.®*’

Askeri ve ekonomik gii¢ bakimdan karsilastirildiginda Yeni Assur Imparatorlugu;
Urartu, Phryg ve Geg¢ Hitit Devletleri'ne kiyasla ¢ok daha gelismistir. S6z konusu bu
devletler arasinda ise yalnizca Urartular Assur ile askeri miicadeleye girebilecek imkana
sahiptir. Zira Urartularin, Assur i¢in biiylik bir tehdit olusturan seviyeye ulasmalarinda
ilk olarak cografi konumlarmin etkisi biiyiiktiir. Oyle ki ulasilmasi zor ve engebeli arazi
sartlar1 ile ¢etin iklim kosullarinin yol actig1 dogal erisilemezlik durumu, Urartular i¢in
paha bicilemez bir avantaj saglamlstlr.698 Ikinci olarak ise Urartularin cok zengin maden
kaynaklarma sahip olmasi ve tilkelerinde fazlasiyla hizli kosan iyi cins atlarin yetismesi
sahip olduklar1 avantaji daha da arttirirken; ayn1 zamanda Assur i¢in de oncelikli hedef
haline getirmistir. Nitekim ihtiya¢c duydugu Mezopotamya'da bulunmayan bu madenlere
cografi lokasyonu itibariyle oldukca yakin bir konumda bulunan Assur imparatorlugu,
Urartu tehdidinin yok edilmesiyle hem Dogu Anadolu'nun zengin maden kaynaklarina
sahip olarak isletip kullanmay1 hem de diger devletler iizerinde kolaylikla niifuz kurarak
gelir saglamay1 hedeflemistir.*”” Boylelikle cografi konumunun ve mevcut imkénlarinin
sagladig1 avantaj1 basarili bir sekilde kullanan Urartular, gittikce gliglenmisler ve Assur

icin genellikle sonlandirilmasi gereken bir tehdit olarak goriilmuslerdir.

Anlagildig1 iizere, bu donemin devletlerarasi iligkilerinin temelini savaglar ve
ittifaklar olusturmaktadir. Yeni Assur Imparatorlugu'nun kars1 konulamaz askeri giiciine
ve yayilmaci politikalarina karsi ¢areyi gii¢ birligi yaparak bir araya gelmekte bulan bu
devletlerin olusturdugu siyasi ve ekonomik ¢ikar odakl ittifaklar, donem politikalarinin
sekillenmesinde biiyiik rol oynamistir. Zira kendilerinden daha iistiin bir gii¢ olan Yeni
Assur'un yarattig1 tehdit karsisinda tek basina miicadele etmenin fayda saglamayacagini
goren devletler, zorunlu olarak bir gii¢ birligi yapma yolunu se¢mislerdir. Bu dogrultuda
kiigiik ve zayif yapidaki Ge¢ Hitit Devletleri, Yeni Assur tehdidi karsisinda bir diger

alternatif gii¢ olan ve Assur'un dncelikli hedefi halinde bulunan Urartular'in ¢evresinde

%7 S6z konusu donem hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu..., s.131-154; Yigit,
Eski Mezopotamya Tarihi..., s.185-195; Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi:...", s.154-164.

698 Fuchs, "Assyria and the North: Anatolia", s.250; Cilingiroglu, Urartu Kralligi Tarihi ve Sanati, s.9;
Memis, "Asur Devletlerinin Anadolu Politikas1", s.70; Kurt, "Yeni Asur Devleti'nin Kuzey Yayilimu...",
s.2-3.

9 Memis, "Asur Devletlerinin Anadolu Politikas1", s.71; Kurt, "Yeni Asur Devleti'nin Kuzey
Yayilimt...", s.3-4.
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birleserek karst koymay1 hedeflemistir. Urartular i¢in de ¢ikarlarini korumada ve Yeni
Assur tehlikesini bertaraf etmekte oldukga yararli goriilen bu siyasi ve politik ittifaklara,
MO 8. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren diplomatik bir kisilige sahip olan ve mevcut
kosullarin analizini 1yi yapan Phryg krali Midas da katilmaya baglamistir. Belli bir fikir
ve ¢ikar dogrultusunda ortak amaci tasiyan devletlerin kurdugu bu ¢ok tarafli ittifaklar,
Yeni Assur imparatorlugu'nun bolge iizerindeki ¢ikarlarina ve yayilmaci politikalaria
engel olmaya calismistir. Fakat nihayetinde ¢ok farkli karakterlere sahip bu devletlerin
kurduklar ittifaklar Assur giicii karsisinda kalic1 bir etki ve basar1 gosteremeyecektir.
Bu bakimdan dénemin siyasi ve politik konjonktiiriinii cok daha yakindan incelemek ve

Phryg krali Midas'in gelismelerdeki etkin roliinii degerlendirmek faydali olacaktir.

MO 8. yiizyilin ikinci yarisinda Yeni Assur Imparatorlugu'nun tahtina II1. Tiglat-
pileser'in gegmesi yeni bir donemin baglangicini temsil eder niteliktedir. Olduk¢a zorlu
gecen siireglerin ardindan merkezi otoriteyi giiclendiren ve istikrart saglan Tiglat-pileser
nihayet tiim dikkatini gerileme siirecinde elden ¢ikan topraklarin yeniden kazanilmasina
yoneltme sans1 bulmustur. Bu noktada Assur'un i¢ zayifligindan faydalanarak giiclerinin
doruk noktasini yasayan Urartular ile Assur aleyhine ¢alisan ve Urartu'yla yakin iligkiler
kuran Geg Hitit Devletleri, Tiglat-pileser'in ¢ikar ve hedefleri i¢in biiyiik bir sorun teskil
etmektedir.”” Karsilasmanin kaginilmaz oldugu bdyle bir dénemde Tiglat-pileser tahta
ciktiktan kisa bir siire sonra Urartu krali II. Sardurinin (MO 764-734) basin1 ¢ektigi bir
ittifak1 karsisinda bulmustur. Her ne kadar Assur kendi igerisindeki karisikliklar1 yeni
bitirmis ve heniiz tam giliciine ulasamamis olsa da Geg Hitit Devletleri'nin bu kosullarda
bile Assur ile tek baslarina miicadele etme yeterliligini kendilerinde bulamamasi, bir
diger onemli gii¢ olan Urartular etrafinda birlesmeye yol agmistir. Olusturulan bu ittifak
Urartularin hem siyasi anlamda gii¢ ve otoritesini saglamlastirmis hem de yapilan bu is
birligi Assur ile miicadelede kuvvetlendirici bir rol oynamistir. Nihayetinde Urartu krali
Sarduri ile Melid, Arpad, Gurgum, Kummuh gibi Ge¢ Hitit Devletleri'nden meydana
gelen ittifakla MO 743 yilinda Halpa'da (=Adryaman/Gélbasi) yapilan bir savasta kars

karstya gelen Tiglat-pileser bu savasi kazanmis ve II. Sarduri'nin geri g¢ekilmesiyle

70 A, K. Grayson, "Assyria: Tiglath-pileser III to Sargon II (744-705 B.C.)", CAH, Vol.Ill/2,
Cambridge:Cambridge University Press, 1991, s.74; Kinal, Eski Anadolu Tarihi, s.252; Kéroglu, Eski
Mezopotamya Tarihi:...", s.164; Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu..., s.154.
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karsisindaki bu ittifaki pargalamlstlr.701 II1. Tiglat-pileser'in kazandig1 zafer, Yeni Assur
Imparatorlugu'nun askeri giiciine ve yayilmaci politikalarina kars: diger giiclerin direng
gostermedeki ve karsi koymadaki yetersizliklerini agik¢a gozler oniine sermektedir. Bu
giiclii tehdidin karsisinda gii¢ birligi yapmak suretiyle bir sonug elde etmeyi hedefleyen
Assur karsit1 devletler tarafindan kurulan bu ittifaklar ne ilk ne son olacaktir. Dahasi bu
ittifaklara ilerleyen donemlerde Phryglerin de katilmasiyla birlikte Assur baskisina kars1
genis capta kars1 konulmaya calisilmistir. Bu baglamda Phrygleri Assur karsit1 ittifaklar

igerisinde yer almaya yOnelten nedenlerin lizerinde durmak gerekmektedir.

MO 8. yiizyilin ikinci yarisinda Anadolu'da etkin bir gii¢ haline gelen Phryglerin
bu basarilarinda kuskusuz Midas'in katkis1 biiyliktiir. Zira bu donemin konjonktiirleri ele
alindiginda, Phryg krali Midas'in kisiligi hakkinda birtakim degerlendirmeler yapmak
miimkiin goriinmektedir. Karakter yapis1 geregi diplomatik bir kisilige sahip oldugunu
diisiindiigiimiiz Midas'in, mevcut imkanlari iyi bir sekilde analiz ederek degisen sartlara
yonelik politikalar gelistirmesi sonucunda yiikselen bir gii¢ haline gelen Phrygler, bu
yiikselise bagli olarak altin ¢aglarim yasamislardir. Ilaveten diplomasi kanallarini etkin
bir bi¢imde kullanmay1 seven Midas, hem batidaki hem de dogudaki komsulariyla yakin
temaslar kurarak iliskileri gelistirme yoluna gitmistir. Boylelikle etkinligi ve taniirligi
artan Midas, devletler aras1 kurulan temaslarda kilit bir rol iistlenmistir. Bilhassa MO 8.
yiizyilin ikinci yarisinda Phryg tahtina oturan Midas'in, Yeni Assur imparatorlugu'nun
politikalarina engel olmak maksadiyla Urartular ve Geg¢ Hitit Devletleri ile diplomatik
iliskiler kurmasi, s6z konusu déonemin en belirgin 6zelliklerinden biri olmustur. Fakat
Midas'in, Assur ile dogrudan ve acik ¢atigmalardan kag¢inarak Phrygia'nin dogusundaki
diger tampon devletlerle cesitli ittifaklar kurmasi1 ve onlar1 Assur'a karsi isyan etmeye
tesvik etmesi’"?, politik bir kisilige sahip oldugunun en somut gostergelerinden biridir.
Bu durumda Midas't boyle bir strateji izlemeye yonelten baslica sebebin ne oldugu ile

Phrygler'de Kybele inanciyla birlikte zayifladigint diislindiigiimiiz savas¢r ruhun bu

"' Luckenbill, Ancient Records of Assyria..., Vol.1, 5.272-274, nr.769; 5.281-282, nr.785; s.287, nr.797;
Grayson, "Assyria: Tiglath-pileser IIL...", s.74-75; Hawkins, "The Neo-Hittite States...", s.410; Altan
Cilingiroglu, Urartu ve Kuzey Surive: Siyasal ve Kiiltiirel Iligkiler, 1zmir: Ege Universitesi Basimevi,
1984, s.22; Cilingiroglu, Urartu Kralligi Tarihi ve Sanati, s.40; Kinal, Eski Anadolu Tarihi, s.253; Belli,
"Urartular", s.165; Salvini, Urartu Tarihi ve Kiiltiirii, s.83-84; Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi:...",
s.166; Yigit, Eski Mezopotamya Tarihi..., s.197; Kaya, Tiirkiye'nin Eskicag Tarihi, Cilt:Il, s.49.

792 Josette Elayi, Sargon II, King of Assyria, Atlanta: SBL Press, 2017, 5.88; A. K. Grayson, "Assyrian
Expansion Into In the Sargonid Age (c. 744-650 B.C.)", XXXIV. Uluslararasi Assiriyoloji Kongresi 6-
10/VII/1987- Istanbul, ed. Hayat Erkanal vd., Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1998, s.133;
Grayson, "Assyria: Tiglath-pileser II1...", 5.90; Fuchs, "Assyria and the North: Anatolia", s.255.
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yonde politikalar izlenmesindeki rolii sorgulanmaya acik hile gelmektedir. Oyle ise ilk
olarak Phryglerin dogu komsulariyla kurduklart politik iliskileri yakindan incelemek

yerinde olacaktir.

Midas'in siyasi ve diplomatik faaliyetleri hakkindaki bilgiler, ¢cagdas1 ve rakibi
olan Yeni Assur krali II. Sargon (MO 721-705) donemine ait kayitlarda bulunmaktadar.
Bu kayitlarda yer alan Muskili Mita ifadesinin Phryg krali Midas't tanimlamak ig¢in
kullanilan bir ifade oldugu ve Mita-Midas isimlerinin 6zdes oldugu biiyiik capta kabul
edilmektedir.””® Assur kaynaklarinda Mita, ittifaklar ve diplomatik hamleler yardimiyla
Assur etkisine karsi ¢ikmaya ¢alisan hirsli bir kral olarak yer almaktadir.”™ Midas ile
Phryglerin Anadolu'da niifuz alanlarin1 genisletmeye baslamalar1 ve diger devletlerle
cesitli temaslar halinde olmalari, II. Sargon doneminde Assur ¢ikarlari i¢in biiytlik tehdit
olusturmaktadir. Bu bakimdan bolge iizerinde ¢ikarlarin gatismasi kisa siire igerisinde

her iki tarafi kars1 karsiya getirecektir.

Midas'in Sargon karsit1 faaliyetlerine yonelik bilinen ilk olay MO 718 tarihinde
meydana gelmistir. Assur kaynaklarindan edinilen bilgilere gore, Phryg krali Midas'in
Tabal kralliklarindan biri olan Sinuktu (Aksaray) krali Kiakki'yi kendi tarafina ¢gekmesi
ve Assur aleyhine kigkirtmasi olaylarin fitilini ateslemistir. Zira II. Sargon, saltanatinin
dordiincii yilinda biiyiik tanrilarin 6niinde verdigi s6zii unutarak hara¢ vermeyi birakan
Sinuktu'lu Kiakki iizerine sefer diizenlemis, sehri hizli bir sekilde yagmalayarak ele
gecirmis ve Kiakki'yi tahttan indirerek yerine kendi hakimiyetini kabul eden Atuna'l
Kurti'yi getirip daha onceki vergileri de agirlastirarak almistir.”” Sargon'un diizenledigi

bu seferin esas hedefinin hem Midas'in bolge devletleri lizerinde gittik¢e artan niifuzunu

7% Konu ile ilgili ayrintili bilgi i¢in "Phryg-Mugki Sorunu" bdliimiine bakiniz.

74 Mellink, "Mita, Mushki and Phrygians", s.318.

5D, D. Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, Vol.ll, Chicago: The University of
Chicago Press, 1927, s.4, nr.7; s.26-27, nr.55; C. J. Gadd, "Inscribed Prisms of Sargon II from Nimrud",
Iraq, Vol.16, No.2 (Autumn, 1954), s.180; Grayson, "Assyria: Tiglath-pileser III...", s.91; Hawkins,
"Mita", s.271; Hawkins, "The Neo-Hittite States...", s.417-418; Barnett, "Phrygia and the Peoples...",
s.425; Bryce, The World of the Neo-Hittite Kingdoms:..., s.145-146,278; Berndt-Ers6z, "The Chronology
and Historical...", s.18; Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi:...", s.169; Mustafa Kalag, "Tabal Ulkesi",
XII. Tiirk Tarih Kongresi, 12-16 Eyliil 1994, Ankara, Cilt:1, 1999, s.133; Turgut Yigit, "Tabal", Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt:40, Say1:3-4 (2000), s.184-185; Mehmet Kurt,
"II. Sargon Devri Kaynaklar1 Isiginda Giiney Anadolu ve Toros Daglar1 Bolgesi", Tarih Arastirmalart
Dergisi, Cilt:29, Say1:48 (2010), s.73; Maya Vassileva, "Glineydogu Anadolu'da Kral Midas", ¢ev. Fatma
Seving Erbasi, Tarih Arastirmalart Dergisi, Cilt:30, Say1:50 (2011), s.198; Selim Ferruh Adali, "Yeni
Asur Kralligi'min Orta Anadolu'ya llgisi: Melid, Tabal, Frig ve Lidya Iliskileri", Assurlular: Dicle'den
Toroslar'a Tanrt Assur'un Kralligi, ed. Kemalettin Kéroglu-Selim Ferruh Adali, Istanbul: Yapi Kredi
Yayinlari, 2020, s.256.
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kirmak hem de bu niifuzun etkisiyle isyana kalkisabilecek diger devletlere bir gdzdag:
vermek oldugu net bir sekilde goriilmektedir. Her ne kadar diizenlenen sefer ile basari

elde edilse de Midas'in siyasi ve diplomatik faaliyetlerine engel olunamamaistir.

Taraflar agik¢a karsi karsiya getiren bu ilk olayin ardindan bu kez de Kargamis
kral1 Pisiris'in MO 717 tarihinde Phryg krali Midas'in destegini alarak II. Sargon'a kars1
bir ayaklanma girisiminde bulundugu gériilmektedir. Oyle ki Pisiris'in ismine Sargon
donemi oncesi kayitlarda da rastlanilmakta ve Assur krali II1. Tiglat-pileser (MO 744-
727) doneminden beri Assur hakimiyetini kabul ederek vergi 6deyen krallar arasinda

yer almaktadir.”*

Bu dénemde II.Sargon'un bolge iizerinde izledigi politikalara engel
olmak maksadiyla Pisiris'in Midas'a yolladig1 Assur karsiti mektuplar {izerine Midas'in
Pisiris ile bir ittifak kurmas1 ve kurulan bu ittifaka Urartu krali I. Rusa'nin (MO 735-
714) da destek vermesi neticesinde Sargon icin bir sefer diizenlemek kacinilmaz hale
gelmistir. Sargon saltanatinin besinci yilinda, tanrilara verdigi yeminini bozmakla ve
biiylik glinah islemekle itham ettigi Kargamis krali Pisiris {izerine sefer diizenlenmistir.
Kent kisa siirede ele gecirilmis, tim ganimetlere el konulmus; yeterli destegi alamayan
Pisiris ise ailesi ve destekgileriyle birlikte zincirlere vurularak Assur'a gotiiriilmiistiir.

Bir valinin yonetimi altinda Assur eyaletine doniistiiriilen bu yere Assurlu koloniciler

yerlestirilmistir.707

Sargon'un boyle bir Assur karsiti faaliyet karsisinda hizli bir sekilde hareket
ederek tehlikeyi bertaraf etme ¢abasi anlasilabilir niteliktedir. Zira Assur i¢in stratejik
bir 6neme sahip olan Kargamis, ¢ikarlara erisim noktasinda 6nemli bir konum ve isleve
sahiptir. Boylece burada olusabilecek herhangi bir Assur karsit1 faaliyetin agir sonuglari

beraberinde getirmesi ve dahasi Assur hakimiyetini kabul eden diger devletler i¢in de

7% Luckenbill, Ancient Records of Assyria..., Vol.l, s.276, nr.772; Bryce, The World of the Neo-Hittite
Kingdoms:..., s.98; Sagona, Zimansky, Ancient Turkey, s.301; Dingol, "Ge¢ Hititler", s.125; Kinal, Eski
Anadolu Tarihi, s.253; Adali, "Yeni Asur Kralligi'nin...", s.257; Doganci, "Geg Hitit Devletleriyle Yeni
Asur Imparatorlugu...", s.9.

"7 Luckenbill, Ancient Records of Assyria..., Vol.II, s.4, nr.8; Gadd, "Inscribed Prisms of Sargon II...",
s.180; J. D. Hawkins, "Karkamis", Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen Archéologie,
Vol.5, Berlin-New York: Walter de Gruyter, 1976-1980, s.445; Grayson, "Assyria: Tiglath-pileser III...",
s.91; Hawkins, "Mita", s.271; Hawkins, "The Neo-Hittite States...", s.418; Barnett, "Phrygia and the
Peoples...", s.425; Bryce, The World of the Neo-Hittite Kingdoms...., s.98,280-281; Elayi, Sargon II, King
of Assyria, s.88; Muscarella, "Relations Between Phrygia and Assyria...", s.149; Dincol, "Ge¢ Hititler",
s.125; Kimal, Eski Anadolu Tarihi, s.255; Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi:...", s.169; Yigit, Eski
Mezopotamya Tarihi..., s.200; Kurt, "II. Sargon Devri Kaynaklar1 Isiginda..", s.74; Vassileva,
"Glineydogu Anadolu'da Kral Midas", s.198; Adali, "Yeni Asur Kralligi'nin...", s.257-258; Doganci, "Geg
Hitit Devletleriyle Yeni Asur Imparatorlugu...", s.9.
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kotii bir 6rnek olugturmasi ihtimalini ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda yukarida séz
edilen her iki olay da dikkate alindiginda, Midas'in bolgedeki diger devletlerle siyasi ve
diplomatik iligkiler kurmak yoluyla izledigi tehditkar politikanin Sargon i¢in biiyiik bir
sorun olarak anlasildig1 agik bir sekilde goriilmektedir. Kendi askeri yetersizliginin ve
zayifliginin farkinda olan Midas, yalnizca bu tiir ¢ok tarafli olusumlarla Assur tehdidi
karsisinda miicadele verebilecegini ve ¢esitli ¢ikarlar elde edecegini diisiinmektedir. Bu
miicadeleyi verirken de kendisi Assur ordusu ile dogrudan yasanabilecek bir ¢atismadan
miimkiin olduk¢a kacinmis, diger devletleri Assur iizerine kiskirtma yolunu izleyerek bu
sayede Assur'un isyanlarla mesgul olmasini saglayarak bir yipratma siyasetini izledigi
anlasilmaktadir. izlenen bu siyaset dogrultusunda her ne kadar ortaya konan girisimler
basarisizlikla ve Assur'un gittik¢e artan baskisiyla sonuglanmis olsa da kurulacak yeni

ittifaklar Sargon i¢in bir tehdit unsuru olamaya devam edecektir.

Midas'in takip ettigi politikada en 6nemli hedeflerden bir tanesinin Que bolgesi
tizerinden Akdeniz'e ulagarak buradaki ticari ve ekonomik faaliyetlere ortak olmak
oldugu anlasilmaktadir. Bu dogrultuda Midas, politik ve diplomatik bir kisilige sahip
oldugunu bir kez daha gostererek bu donemde Que tlizerinde Assur i¢in bir baska tehdit
unsuru olan Ionialilar ile is birligi yoluna giderek, Assur iizerinde hem karadan hem de
denizden baski kurmay! amagcladigi diisiiniilebilir.””® Bu gelismelere bagl olarak MO
715 tarihinde yasanan olaylar ise bu hedefin en temel gdstergelerinden biridir. Nitekim
Que'nin yer alt1 ve yer lstii zenginlikleri {izerinde kendi ¢ikarlariyla ¢atisacak herhangi
bir gii¢ istemeyen Assur krali II. Sargon, Midas'in Que iizerindeki faaliyetlerine ve
Assur karsiti politikalarina engel olmak amaciyla yeni bir sefere ¢ikmigtir. Midas'in

daha 6nce ele gecirdigi Harrua, Ushnanis ve Qumasi gibi simir kalelerini geri almustir.””

7% Giovanni B. Lanfranchi, "The Ideological and Political Impact of the Assyrian Imperial Expansion on
the Greek World in the 8 th and 7 th Centuries BC", The Heirs of Assyria: Proceedings of the Opening
Symposium of the Assyrian and Babylonian Intellectual Heritage Project. Held in Tvirminne, Finland,
October 8-11, 1998, ed. Sanno Aro-R. M. Whiting, Helsinki: The Neo-Assyrian Text Corpus Project,
2000, s.18-20. Ionialilarin Que bolgesi iizerindeki baskilari igin ayrica bkz. Kurt, "II. Sargon Devri
Kaynaklar Isiginda...", s.76-78.

91 uckenbill, Ancient Records of Assyria..., VolIl, s.7, nr.16; s.7-8, nr.18; Gadd, "Inscribed Prisms of
Sargon II...", s.183; Grayson, "Assyria: Tiglath-pileser III...", s.91; Mellink, "The Native Kingdoms of
Anatolia", s.622; Hawkins, "The Neo-Hittite States...", s.418; Bryce, The World of the Neo-Hittite
Kingdoms:..., s.281; Muscarella, "Relations Between Phrygia and Assyria...", s.149; Fuchs, "Assyria and
the North: Anatolia", s.255; Elayi, Sargon II, King of Assyria, s.89,93; Kinal, Eski Anadolu Tarihi, s.255;
Vassileva, "Gilineydogu Anadolu'da Kral Midas", s.198; Koéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi:...", s.169;
Kurt, "Yeni Asur Devleti'nin Kuzey Yayilimi...", s.10; Kurt, "II. Sargon Devri Kaynaklar1 Isiginda...",
s.75-76; Adali, "Yeni Asur Kralligimn...", s.260; Doganci, "Ge¢ Hitit Devletleriyle Yeni Asur
Imparatorlugu...", s.12.
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Boylelikle Midas'in Que iizerinden Akdeniz'e ulasma gayreti II. Sargon tarafindan

engellenmis ve Que'deki Assur hakimiyeti saglamlastiriimstir.”"

MO 714 yilinda ise II. Sargon'un kendisine kars1 olusturulan ittifaklar igerisinde
belki de en 6nemli askeri gii¢ olan Urartular iizerine genis ve etkileyici bir sefere ¢iktigi
goriilmektedir. Zira Urartular, daha 6nce de s6z edildigi tizere Assur karsiti olusturulan
ittifaklarin omurgasini olusturmaktadir. Sahip oldugu askeri giicii ve cografyasinin
sagladig1 kolay erisilemezlik durumunu daima iyi kullanan Urartular i¢in bu durum bir
avantaj olmustur. Artik bu sorunu tam anlamiyla ¢6zmek isteyen Sargon, cografi olarak
biitiin zor kosullara ragmen Urartular iizerine biiyiik bir sefer baslatmistir. Sargon'un
meshur sekizinci seferi olarak bilinen bu sefer baslatildiginda, Urartu tahtinda 1. Rusa
bulunmaktadir. Bu sefer sonunda Sargon biiyiik basar1 elde etmis; dini agidan 6nemli bir
kent olan Musasir tahrip edilmis ve bas tanr1 Haldi'nin tapinagi yagmalanmistir. Bunun
neticesinde Urartular biiylik dl¢iide tehdit olusturabilecek konumlarindan uzaklagmistir.

Yasanan bu gelismelerin ardindan Urartu krali I. Rusa yasamina son vermistir.”!

Assur krali I1.Sargon'un, Urartular iizerine yaptig1 bu sefere dair ¢esitli yorumlar
yapmak miimkiindiir. Nitekim Sargon i¢in Assur ¢ikarlarinin korunmasi noktasinda en
biiyiik tehditlerden biri s6z konusu sefere konu olan Urartular iken; diger bir tehdit ise
birtakim faaliyetlerle kii¢iik devletleri Assur'a karsi isyana sevk etme politikasi izleyen
ve boylelikle olusacak karmasa ortamindan c¢ikarlar saglamay1 hedefleyen Phryg krali
Midas'tir. Anlasildig: iizere askeri zayifliginin ve yetersizliginin farkinda olan Midas,
Assur giicli ile dogrudan kars1 karsiya gelmekten kacinmis ve gerek Assur karsithigini
kiskirtmak gerekse bu tehdit karsisinda siyasi ittifaklar olusturmak yolunu se¢mistir. Bu
izledigi politikada da biiyiik 6lciide basarili olmustur. Oyle ki Sargon, saltanat1 boyunca

birkag istisna disinda Urartular iizerine oldugu gibi Phryglere kars1 genis ve kapsamli

19 Kurt, "Yeni Asur Devleti'nin Kuzey Yayilimt...", s.10; Kurt, "II. Sargon Devri Kaynaklari Isiginda...",
s.76.

"' Grayson, "Assyria: Tiglath-pileser II1...", s.91; Bryce, The World of the Neo-Hittite Kingdoms:...,
s.281-282; Sagona, Zimansky, Ancient Turkey, $.326; Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu..., s.157; Barnett,
"Urartu", s.354-355; Erzen, Dogu Anadolu ve Urartular, $.36; Kinal, Eski Anadolu Tarihi, $.255-256;
Belli, "Urartular", s.169-170; Cilingiroglu, Urartu Kralligi Tarihi ve Sanati, $.42-43; Salvini, Urartu
Tarihi ve Kiiltiirii, s.92-108; Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi:...", s.169-170; Yigit, Eski Mezopotamya
Tarihi..., s.200-202. II. Sargon'un meshur 8. seferi hakkinda daha detayli bilgi edinmek i¢in bkz. Edwin
M. Wright, "The Eighth Campaign of Sargon II of Assyria (714 B. C.)", Journal of Near Eastern Studies,
Vol.2, No.3 (Jul, 1943), ss.173-186; Paul Zimansky, "Urartian Geography and Sargon's Eighth
Campaign", Journal of Near Eastern Studies, Vo0l.49, No.l (Jan., 1990), ss.1-21; Altan Cilingiroglu,
"Sargon'un Sekizinci Seferi ve Baz1 Oneriler", Anadolu Arastirmalari, Sayr: IV-V (1976-1977), s5.235-
270.
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bir sefere ¢ikmamistir. Bu durum aslinda Sargon'un Midas" giiclii bir rakip ve dncelikli
tehdit olarak algilamadiginin bir gostergesidir. Sayet Sargon, Midas" ger¢ekten giiglii ve
tehditkar bir rakip olarak gérmiis olsaydi, MO 714 yilindaki meshur sekizinci seferinde
oldugu gibi tiim zor doga kosullarina ve iklim sartlarina karsin Urartular {izerine yapmis
oldugu seferin bir benzerini kismen ulagilmasi ¢ok daha kolay bir cografyada bulunan
Phrygler iizerine yapamaz miydi? Elbette bu soruya kesin ve tatmin edici bir cevap
vermek gilictiir. Belki de uzaklik ya da farkli baska sebepler boyle bir sefere imkan
tanimamistir. Ancak Sargon gercekten Phrygleri askeri agidan kendi ¢ikarlar1 {izerine
bir tehdit olarak algilamis olsaydi, bu tiirden bir seferi diizenlemesi hi¢ de imkansiz
gorinmemektedir. Zira kendi ¢ikarlar1 i¢in asil tehdidin Urartular oldugunun farkinda
olan Sargon i¢in Phryglerin askeri agidan zayiflig1 6ncelikli bir tehdit olusturmamaistir.
Midas'in diplomatik faaliyetleri neticesinde Assur hakimiyetine karsi ¢ikan devletleri
cezalandirmak ve boylece hem diger devletlere hem de Midas'a gézdagi vermek Sargon

tarafindan yeterli goriilmiistiir.

MO 713 tarihine gelindiginde II. Sargon i¢in ¢dziilmesi gereken yeni bir sorun bas
gostermistir. S6z konusu bu yeni sorunun odak noktasini ise Midas'in ve Urartularin
destegiyle Assur egemenligine karsi ayaklanan Tabal krali Ambaris olusturmaktadir.
Sargon baslangigta Ambaris'e kars1 tiim iyi niyetini ortaya koymustur. Oyle ki kendisini
babasi Hulli'nin yerine Tabal (Bit-Burutag) tahtina ¢ikarmis, 6z kizi Ahat-abiSa ile
evlendirmis ve Hilakku topraklarini da kizinin ¢eyizi olarak vermistir. Fakat Ambaris,
elde ettigi tiim bu imkanlara ragmen sadakatsiz bir tutum iginde olarak Phryg krali
Midas ve Urartu krali I. Rusa ile ittifak olusturma gayreti icerisine girmistir. Sargon
yasadig1 bu ihanet {izerine Tabal'a kars1 bir sefer diizenlemis, Ambaris'i yenerek ailesi
ve onde gelen kisilerle birlikte iilkeden siirmiis; buray1 da bir Assur valisinin yonetimi

altinda eyalet haline getirmistir.”?

"2 Luckenbill, Ancient Records of Assyria..., Vol .11, s.11, nr.25; s.26-27, nr.55; Gadd, "Inscribed Prisms
of Sargon II...", s.183; Grayson, "Assyria: Tiglath-pileser III...", s.91; Hawkins, "Mita", s.272; Hawkins,
"The Neo-Hittite States...", s.419; Bryce, The World of the Neo-Hittite Kingdoms:..., s.144-145,282-283;
Barnett, "Phrygia and the Peoples...", s.425-426; Muscarella, "Relations Between Phrygia and Assyria...",
s.149; Fuchs, "Assyria and the North: Anatolia", s.254; Elayi, Sargon II, King of Assyria, s.89-90,101-
102; Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda..., s.172-173; Dingol, "Geg Hititler", s.131; Kinal, Eski Anadolu
Tarihi, $.255; Kalac, "Tabal Ulkesi", s.133; Yigit, "Tabal", s.184; Vassileva, "Gilineydogu Anadolu'da
Kral Midas", s.198; Adali, "Yeni Asur Kralligi'nin...", s.261; Doganci, "Geg Hitit Devletleriyle Yeni Asur
Imparatorlugu...", s.13.
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Tabal bolgesi ile Phrygia arasindaki cografi yakinlik, siyasi ve kiiltiirel giiclii bir
etkilesim ortaminin olusmasina zemin hazirlamistir. Béylece Tabal, Midas'in diplomatik
ve politik girisimlerine dogrudan maruz kalmistir. Zira Tabal ile kurulacak yakin temas,
Midas i¢in hedeflerine ulasmada 6nemli bir kazanim anlamina gelmekte ve bu kazanimi
elde edebilmenin en etkili yolu ise siyasi ve kiiltiirel niifuzunu fazlasiyla hissettirmekten
gecmektedir. Dolayisiyla Ivriz Kaya Aniti'nda Firtina Tanris1 Tarhunza ile birlikte tasvir
edilen Kral Warpalawas'in kiyafetinden ve taktigi fibuladan, Kaynarca Tiimiiliisii'niin
varligindan, arkeolojik kazilar neticesinde Tyana'da Phryg ornekleriyle yakinlik igeren
c¢omlek buluntularindan ve son olarak igerisinde Midas adinin da okunabildigi Tyana'da
ortaya ¢ikarilan Paleo-Phrygce yazitlardan bolge lizerindeki giiglii Phryg etkisi agik bir

sekilde goriilmektedir.’"

II. Sargon, MO 713 yilinda yasanan Ambaris sorunun ardindan MO 712 ve 711
yillarinda Phryg ve Urartu tarafindan gelebilecek her tiirlii tehdide karsi sinir hattina
savunma amaciyla c¢esitli kaleler insa etmistir. Bu kalelerden bes tanesi Urartulara karsi

insa edilirken; Usi, Usian ve Uargin kaleleri Phryglere karsi insa edilmigtir.”™*

MO 709 tarihine gelindiginde ise Midas'in degisen sartlara gore belirledigi ve
uygulamaya koydugu politikasinin yeni bir érnegiyle karsilasilmaktadir. ilgingtir ki bu
tarihe kadar Assur karsi siyasetin mimarlarindan biri olan Midas, bu tarihten itibaren
ciddi bir politika degisikligiyle Assur'a kars1 yakinlasma ve II. Sargon ile dost olma
siyaseti izlemeye baslamistir. Nitekim Midas tarafindan ortaya koyulan bu ani taktiksel
degisimin ardinda ise iki neden oldugu diisiiniilmektedir. Bu nedenlerden ilki Assur'un
Que valisi tarafindan Midas'in topraklarma y6nelik yapilan ii¢ biiyiik akindir.”" Oyle ki
siir hattinda artan Assur baskisi, Midas't II. Sargon ile baris yapmaya sevk eden 6nemli
bir gelisme olarak yorumlanmaktadir. Bunun iizerine Midas, Assur krali II. Sargon ile

baris girisiminde bulunmak amaciyla Assur'un Que valisine bir heyet gondermistir.’'®

s Bryce, The World of the Neo-Hittite Kingdoms:..., s.150-151, Fig.10; Mellink, "The Native Kingdoms
of Anatolia", 5.625-626; Barnett, "Phrygia and the Peoples...", 5.428; Sagona, Zimansky, Ancient Turkey,
s.313; Vassileva, "Giineydogu Anadolu'da Kral Midas", s.200-201; Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu...,
$.246-247; Dingol, "Ge¢ Hititler", s.131; Berndt-Ers6z, "Frig Kralligi: Kdokenleri...", s.27; Kurt, "IL
Sargon Devri Kaynaklar1 Isiginda...", s.72. Tyana'da bulunan Paleo-Phrygce yazitlar i¢in bkz. Brixhe,
Lejeune, Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes, s.253-268: T-01 a, T-01 b, T-02 a, T-02 b (mida), T-
02 ¢, T-03.

714 Luckenbill, Ancient Records of Assyria..., Vol.Il, s.12, nr.27; Barnett, "Phrygia and the Peoples...",
$.426; Kinal, Eski Anadolu Tarihi, $.256; Kurt, "II. Sargon Devri Kaynaklari Isiginda...", s.80.

5 Luckenbill, Ancient Records of Assyria..., Vol.Il, s.21-22, nr.42; 5.36-37, nr.71.

"8 1 uckenbill, Ancient Records of Assyria..., Vol .11, s.22, nr.43.
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II. Sargon'un Nimrud'ta bulunan ve Que valisi ASSur-Sarru-usur'a cevap niteligi tagiyan
mektubunda bu dénemde meydana gelen yakinlagmanin icerigine dair degerli bilgiler
verilmektedir. Edinilen bilgilere gore, Que krali Urikki tarafindan Assur hakimiyetine
kars1 destek bulmak maksadiyla Urartu kralina gonderilen 14 kisilik bir heyetin Midas
tarafindan yakalanmasi ve Assur'un Que valisine teslim edilmesi II. Sargon tarafindan
memnuniyetle karsilanmistir. Bu memnuniyet verici davranis karsisinda Sargon, baris
teklifinin kabul edilmesini, Phryg esirlerinin geri gonderilmesini ve Midas'in sarayinda

bir el¢i bulunmasini emretmistir.”"’

Midas"1 beklenmedik bir sekilde politika degisikligine sevk ederek Assur krali II.
Sargon ile uzlagsmact bir politika izlemeye yonlendiren ikinci ve belki de en onemli
neden ise bu siirecten itibaren etkisi gittikce artan Kimmerlerin”'® meydana getirdigi
bask1 ortami olmus olabilir. Boylece mevcut kosullarin degistigi bir ortamda Midas da
politikalarini gézden ge¢irmek zorunda kalmis ve bu dogrultuda yeni bir rota belirlemis
olmalidir. Esasen ana yurtlar1 Giiney Rusya olan ve Herodotos'un ifadesine gore gogebe
Iskitler tarafindan yurtlarindan edilmelerinin ardindan Kafkaslar iizerinden Anadolu'ya
giris yapan savas¢1 gdgebe bir toplum olan Kimmerler; MO 8. yiizyil sonlarma dogru
Anadolu'nun kuzeydogusunda bir tehdit olarak ortaya ¢ikmaya baslamislar ve Urartular
lizerinden Anadolu'nun i¢ bdlgelerine dogru yayilarak MO 7. yiizyilin sonlari ile MO 6.

TyON. Postgate, "Assyrian Texts and Fragments", Iraq, Vol.35, No.l (Spring, 1973), s.21-34; Simo
Parpola (ed.), The Correspondence of Sargon II, Part I: Letters from Assyria and the West, State Archives
of Assyria I, Helsinki: Helsinki University Press, 1987, s.4-7, No.1; Grayson, "Assyria: Tiglath-pileser
III...", s.92; Hawkins, "The Neo-Hittite States...", s.420; Hawkins, "Mita", s.272; Mellink, "The Native
Kingdoms of Anatolia", s.622; Muscarella, "Relations Between Phrygia and Assyria...", s.150; Bryce, The
World of the Neo-Hittite Kingdoms:..., s.287-288; Elayi, Sargon II, King of Assyria, s.88-89; Berndt-
Ers6z, "The Chronology and Historical...", s.18; Dingol, "Ge¢ Hititler", s.130; Vassileva, "Glineydogu
Anadolu'da Kral Midas", s.198-199; Nurgiil Yildirim, "II. Sargon'un AsSur-Sarru-usur'a Mektubu (ND
2759) Kapsaminda M.O. 8. Yiizyilda Anadolu'nun Siyasi Gériiniimii Uzerine Bir Inceleme", Cappadocia
Journal of History and Social Sciences, Vol.8 (2017), s.245-249. Mektubun tarihlenmesiyle ilgili
tartismalar i¢in bkz. Elayi, Sargon II, King of Assyria, s.89; Vassileva, "Giineydogu Anadolu'da Kral
Midas", 5.199; Adali, "Yeni Asur Kralligi'nin...", s.260.

% Kimmerler hakkinda daha detayl: bilgi edinmek i¢in bkz. C. F. Lehmann-Haupt, "Kimmerier", Paulys
Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft, Band XI/1, Stuttgart: J. B. Metzlersche
Verlagsbuchhandlung, 1921, ss.397-434; Kadriye Tansug, "Kimmer'lerin Anadolu'ya Girisleri ve M.O. 7.
Yiizyilda Asur Devletinin Anadolu ile Miinasebetleri", Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:7, Say1:4 (1949), ss.535-550; M. Taner Tarhan, "Eski¢ag'da Kimmerler Probemi",
VIII. Tiirk Tarih Kongresi, 11-15 Ekim 1976, Ankara, Cilt:1, 1979, ss.355-369; M. Taner Tarhan, "Eski
Anadolu Tarihinde Kimmerler", 1. Arastirma Sonuglar:t Toplantist, Istanbul 23-26 Mayrs 1983, Ankara,
1984, s5.109-120; Ilhami Durmus, "Anadolu'da Kimmerler ve Iskitler", Belleten, Cilt:LXI, Say1:231
(1997), $s.273-286; Oya San, "Bazi Bulgular Isiginda Anadolu'da Kimmer ve iskit Varligi Uzerine
Gozlemler", Belleten, Cilt:LXIV, Say1:239 (2000), ss.1-22; Bouzek, "Cimmerians", ss.11-12.
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yiizyilin baslarina kadar bir tehdit unsuru olarak etkinliklerini siirdiirmiislerdir.””® Kisa
bir siire icinde Kimmer tehdidi ile kars1 karsiya kalan Midas ise bu tehlike karsisinda
Assur krali II. Sargon ile uzlasma yolunu tercih ederek barig yapmak istemistir. Bu
nedenle Midas'1 politika degisikligi yapmaya mecbur birakan gelismenin, Anadolu'da
biitiin dengeleri degistiren Kimmerlerin yarattig1 tehdit ortam1 oldugu gayet makul bir

agiklama olarak goriilmektedir.”*

Yasanan bu gelisme, askeri zayifliginin ve yetersizliginin farkinda olan Midas'in
s0z konusu eksikligi gidermek amaciyla degisen sartlara gore belirledigi politikalarina
uygun bir davramstir. Oncesinde askeri yetersizliginin bilinciyle Assur ile dogrudan bir
catismaya girmek yerine diplomatik kisiligini kullanarak diger kiigiik devletleri isyana
sevk etmeyi ve birtakim ¢ok tarafli ittifaklarda oncii rol tistlenerek Assur yayilmaciligini
durdurmay1 amaglayan Midas, bu siirecten itibaren ise giiclii savas¢1 ozelliklere sahip
Kimmerlerin neden oldugu tehlikeden korunmak i¢in Assur krali II. Sargon'un destek ve
yardimimi kazanma arayisina girmistir. Nitekim askeri zayifligindan dolayr Kimmerler
karsisinda tek basina miicadele vermenin miimkiin olmadiginin farkinda olan Midas, bu
kez Kimmerlere kars1 Assur Imparatorlugu ile ittifak kurma ¢abasina girmistir. Ciinkii
bu donemde Urartular eski giiciinde degildir. Ge¢ Hitit Devletleri ise dogrudan Assur'a
baglanarak Assur hakimiyetini kabul etmistir. Boylelikle Midas i¢in Kimmer tehdidi ile
basa ¢ikabilecek potansiyele ve imkana sahip tek gii¢ II. Sargon'un basinda bulundugu
Assur ordusudur. Belki de Midas, Assur ile baris yoluna giderek Kimmerlere karsi
Assur giiclinii kullanmay1 ve bdylece yasanacak miicadeleler sonucunda her iki giiclin
zayifligindan faydalanarak kendine ¢ikar saglamay1 diisiinmektedir. Oyle ki II. Sargon
donemi Assur kaynaklarinda yer alan "Ve benden énce yasamis krallara boyun egmeyen
Muskili Mita..."™*" ifadesinden agikca anlasildig1 iizere, Midas i¢in Kimmer tehdidinden

kurtulmanin yegane yolu Sargon ile baris yapmaktan ve etkin giiciinii kabul etmekten

9 Hdt. 1.15; Bryce, The World of the Neo-Hittite Kingdoms:..., s.44; Bryce, Birkett-Rees, Atlas of the
Ancient Near East:..., s.193; Barnett, "Phrygia and the Peoples...", 5.425; Macqueen, Hititler ve Hitit
Caginda..., s.173; Tansug, "Kimmer'lerin Anadolu'ya Girigleri...", s.536; Tarhan, "Eskicag'da Kimmerler
Probemi", s.355; Tarhan, "Eski Anadolu Tarihinde Kimmerler", s.109-111; Durmus, "Anadolu'da
Kimmerler ve Iskitler", s.273; Kinal, Eski Anadolu Tarihi, s.258; Memis, "Asur Devletlerinin Anadolu
Politikas1", s.71; San, "Bazi Bulgular Isiginda...", s.2; Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi:...", s.170;
Yigit, Eski Mezopotamya Tarihi..., s.202.

720 Hawkins, "The Neo-Hittite States...", s.420; Barnett, "Urartu", s.356; Grayson, "Assyrian Expansion
Into In the Sargonid Age...", s.133; Bryce, The World of the Neo-Hittite Kingdoms:..., s.288; Sevin,
Anadolu Arkeolojisi, s.235; Kurt, "II. Sargon Devri Kaynaklart Isiginda...", s.80-81.

2! uckenbill, Ancient Records of Assyria..., Vol .1l, .22, nr.43; s.36-37, nr.71.
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gecmektedir. Bu amagcla harekete gecen Midas'in, Assur destegini saglama politikasinin
basarili oldugu goriilmektedir. Nitekim Assur krali II. Sargon, MO 705 yilinda Tabal'da
bityiik olasilikla Kimmerlere karsi yiiriittiigii bir savasta hayatini kaybetmistir.””* Bu
beklenmedik sonug¢ ayn1 zamanda Kimmer tehlikesinin ulastigi ciddi boyutlar1 da gozler
oniline sermektedir. Boylece II. Sargon'un oliimiiyle en biiyiik destekg¢isini kaybeden

Midas, artik bu tehdit karsisinda tek basina miicadele etmek zorunda kalmistir.

Ilgingtir ki Assur krali Esarhaddon (MO 680-669) déneminde MO 7. yiizyiln ilk
ceyregine tarihlenen bir kehanet metninde ismine yer verilmeyen bir Phryg kralinin
Kimmerler ile yaptig1 bir ittifaktan s6z edilmektedir.””® Assur kaynaklarinda gegen bu
bilgiden hareketle Susanne Berndt-Ers6z, metinde adi gegmeyen bu Phryg kralinin II.

24 Ciinkii bu tiir davranis

Sargon ile ¢agdas olan Midas olabilecegini 6ne siirmektedir.
Midas'in politik kisiyle uyumludur. II. Sargon'un dliimiiniin ardindan Kimmer tehdidi
karsisinda savunmasiz kalan Midas'in, bu tehdidi miimkiin olan en az zarar ile atlatmak
icin Kimmerler ile ittifak kurma girisiminde bulunmus olmasi hi¢ de sasirtic1 degildir.
Zira Kimmerlere kars1 koyabilecek ve topraklarin1 savunabilecek askeri giicten yoksun
olan Midas'in, Kimmerler ile miicadele yerine diplomatik kisiligini kullanarak is birligi
vasitasiyla mevcut tehlikeyi Assur iizerine yonlendirmeye ¢alismis olabilecegi mantikl
goriinmektedir. Oyle ki Assur krali Esarhaddon'un MO 679 tarihinde Kimmerlere kars1
sefer diizenledigi bilinmektedir.”* Selim Ferruh Adal'nin ifade ettigi iizere, belki de bu

ittifak siirecinde Phrygler, Kimmerlere ev sahipligi yapmislar ya da parali asker olarak

hizmetlerine alarak savasci 6zelliklerinden faydalanmlslardlr.726 Ne yazik ki Kimmerler

722 Hawkins, "The Neo-Hittite States...", s.422; Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions,
s$.428; Bryce, The World of the Neo-Hittite Kingdoms:...., s.288; Grayson, "Assyria: Tiglath-pileser III...",
$.92; Elayi, Sargon II, King of Assyria, s.103,241; Sams, "Anatolia: The First Millennium...", s.612;
Kuhrt, Eski Cag'da Yakindogu..., s.158; Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda..., s.173; Kurt, "II. Sargon
Devri Kaynaklari Isiginda...", s.83; Doganci, "Geg Hitit Devletleriyle Yeni Asur 1mparatorlugu...", s.13.
72 Ivan Starr (ed.), Queries to the Sungod: Divination and Politics in Sargonid Assyria, State Archives of
Assyria IV, Helsinki: Helsinki University Press, 1990, s.4, No.l; Selim Ferruh Adali, "Cimmerians and
the Scythians: the Impact of Nomadic Powers on the Assyrian Empire and the Ancient Near East",
Eurasian Empires in Antiquity and the Early Middle Ages: Contact and Exchange between the Graeco-
Roman World, Inner Asia and China, ed. Hyun Jin Kim-Frederik Juliaan Vervaet-Selim Ferruh Adals,
Cambridge: Cambridge University Press, 2017, s.67; Berndt-Ersoz, "The Chronology and Historical...",
s.18-19; Berndt-Ersoz, "Frig Kralligi: Kokenleri...", s.29; Vassileva, "Giineydogu Anadolu'da Kral
Midas", s.203.

724 Berndt-Ersoz, "Frig Kralligi: Kokenleri...", 5.29.

72 Luckenbill, Ancient Records of Assyria..., VolII, $.206-207, nr.516; Bryce, The World of the Neo-
Hittite Kingdoms:..., s.45; Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi:...", s.177; Yigit, Eski Mezopotamya
Tarihi..., .206; Durmus, "Anadolu'da Kimmerler ve Iskitler", s.275.

726 Adali, "Cimmerians and the Scythians:...", 5.67.
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karsisinda gittikce zayiflayan Phrygler ilerleyen siire¢ igerisinde bu baskiya daha fazla
dayanamamustir. Konuyla baglantili olarak Strabon, Kimmerler ile giristigi miicadeleyi
kaybeden Midas'in boga kam icerek yasamma son verdiginden séz etmektedir.””’ Bu
yasanan dramatik olay icin Eusebios MO 696/695, Julianus Aftricanus ise MO 675/674

tarihlerini vermektedir.

Fakat burada bahsi gecen Midas'in, II. Sargon'un ¢agdasi olan
ve Phryglere altin ¢agini yasatan Midas mi1 ya da biiyiik kralin 6liimiinden sonra ayni
ismi tasiyan farkli bir Midas'in m1 oldugu agik degildir. Bu baglamda Susanne Berndt-
Ers6z, gerek Assur kaynaklarinin gerekse Yunan kaynaklarinin ortaya koydugu tarihsel
cergeveyi referans alarak Phryglerin ¢okiisiine neden olan Phryg-Kimmer miicadelesi
sonrasinda boga kani icerek yasamina son veren kralin Phryglere altin ¢agini yasatan
Midas olmadigini, aksine bu biiyiik kralin yasaminin son yillarinda Kimmerler ile ittifak
kurdugunu ileri siirerek Phryg-Kimmer miicadelesi sonucunda boga kani igmek yoluyla
yasamini sonlandiran Midas'in bu isimdeki farkli bir kral oldugundan s6z etmektedir.”?
Belki de Midas'in basarili diplomatik faaliyetleri nedeniyle kendi doneminde Kimmerler
ile kurdugu ittifak, topraklarii bu tehlikeden korumaya imkan tanimistir. Ancak bu tiir
basarilarin biiyiik kral Midas'in 6liimiiniin ardindan tahta gecen diger kral ya da krallar
tarafindan siirdiirilememesi, Phrygia'yr Kimmer baskisina ag¢ik hale getirmistir. Yetersiz
askeri giicleri nedeniyle Kimmerler ile basa ¢ikamayan Phrygler, nihayetinde gittikce
zayiflayarak yikilmiglardir. Boylece Phryglerin ortadan kalkisinin ardindan Kimmerler
batiya dogru ilerleyerek bu kez de Lydialilar i¢in tehdit olusturmaya baglamislardir. Zira

Herodotos, Kimmerlerin Lydia ve Anadolu tlizerinde yarattig1 tehdit ortamini tamamiyla

sonlandiran kisinin Lydia krali Alyattes oldugunu belirtmektedir.”*

Midas'in politik ve diplomatik kisiliginin en somut kanitlarindan birisi de Bati
komsulariyla kurdugu yakin iligkilerdir. Siyasi gelismelerin yogun ve degisken oldugu
bir donemde Midas'in ¢agdas1 ve komsusu olan diger toplumlarla iligkilerini gelistirme
yolunu tercih etmesi diplomasi kanallarini etkili bir bigimde kullandiginin gostergesidir.

Nitekim devletler arasinda kurulacak iyi iligkiler, ¢ikarlara erisim noktasinda gereksinim

727 Strab. 1.3.21: "...ve bagka bir zamanda Phrygia'y: bile isgal ettiler, bu sirada Midas'in boga kant i¢tigi
ve boylece dliime gittigi soyleniyor.".

728 Korte & Korte, Gordion: Ergebnisse Der..., s.23; Tiifekei Sivas, "Frigler ve Frig Uygarligi”, s.11.

729 Berndt-Ers6z, "The Chronology and Historical...", s.21 vd.; Berndt-Ersoz, "Frig Kralligi: Kokenleri...",
$.29,32. Gordion'da Kimmerler ile baglantili eski ve yeni kronoloji hakkinda detayli bilgi edinmek i¢in
"Phryg Devleti'nin Tarihsel Gelisimi" bolimii ne bakiniz.

POHdt. 1.16: "...ve ondan sonra Alyattes geldi. Bu, Medlerden Deiokes soyundan Kyaxares'e karsi savas
agti. Kimmerleri, Asya'dan siirdii,...".
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duyulan is birligi ortamin1 saglama imkanin1 da beraberinde getirecektir. Bu dogrultuda
Herodotos'un Historiai (=Tarih) adl1 eserinde yer verdigi bir ifade ¢ok biiylik bir 6nem
tasimaktadir. Oyle ki bu ifadede Midas'in, Herodotos tarafindan gériilmeye deger olarak
nitelendirilen tahtin1 Delphoi Apollon Tapinagi'na sunu olarak hediye ettigi seklinde bir
bilgiye yer verilmesi’', Phryg krali Midas'in Bat1 diinyasi ile dzellikle de Yunan ana
karastyla dostane iliskiler kurma stratejisi izledigine yonelik 6nemli bir referans olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Midas'in bu tiir bir politik girisimde bulunmasiyla ilgili birtakim
yorumlar yapmak miimkiindiir. Oncelikle tahtin ihtisaml1 bir gériiniime sahip olmasiyla
Midas'in gii¢ ve niifuzu arasinda bir baglant1 kurulmasinin amaglandigi acgiktir. Boylece
Yunan diinyas: i¢in kutsal sayilan bir tapinaga goz alict degerdeki tahtin sunu olarak
hediye edilmesi hem Midas'in gii¢ ve saygiligini pekistirecek hem de Bati ile ¢ok daha
yakm iliskiler kurulmasina olanak saglayacaktir. Ikinci olarak ise uluslar aras1 ac¢idan
kutsal karaktere sahip bdyle bir tapinaga bu tiirden degerli bir sununun yapilmasiyla
Midas'in Yunan diinyas: tarafindan daha kolay ve giivenilir bir sekilde miittefik olarak
kabul edilmesinin hedeflendigi sOylenebilir. Bu suretle Midas'in olusturmak istedigi is
birligi i¢in ihtiya¢ duydugu uygun kosullar ve dostluk ortami olugsmus olacaktir. Son
olarak da bagislanan bu tahtin sayesinde Midas'in ve Phryglerin Yunan diinyasinin
goziinde artan saygin konumu, biitiin dikkatleri Phryglere ve hatta sahip olduklar1 dini
inanca yoneltmis olabilir. Boylece Phryg Ana Tanricas1 Kybele'nin basta Yunan diinyasi
olmak tizere diger toplumlar tarafindan benimsenmesi ve tapinim gérmesi i¢in gereken

etkilesim ortami kendiliginden kurulmus olmaktadir.

Devletler arasi iyi iligkiler kurmanin bir diger yolu ise siyasi evliliklerdir. Yunan
diinyasi ile yakin iliskiler kurabilmek adina bu yolun Midas tarafindan da tercih edildigi
anlagilmaktadir. Oyle ki Yunan kaynaklarindan edindigimiz bilgiye gore, Midas'in Bat1
Anadolu kentlerinden Kyme krali Agamemnon'un kizi Aeolian prensesi Hermodike (ya
da Demodike)”*? ile yapmis oldugu evliligin politik bir ydne sahip oldugu kuskusuzdur.
Midas'in diplomatik karakteriyle tutarlilik gdsteren boyle bir evliligin neticesinde hem

Yunan diinyasiyla kurulmak istenen yakin iligskilerde 6nemli bir asama daha katedilmis

BUHdt. 1.14: "Midas da iizerinde oturup alenen adalet dagitngi krallik tahtimi ki, goriilmeye deger bir
seydir, sunu olarak vermigsti...".

32 Aristot. Frag. 611.37; Poll. Onom. 1X.83; Barnett, "Phrygia and the Peoples...", s.428; Mellink, "The
Native Kingdoms of Anatolia", s.624; Lanfranchi, "The Ideological and Political Impact...", s.19; Berndt-
Erséz, "The Chronology and Historical...", s.20-21; DeVries, "Greeks and Phrygians...", s.33; Rein,
"Phrygian Matar: Emergence...", 5.228; Sevin, Anadolu Arkeolojisi, s.235-236.
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hem de cikarlara erisim noktasindaki destekleri saglanmaya calisiimistir. Ayrica MO 8.
yiizyildan MO 7. yiizyila kadar uzanan siirecte Yunan ana karasindaki cesitli kutsal
alanlarda ve Bati Anadolu Yunan kentlerinde Phryg kokenli ¢ok sayida fibula ile bronz
omphaloslu kaselerin ele gecirilmesi ve Gordion'da gergeklestirilen kazilarda da Yunan
mengeli ¢esitli buluntularin ortaya ¢ikarilmasi, Phryglerin Yunan diinyasi ile kurdugu

yakin iliskilerin arkeolojik kamitlari olarak karsimiza ¢ikmaktadir.”*

Midas'in Yunan diinyas: ile yakin iliskiler kurmak iizerine izledigi stratejisinin
ardindaki nedenin biiyiik 6l¢iide politikalarina destek bulma amaci tagidigi sdylenebilir.
Oyle ki askeri agidan yetersizliginin farkinda olan Midas, belki de Urartular ve Geg
Hitit Devletleri'yle Assur imparatorlugu'nun siyasetine engel olmak amaciyla kurulan
ittifaklarin bir benzerini Yunan diinyasiyla kurmayr hedeflemektedir. Bu dogrultuda
kurulacak olan askeri ve siyasi is birligi ile hem Assur Imparatorlugu'nun yayilmaci
politikalarma karst ¢ikilacak hem de Midas'in bilhassa Akdeniz kiyilarina ulasarak
buradaki siyasette soz sahibi olma yoniindeki ¢ikarlarina destek saglanacaktir. Nitekim
Giovanni B. Lanfranchi tarafindan onerildigi tizere, Que bolgesindeki Assur tehdidini
ortadan kaldirmak ve ortak cikarlara ulasmak amaciyla Phrygler ve lIonialilar arasinda
kuruldugu 6ne siiriilen is birligi ortami”*, bu bakimdan Midas'n diplomatik kisiligiyle
uyum gostermektedir. Ayn1 zamanda politikalarina destek saglamak maksadiyla Yunan
diinyasiyla yakin iligkiler kurma yoniindeki izledigi stratejinin olduk¢a basarili sonuglar
verdigini de ortaya koymaktadir. Nihayetinde gerek Dogu komsulariyla gerekse Bati
komsulariyla iyi iligkiler kuran Phrygler, Anadolu'da gittik¢e artan Kimmer baskilarina
daha fazla dayanamamislar ve gitgide zayiflayarak siyasi birliklerini kaybetmislerdir.
Devam eden tarihi siire¢ igerisinde sirastyla Lydialilarin ve Perslerin hakimiyeti altinda
yasayan Phrygler, siyasi anlamda yok olmalarina ragmen Anadolu'da olusturduklari

Ozgiin kiiltiirleri ile yillar boyunca varliklarini siirdiirmeye devam etmislerdir.

73 Keith DeVries, "Greek Pottery and Gordion Chronology", The Archaeology of Midas and the
Phrygians: Recent Work At Gordion, ed. Lisa Kealhofer, Philadelphia: University of Pennsylvania
Museum of Archaeology and Anthropology, 2005, ss.36-55; Lynn E. Roller, "Phrygia and Hellenism:
Phrygian Interactions with Asia Minor Greeks, 8th-6th Centuries BC", Phrygia in Antiquity: From the
Bronze Age to the Byzantine Period: Proceedings of an International Conference 'The Phrygian Lands
over Time: From Prehistory to the Middle of the Ist Millennium AD', held at Anadolu University,
Eskisehir, Turkey, 2nd-8th November, 2015, ed. Gocha R. Tsetskhladze, Leuven-Paris-Bristol, CT:
Peeters, 2019, ss.37-55; DeVries, "Greeks and Phrygians...", s.33-49; Sevin, Anadolu Arkeolojisi, s.236.
3% Lanfranchi, "The Ideological and Political Impact...", s.18-20. Ionialilarin Que boélgesi tizerindeki
baskilari igin ayrica bkz. Kurt, "II. Sargon Devri Kaynaklari Isiginda...", s.76-78.
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SONUC

"Phryglerde Din ve Askeri Yapi Iliskisi" bashikli tez ¢alismamizda, Phryglerin
siyasi ve dini tarihlerine yonelik yeni bir perspektif ortaya koymak amaciyla Phryg dini
inancinin temelini olusturan Ana Tanrica Kybele kiiltii ile mevcut yazili ve arkeolojik
kaynaklar 1s181inda Phryg askeri yapisi arasinda ¢esitli yonden baglantilar kurulmustur.
Bu dogrultuda elde ettigimiz sonug ise her ne kadar Thrak kokenleri nedeniyle savasci
yonlerinin 6n planda oldugu ya da erken donemlerde gogcebe yasam siirmeleriyle alakali
olarak hareket kabiliyeti yiiksek siivari birliklerinin bulundugu veya Gordion ve Pazarl
gibi ¢esitli Phryg merkezlerinde yapilan arkeolojik kazilar neticesinde ortaya ¢ikarilan
piyade ve siivari askeri temsillerine dayanilarak Phryglerin giiclii bir askeri yapiya sahip
oldugu diisiincesi ileri siirtiliiyor olsa da mevcut kaynaklar incelendiginde, ilgingtir ki
Phryglerin diisiintilenin aksine giiclii bir askeri yapiya sahip olmadigi anlagilmaktadir.
One siirdiigiimiiz bu goriisii giris kisminda s6z ettigimiz gibi makul cevaplar aradigimiz

cesitli sorular gercevesinde temellendirmek miimkiindiir.

[k olarak ele alacagimiz soru, "Ana Tanrica Kybele inancinin Phryg askeri yapisi
tizerinde ne tiir bir etkisi vardir?" sorusudur. Bilindigi iizere, Phrygler'de Ana Tanriga
Kybele'nin varlig1 ve konumu egsiz bir 6neme sahiptir. Phryglerin tanrigaya verdikleri
bu 6nem, Kybele'nin tiim doganin ve canliligin hakimi sifatina yakisir bir sekilde vahsi
tabiatin ve sik ormanlarin derinliklerinde, biiyiik kaya kiitlelerini gorkemli bir sekilde
islemek suretiyle dini tapinim alani haline doniistiiriildiigii iinik kaya anitlar1 ile bu kaya
anitlarinin iizerinde yer alan tanriganin adinin da gegtigi Paleo-Phrygce yazitlardan agik
bir bicimde anlasilmaktadir. ilaveten Kybele'nin hem kaya anitlarinda hem de miistakil
olarak antropomorfik bir sekilde temsil edilen tek Phryg tanris1 olmasi da bu énemin bir
diger somut gostergesidir. Bir Anadolu tanricasi olarak ifade ettigimiz Ana Tanriga
Kybele'nin basat roliiniin kdkenlerini bu topraklarda siirmek miimkiindiir. Anadolu'da
gerek Neolitik Cag'a gerekse sonraki caglara ait yerlesim yerlerinde yapilan arkeolojik
kazilar neticesinde elde edilen buluntular, bu topraklardaki bir Ana Tanriga inancinin
gelisimini takip edebilmek i¢in 6nemli oranda kaynak sunmaktadir. Boylece Anadolu'da
Neolitik donemden baslamak suretiyle tanrica Kubaba'ya kadar binlerce yili kapsayan
stirecte birtakim farkliliklarla siliregelen benzer temsil bi¢imlerinin varligini tesadiifi
olarak agiklamak muhtemelen yetersiz kalacaktir. Zira yillarin getirdigi kiiltiirel birikim

ile ¢esitli toplumlarda farkli isimlerle tapinim gorseler dahi 6ziinde degismeyen, kokli
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gecmisiyle gelisen ve gegmis kiiltiirlerin etkisiyle sekillenen bir Ana Tanri¢a inancinin
en somut 0rnegi olan Kybele, s6z konusu bu 6zelliginden dolay1 Phrygler ile birlikte
Anadolu'da doruk noktasina ulagmistir. Buna ragmen gerek Catalhdyiik ve Hacilar'da
ortaya cikarilan buluntularin ifade ettigi anlam noktasinda gerekse 6zellikle Kubaba ve
Kybele arasindaki tanrisal devamliliga dair her ne kadar farkli goriigler bulunuyor olsa
da Neolitik donem buluntularinda sik¢a tlizerinde durulan vahsi hayvanlarla yakin iliski
detayinin daha sonraki dénemlerde de ¢ogu kez vurgulanmasi basta olmak tizere bahsi
gecen tanrigalar arasindaki ikonografik temsil benzerlikleri dikkate alindiginda tanrisal
bir devamlilik niteligi tasidiklar1 goz ardi edilmemelidir. Elbette degisen zamanda farkli
kiiltiirlerin etkisiyle temsil bigimlerinde ¢esitli ayriliklar gézlemlenebilmektedir. S6zii
edilen bu farkliliklarin disinda Ana Tanriga Kybele, ge¢gmisi Anadolu'nun prehistorik
donemlerine uzanan bir gelenegin tanrisal devamliligi olarak zaman i¢inde ortaya ¢ikan
tiim etkilesim ve degerler ile biitiinlesmis evrensel bir imgedir. Bu inang¢ koklii gecmisi
ile yalnizca Phryglere dokunmamis; ayni zamanda ¢ok genis alanlara yayilarak farkli
toplumlarin da dini yasamlarina dokunarak etkisini yillar boyunca siirdiirmeye devam
etmistir. Boylece sinirlart Anadolu'yu asan etkisine ragmen Phryg kokeni unutulmamas,
kadim bir Anadolu ve Phryg tanricast olarak anilmaya devam etmistir. Zira Phrygler,
dini inanclart ile Anadolu'nun o donemki din tarihine yon vermislerdir. Anadolu'ya
geldikten sonra benimsedikleri diisiiniilen Ana Tanrica Kybele inanct biinyesinde eski
ve yeni kiiltiirel unsurlar1 basarili bir sekilde harmanlayarak kendilerine has bir inang
sistemi olusturmuslardir. Oyle ki Phryg dini, neredeyse tek tanrili bir inang sistemini
yansitan imajiyla donemin ¢ok tanrili dini inanglarindan olduk¢a farkli bir gdriiniim
sergilemistir. Bu dogrultuda Phryg dini inancinda, Hititler gibi Anadolu'nun MO 2.
binyilinin 6nemli bir devletinin inang diinyasina iliskin bazi izlere rastlanirken, ¢cagdasi
Urartular ve Geg Hitit Devletleri gibi Anadolunun MO 1. binyilnin bir diger nemli
devletlerinin de inang diinyalarina dair izlere rastlamak miimkiindiir. Ozellikle MO 1.
binyil gibi siyasi, ticari ve kiiltiirel iligkilerin yogun olarak gerceklestigi bir donemde,
bu yogun iligkilerden kaynaklanan temas ortaminin olusmasi ve devletlerin birbirleriyle
cesitli konularda yakin iligkiler kurmasi, kagmilmaz olarak etkilesimi de beraberinde
getirmistir. Bu bakimdan sozli gegen etkilesimin izlerinin goriildiigii alanlarin basinda
dini inan¢ gelmektedir. Boylece Phryg dininin ikonografik olarak sekillenmesinde Geg

Hitit Devletleri'nin ve Urartularin etkisini gormek rastlant1 degildir. Ancak burada tekrar

181



belirtmek gerekir ki, Phryg dini ve bu dinin temelini olusturan Kybele inanci; giiciinii
Anadolu'nun tarih 6ncesi donemlerinden alan ve tapinim gordiigii cesitli toplumlarin
katkilariyla gelisen ancak 6ziinlin degismedigi; koruyucu kimligiyle inanan topluma ve
dahi tiim canliliga fayda saglayan bir Ana Tanri¢a dinidir. S6z konusu bu yoniiyle diger

inang sistemlerinden ayrilmakta ve 6zgiin kimligini korumaktadir.

Bugiin gizemini biiyiik 6l¢iide koruyan Ana Tanrica Kybele inanci, bilinmezlik
yoniiyle insanlar arasinda merak uyandiran kiiltlerin basinda gelmektedir. Oyle ki Phryg
donemine ait yazili ve arkeolojik kaynaklardan tanricanin en biiyiik tanrisal gii¢ oldugu
tartismasiz bir sekilde anlagilmasina ragmen bu donemdeki kiilt adet ve ritiiellerine dair
mevcut kaynaklarin yetersiz olmasi, kiiltiin tam olarak anlagilmasini zorlastirmaktadir.
Buna karsin Phryg sonras1 donemde kiiltlin isleyisine iligskin ¢esitli kaynaklarda bilgiler
verilmesi, Phrygia kdkenine dair yorumlar yapmayr miimkiin kilmaktadir. Oncelikle
Ana Tanriga Kybele'nin en biiyiik tapmim merkezi olarak bilinen Pessinus kentinin, MO
8. ylizyilda kurulmasinda ve Kybele'nin ilk tapinaginin yapilmasinda kral Midas'in dncii
bir rol oynadig1 bilgisinin Diodoros (MO 90-20) ve Ammianus Marcellinus (yak. MS
330-395) gibi yazarlarin eserlerinde 6zellikle vurgulanmasindan Phryg krali Midas'in ve
Pessinus kentinin kiilt i¢erisindeki dnemlerine isaret eden dikkat ¢eken bir detay oldugu
anlagilmaktadir. Ancak bu noktada karsimiza Midas tarafindan yaptirildig1 s6z edilen
Phryg donemine iliskin tapinak ile ilgili sorular ¢gikmaktadir. Kalintilar1 ortaya ¢ikarilan
tapmagin Phryg donemi sonrasina ait olmasi ve kaynaklarda gecen Phryg donemine ait
bir tapmagin heniiz tespit edilememis olmasi, varlig1 ya da yokluguyla alakali kesin bir
yargi ortaya koymayi zorlastirmaktadir. Fakat zaman icerisinde kentte goriilen degisim
dikkate alindiginda birgok yapinin siire¢ i¢inde zarar gorerek yok olmasi gibi bu
tapmagin da olasilikla tahribata ugrayarak giiniimiize kadar ulasamamis olmasi ihtimali
g0z ard1 edilmemelidir. Zira Phryglerin bilhassa Bat1 Phrygia'da Ana Tanriga'ya tapinim
amaciyla yaptiklar1 kaya anitlar1 referans alindiginda, Pessinus kentinde de olasilikla
farkli cografi 6zelliklerden kaynaklanan birtakim farkliliklar1 bulunan fakat belli oranda
diger ornekleriyle benzerlik gosteren Ana Tanriga Kybele'ye adanmis bir anit ile burada
tapiim gormiis olmasi ihtimali akla uygun goriinmektedir. Daha sonraki donemlerde
Pessinus'ta bulunan Ana Tanrica tapinagindan ve kentin tanriganin rahipleri tarafindan
yonetilmesinden s6z eden {inlii cografyac1 Strabon'un (MO 64-MS 21) verdigi bilgilere

ilaveten bahsi gecen rahiplerin eskiden daha giiclii olduklar1 ancak kendisinin yasadigi
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donemde eski gli¢lerini koruyamadiklar1 bilgisine yer vermesi oldukca dikkat ¢ekicidir.
Bu durum aslinda Pessinus'un siiregelen bir dini merkez konumuna vurgu yaparken Ana
Tanriga Kybele'nin ve rahiplerinin sahip oldugu giiclii niifuzun da agik bir ifadesi olarak
degerlendirilebilir. Zira Pessinus, Phryg sonrast donemde tanricanin rahipleri tarafindan
yonetilen ve dini agidan sahip oldugu etkisiyle donemin siyasi otoritelerinden gorece
bagimsiz bir gelisim gdsteren kent devleti haline gelmistir. Bu durum Phryg kdkeninden
beslenen ve Phryg doneminden itibaren siiregelen dini nitelikteki bir merkez konumunu
gliclendiren miihim bir ayrintidir. Ne var ki Phryg kokeninden beslenen sadece Pessinus
kenti degil, ayn1 zamanda Ana Tanrica kiiltii igerisinde onemli konuma ve ayricaliga
sahip olan rahiplerdir. S6z konusu bu rahiplere iliskin en acik ve detayl bilgiler, Phryg
sonras1 donemin kaynaklardan 6zellikle de Roma kaynaklarindan elde edilmektedir. Bu
kaynaklarda siklikla Attis isminden s6z edilmektedir. Attis'i esasen Phrygia'nin tarihi ve
kiilt gelenekleriyle sekillenen tanrisal bir figiir olarak agiklamak miimkiindiir. Nitekim
Attis'in dogumuna ya da oliimiine yonelik ¢esitli bilgiler veren antik kaynaklardan ve
Ana Tanriga Kybele ile Attis arasindaki duygusal bagdan, Attis'in Phrygia ile olan yakin
baglantist iy1 bir sekilde anlasilmaktadir. Attis'in Kybele ile kurdugu yakin iliskinin
sayesinde kazandig1 bu deger yalnizca Phrygia ile sinirli kalmamis, zaman icerisinde
Yunan ve Roma kiiltlerinde tapinim goren Phrygia kokenli bir tanr1 haline gelmistir. Ne
var ki Phrygia'da antropomorfik olarak temsil edilen tek tanrisal giic Kybele'dir. Kiilt ile
baglantili olarak ismi siklikla anilan Attis'in bu donemde hig¢bir antropomorfik temsiline
rastlanmamaktadir. Bu durum Attis'in Phrygia'da siklikla karsilagilan bir isim olmasina
ragmen daha sonraki donemlerde tanrisal bir deger ve konum kazandig: diisiincesini
destekler niteliktedir. Fakat burada Attis'in baslangic itibari ile Phrygia'da tanrisal bir
konuma sahip olmasa bile sonraki siirecte ortaya ¢ikan Attis efsanesinin gelismesinde
Phryg kiilt adet ve geleneklerinin oynadig: biiyiik rol kesinlikle géz ardi edilmemesi
gereken onemli bir detaydir. Phrygia'daki bu adet ve gelenekleri mantikli bir zemine
oturtabilmek adina ilerleyen donemlerde Attis'in tanrisallastirildigi bir gelisim sirasi
akla uygun goriinmektedir. Her ne kadar Attis efsanevi bir kisiligi temsil ediyor olsa da
kiltii igerisindeki Phrygia koklerinden beslenen ayin ve ritiiellerinin varhig1 gercektir.
Boylelikle hem kiiltiin igerisindeki ayin ve ritiieller temellendirilmis hem de zaman
icerisinde ilahi konumu yiikselen Attis, Yunan ve Roma inan¢ diinyalarinda Kybele'nin

sevgilisi ya da oglu olarak tanrisal bir degerde tapinim goérmiistiir. Bu bakimdan Attis'in
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Phrygia'da tanrisal bir figiir olup olmadigi ya da ne zaman tanrisal bir konuma ulastigi
gibi sorulardan ziyade Attis kiiltlinlin ortaya ¢ikisinda ve gelisiminde beslendigi temel

kaynak olan Phryg kiilt adet ve geleneklerinin dikkate alinmasi gerekmektedir.

Ilgingtir ki gerek cesitli Paleo-Phrygce yazitlarda gerekse efsanevi anlatimlarda
ismi sik sik gecen Attis, ayn1 zamanda Ana Tanrica tapiniminda en énemli dini merkez
olan Pessinus'taki basrahiplere verilen isim olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Attis adi
verilen basrahip ile Gallos ad1 verilen diger rahiplerden olusan kutsal rahiplik kurumu,
inancin en dikkat ¢eken unsurlarinin basinda gelmektedir. Zira rahiplerin Ana Tanriga
Kybele'nin hizmetkar1 unvanina sahip olabilmeleri i¢in hadim olmus olmalar1 gereklidir.
Hadim olarak kendilerini sonsuza dek Ana Tanri¢a'nin hizmetine adayan bu rahipler ile
uyguladiklar kiilt adet ve ritiiellerinin, 6zellikle Yunan ve Roma inang¢ diinyasinda pek
hos karsilanmadig gibi toplum tarafindan da bu rahipler ile gergeklestirdikleri adet ve
ritiiellere kars1 bir 6n yargi olusmasinda biiyiik pay sahibi oldugu anlagilmaktadir. Son
derece dikkat ¢eken bir olgu olan hadim rahipligin Kybele tapinimi igerisinde ilk olarak
ne zaman ortaya ¢iktig1 ve nasil gelistigi konusunda yeterli bir bilgiye sahip degiliz.
Bugiin bu hadim rahipler hakkinda sahip oldugumuz bilgilerin ¢ogu Yunan ve Roma
donemi kaynaklarina dayanmaktadir. Ancak bu kaynaklarda yer alan bilgilerin her ne
kadar tek bir perspektiften aktarilmasi ve kendi donemlerine dayanmasi kiiltiin Phryg
kokenine dair soru igaretlerini beraberinde getirse de giiciinii esas kokeninden almayan
higbir kiilt adet ve ritiielinin uzun siire hayatta kalmas1 miimkiin degildir. Elbette zaman
icerisinde farkli toplumlarin katkilariyla bir degisme ve zenginlesme meydana gelmesi
gayet dogaldir. Fakat 6ziinde var olan niteligin degismedigi ve temelde beslendigi esas
kaynagin Phryg kiilt adet ve geleneklerinin oldugu goz ardi edilmemelidir. Dolayistyla
Yunan ve Roma kaynaklarinda goriilen kiilt adet ve ritiiellerinin Phrygia kdkeninden
izler barindirabilecegi unutulmamalidir. Zira tanriganin rahiplerinin de kokleri dogrudan
Phrygia'ya dayanan bir kiilt geleneginin temsilcisi olma 6zelligi tagidiklart asikardir. Bu
noktada Ana Tanriga tapiminin genislemesine bagli olarak taninirliklar: artan rahiplerin,
basta Yunan ve Roma Kkiiltleri olmak iizere ¢ok farkli toplumlarin yasamlarina dahil
olduklar1 anlagilmaktadir. Nitekim bu rahipler hem dinin yayilmasinda énemli gérevler
tistlenmisler hem de kiilt ritiiellerinin gerceklestirilmesinde miihim rol oynamislardir.
Zira bilhassa Roma donemi dikkate alindiginda Kybele'yi temsil eden kutsal gok taginin

Anadolu'dan Roma'ya gegcisi siirecinde yalnizca bu kutsal temsilin tagindigini diisiinmek
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dogru degildir. Beraberindeki kiilt personelleri vasitasiyla Phryg kokenli ritiiellerin, adet
ve geleneklerin tagindig1 da bir gergektir. Fakat burada Roma toplumu yapisi i¢in zararh
oldugu diisiiniilen kiilt ritiiellerinin resmi olarak siki denetim altinda tutulmasi ve etki
alaninin olabildigince daraltilmasi amacinin oldugu goriilmektedir. Her ne kadar kiiltiin
Phryg adet ve geleneklerine has yonii degistirilmek, asimile edilmek ve kontrol altinda
tutulmak istenilse de kendine has birtakim 6zellikleri korumay1 bagsarmistir. Nitekim bu
basar1 kiilt torenlerinin Phrygiali rahip ve rahibelerin 6nderliginde yiiriitiilmesinden ve
Roma diinyas1 i¢in asina olunmayan ¢esitli unsurlardan acik sekilde anlasilmaktadir.
Elbette bu torenlerin bire bir Phryg doneminde gerceklesen torenler ile ayni oldugunu
iddia etmek miimkiin degildir. Tabii olarak tapinim yiizyillar boyunca baz1 degisiklikler

gostermistir. Fakat yine de var olan 6zl korunmustur.

Phrygler'de s6z konusu bu rahiplik kurumunun varligi ve islevine dair arkeolojik
kazilar sonucunda elde edilen birtakim buluntular 6nemli ipuglar1 sunar niteliktedir. Bu
bakimdan gectigimiz boliimlerde detaylariyla ele aldigimiz Gordion'da ortaya ¢ikarilan
ve Kybele tasvirlerine kiyasla oldukca kiigiik bir forma sahip olan iki adet figiirininin
Ana Tanrica Kybele'den ziyade kiiltiinde gdrevli hadim rahipleri temsil ediyor olmasi
muhtemeldir. Bunun disinda Bogazkdy Kybele tasvirinde c¢aldiklar1 miizik aletleri ile
Ana Tanriga'ya oranla ¢ok daha kiiclik boyuttaki iki gen¢ erkek figliriiniin, tanriganin
kiiltiinde gorevli kisiler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu tasvirlerin her ne kadar
tanriganin hadim rahiplerini temsil edip etmedikleri belirsizligini koruyor olsa da kiilt
icerisinde aktif gorev listlenen kisiler olduklar tartismasizdir. Bu 6zelligiyle cosku dolu
miizikler esliginde gerceklestirilen ve hadim olarak kendilerini Ana Tanrica Kybele'nin
tapinimina adadiklar kiilt ayin ve torenlerinin Phrygia'daki varliginin belki de en somut
gostergelerinden biridir. Dahas1 Ana Tanrica Kybele'ye eslik eden iki kiilt personelinin
yer almasiyla tekil bir 6neme sahip olan bu tasvir, ayn1 zamanda kiilt adet ve gelenekleri
ile tanricanin rahiplerinin ve kiilt personellerinin toplumsal hafizada edindikleri kutsal
konumun bir disa vurumu olarak yorumlanabilir. Phrygler'deki rahiplik kurumunun
varligina yonelik bir diger onemli kanit ise Elmali Bayindir D Tiimiiliisii'nde bulunan
glimiis heykelciktir. Kybele'nin hadim rahipleri i¢in ilerleyen donemlerde kaynaklarda
gecen tanricaya benzer bir yapiya ve feminen bir goriiniime sahip olduklart bilgisi, bu
giimiis rahip heykelciginde adeta somutlagmis gibidir. Ilave olarak tanrigayr animsatan

ancak cesitli yonlerden ayrilan giyim tarzinin yani sira saygi ve bagliligi yansitan durus
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tarz1 ile de rahiplik olgusunun toplum nazarindaki saygin konumuna isaret eder deger
tagimaktadir. Bayindir D Tiimiiliisii'nde ortaya ¢ikarilan giimiis rahip heykelcigi ile bazi
yonlerden benzerlik gosteren Kerkenes Dag kumtasi erkek heykeli, Phryg inang adet ve
geleneklerine iliskin 6nemli isleve sahip bir gorevliyi temsil ediyor gibi goriinmektedir.
Kybele kiiltli ile yakindan baglantili oldugunu diisiindiigiimiiz heykelin, Phrygler'deki
rahiplik kurumunun varligina yonelik dikkate deger isaretlerinden biri olarak sayilmasi
miimkiin géziikkmektedir. Eldeki tiim bu buluntular degerlendirildiginde, Phrygler'deki
hadim rahiplik kurumunun en somut 6rneklerini olusturduklarin1 sdylemek muhtemelen
dogru olacaktir. Ilaveten baz1 Phryg kaya anitlarinda gézlemlenen gukurlarin ifade ettigi
anlam noktasinda her ne kadar goriis birligi bulunmasa da s6z konusu bu ¢ukurlarin kiilt

baglaminda onemli bir vazifeye sahip olmalar1 kuvvetle muhtemeldir.

Nihayetinde Ana Tanriga, Phrygler'de yasamin her alanina niifuz eden 6énemli bir
tanrisal figiirdiir. Erken dénemlerde gogebe bir toplum olarak Anadolu'ya gelen ve yurt
edinmeye baslayan Phryglerin, burada gogebe bir yasam tarzindan gitgide uzaklasarak
yerlesik bir yasam tarzina gegis yapmalariyla tarim ve hayvancilik yagsamlarinin merkezi
haline gelmistir. Bunun yan1 sira Anadolu'ya geldikten sonra benimsedikleri diisiiniilen
bollugun ve bereketin simgesi Ana Tanriga Kybele inanci, giiclii etkisini yalnizca dini
alanda degil; yasam tarzinda, mimaride, sosyokiiltiirel alanda ve askeri yapida fazlasiyla
gostermistir. Boylelikle Ana Tanriga Kybele ve hadim rahipleri, zaman i¢inde Phryg
toplumu iizerindeki giiclii etkileriyle toplumsal yasamin odak noktasi ve vazgecilmez
unsuru haline gelmislerdir. Erkeklerin hadim olarak kendilerini tanriganin hizmetine
adadiklar kiilt ritiiellerinin, Phrygler'de gii¢lii bir Ana Tanri¢a inancinin varlig1 dikkate
alindiginda hem tanrica hem de toplum nazarinda 6nemli bir sayginlik unsuru olarak
algilandig1 ve bu sayginligin elde edilmesi maksadiyla ritiielin yaygin olarak yapilmis
olmas1 olduk¢a mantikli gériinmektedir. Oyle ki burada elbette Phryg toplumunda her
erkegin bu ritiieli gerceklestirerek kendini tanriganin tapmnimina adadigini ifade etmek
dogru degildir. Fakat hem tanricanin giicii ve Phryg dini yasamindaki tekil rolii hem de
onuruna diizenlenen mistik ve etkileyici kiilt torenlerinin olusturdugu reaksiyon, bdyle
bir ritiiele katilimin gerceklestirilmesindeki en biiylik etkenlerden biri olabilir. Siiphesiz
kiilte girisin zorunlulugu olan bu ritiieli, kendi istekleri dogrultusunda geri doniilemez
bir sekilde gerceklestiren kisilerin haricinde inanglarini tanricanin hizmetkar: olmadan

stirdiiren kisiler de bulunmaktadir. Bu baglamda akla gelen en statii sahibi kisi efsanevi
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Phryg krali Midas'tir. Zira Midas 6rneginde goriildiigii iizere, Phryg krallarinin bu inang
sistemi icerisindeki hayli itibarli konumlar1 dikkate alindiginda dinin rahipligini degil,
koruyuculugunu iistlenmis olabileceklerini; bu durumun da onlara muhtemelen Kybele
kiiltli i¢cinde ilahi bir statii kazandirmis olabilecegini varsaymak miimkiindiir. Boylece
hadim olma ritiielinin sadece kiilt personeli ile sinirli oldugu ancak rahiplerin toplum
tizerindeki etkilerinin sinirsiz oldugu acik bir sekilde ifade edilebilir. Nitekim her alanda
izleri goriilen bu sinirsiz etkiden en fazla etkilenen alanin Phryg askeri sistemi oldugunu
sOyleyebiliriz. Phrygler, Ana Tanriga Kybele'nin ve hadim rahiplerinin Phryg toplumu

tizerindeki basat rolleri nedeniyle gitgide askeri 6zelliklerinden uzaklagsmislardir.

Ikinci olarak ele alacagimiz soru, "Ozellikle Midas déneminde Anadolu'da énemli
bir gii¢ hdline gelen Phrygler'de bu giiciin kaynagi nedir?" sorusudur. Anadolu'da MO
1. binyilin ilk yaris1 cok yogun siyasi ve kiiltiirel gelismelerin meydana geldigi; yapilan
savaslarin, ittifaklarin ve anlagmalarin devletler arasi iligkilere yon verdigi bir siirectir.
Siyasi ve diplomatik faaliyetlerin yogun yasandigi boyle bir donemde niifuz sahibi bir
gli¢ olarak var olmanin ve hayatta kalmanin ilk kosulu olarak dogrudan akla giiclii bir
askerl yapinin varligi gelmektedir. Giiglii bir askeri yapiya sahip toplumlar i¢in sahip
olduklar1 bu 6zellik ayn1 zamanda caydirici bir nitelik de tagimaktadir. Fakat Phrygler
ozelinde ele aldigimizda bu durum gegerli degildir. Nitekim Anadolu'da MO 8. yiizyilin
ikinci yarisinda giiclii bir devlet haline gelen Phryglerin, bu donemde sahip olduklari
giiciin kaynagina ¢agdas ve komsu kiiltiirler ile kurduklar1 iliskiler 1s1k tutmaktadir. Bu

iliskilerden ¢ikardigimiz sonug ise bu giiclin kaynaginin askeri yapiya dayanmadigidir.

Phryglerin altin ¢aglarin1 yasamalarindan sorumlu olan kisi sliphesiz Phryg krali
Midas'tir. Midas'in diplomatik bir mizaca sahip olmasina ve mevcut imkanlari iyi analiz
ederek bu yonde politikalar gelistirmesine bagh olarak yiikselen bir gii¢ haline gelen
Phrygler; bu gelisime bagl olarak MO 8. yiizyilin ikinci yarisinda Anadolu'nun hatr
sayilir giiclerinden biri haline gelmistir. Diplomasi ve iletisim kanallarin1 olduke¢a etkin
bir sekilde kullanan Midas, hem batidaki hem de dogudaki komsulariyla ¢esitli temaslar
kurarak iliskilerini olumlu yonde gelistirme yoluna gitmistir. Izlenen bu akilc1 politika
sayesinde Phrygler, politik bir gii¢ olarak tarih sahnesindeki yerlerini almislardir. O
halde Phryglerin bu donemde sahip olduklar1 giiciin kaynaginin askeri 6zelliklerinden
degil, Midas'in diplomatik kisiliginden kaynaklandigini ifade etmek yiiksek olasilikla

dogru olacaktir. Zira Phryg toplumu iizerindeki Ana Tanrica Kybele'nin saygin konumu
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ve rahiplerinin gili¢lii niifuzlari, Phrygler'de baslangi¢ itibariyle var olan savas¢i ruhun
kaybedilmesinde biiyiik rol oynamistir. Gitgide savasci ruhlarini ve askeri 6zellikleri
kaybeden Phrygler, askeri alan disindaki c¢ok c¢esitli alanlarda kayda deger gelisim
gostermislerdir. Fakat Midas donemiyle birlikte aktif siyasette s6z sahibi olmak ve ¢ikar
saglamak diisiincesiyle ¢ok etkin bir dig politika izlendigi goriilmektedir. Nitekim bu
donemde cok tarafli olarak izlenen dis politikanin hedefinde Yeni Assur imparatorlugu
bulunmaktadir. Bu dogrultuda Anadolunun Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinde
yogunlasan ¢ikar ¢atismalarinin temelini hem Assur Imparatorlugu'nun bélge iizerindeki
yayilmaci politikast hem de diger bolge devletlerinin bu politikaya karsi sergiledikleri
Assur karsithg: tavri sekillendirmektedir. Ozellikle Midas'n hedef ve ¢ikarlarina engel
olusturan ¢agdas1 Assur krali II. Sargon (MO 721-705) donemi, bu ¢atismalarin zirve
yaptig1 bir donemdir. Ilgingtir ki Midas, Yeni Assur Imparatorlugu ile dogrudan bir
savastan kaginmig ve Assur tehdidine kars1 bolgedeki diger devletleri kiskirtarak siyasi
ittifaklar kurma yolunu tercih etmistir. Bu durum kuskusuz Midas'in Phrygler'deki zayif
askeri giiciin farkinda oldugunu ve bu nedenden dolay1 Assur ile dogrudan kars1 karsiya
gelmekten miimkiin oldugunca ka¢indigini agik¢a gostermektedir. Dogrudan askeri bir
catismadan ziyade Midas'm basarili diplomatik girisimleriyle Assur Imparatorlugu'nun
yayilmaci politikalar1 karsisinda Urartular ve Geg Hitit Devletleri ile Assur karsitligi
temelinde siyasi ve askerd ittifaklar kurmuslardir. Olusturulan bu ittifaklarin genellikle
tasiyici giicii ise Urartular olmustur ¢iinkii o donemde Assur'a karsi koyabilecek gii¢ ve
potansiyele sahip tek devlet Urartu'dur. Her ne kadar Assur imparatorlugu ile miicadele
edebilecek yapida bulunsa da Urartular i¢in de bdyle bir Assur karsiti ittifaklarda yer
almak faydali goriilmiistiir. Zira saglayacaklari katk: tartismali olsa da yine de askeri bir
destek anlamina gelmektedir. Savas teknolojilerinin gelismedigi bir donemde sayisal
listiinlligiin avantaj saglayacagi diisiincesiyle ¢ok tarafli olarak olusturulan bu tiirden
ittifaklara olumlu yaklasilmigtir. Fakat Assur karsiti olarak olusturulan bu ittifaklarin
neticesinde dogrudan zararli ¢ikan Phrygler degil, Urartular ve Ge¢ Hitit Devletleri
olmustur. Zayif ve yetersiz askeri giicii nedeniyle Assur karsisinda tek basina bir basari
saglayamayacaginin farkinda olan Midas, bu tiir siyasi ittifaklarin kurulmasinda oncii
rol oynayarak kendisine ¢ikar saglamayi hedeflemistir. Boylelikle askeri yetersizligin
ortaya cikardigi agigi, birtakim basarili diplomatik faaliyetlerle kapatmaya ¢alismistir.
Bu girisimlerinde de biiylik 6l¢iide basarili oldugu goriilmektedir. Ancak ne yazik ki
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Urartu ve Geg Hitit Devletleri lizerinde Assur baskisinin gittik¢e artmasina yol agan bu
ittifaklar, Assur Imparatorlugu karsisinda bir basar1 kazanamamustir. Aksine ge¢misi
cok daha eskiye dayanan Urartu-Assur miicadelesinin bu donemde daha da yogunlastigi
ve zayif yapidaki Geg¢ Hitit Devletleri'nin zaman igerisinde Assur egemenligini kabul
etmek zorunda kaldig: siyasi bir tabloyu ortaya ¢ikarmistir. Assur Imparatorlugu icin
stirekli olarak bir tehdit unsuru goriilen Urartulara kars1 II. Sargon tarafindan yapilan
askeri harekat bunun en acik gostergesidir. Zira Sargon'un meshur sekizinci seferi
olarak da bilinen MO 714 yilindaki bu etkili harekat, baz1 yorumlar yapmay1 miimkiin
kilmaktadir. Oyle ki Sargon, saltanat: boyunca birkag istisnai durum disinda Urartular
orneginde oldugu gibi Phrygler iizerine genis ve kapsamli bir sefere ¢ikmamistir. Bu
durum Assur krali II.Sargon'un Phryg krali Midas't giiglii bir rakip ve 6ncelikli bir tehdit
olarak goérmedigini acgikca ortaya koymaktadir. Sayet Sargon, hakikaten Midas" giiglii
ve tehditkar bir rakip olarak gdrmiis olsaydi MO 714 yilinda oldugu gibi tiim zor doga
kosullarina ve iklim sartlarina ragmen Urartular iizerine diizenledigi kapsamli seferin bir
benzerini kismen ulasilmasi1 daha kolay bir cografyada bulunan Phryglerin iizerine de
yapmas1 muhtemel goriinmektedir. Nitekim bdyle bir seferi gergeklestirebilecek gii¢ ve
potansiyele de sahiptir. Fakat Sargon tarafindan Midas'in yiiksek diplomatik faaliyetleri
neticesinde Assur hakimiyetine karsi ¢ikan devletleri cezalandirmanin ve bdylece hem

diger devletlere hem de Midas'a gézdag1 vermenin yeterli goriildiigli anlagilmaktadir.

Ilgingtir ki Midas'in ciddi bir politika degisikligi yaparak MO 709 yilinda Assur
krali II. Sargon ile ittifak kurma girisiminde bulunmasi, kendisini basariya ulastiracak
yollar1 dogru sekilde analiz ettigini ve diplomatik bir karaktere sahip oldugunu ortaya
koyan en acik drneklerden biridir. Boylesi ciddi bir degisimin ardindaki neden ise etkisi
Anadolu'da gittik¢e hissedilmeye baslanan Kimmerlerin olusturdugu tehdit ortamidir.
Oncesinde askeri yetersizliginin bilinciyle Assur ile dogrudan bir catismaya girmek
yerine diplomatik kisiligini kullanarak diger kiigiik devletleri isyana sevk etmeyi ve
birtakim ¢ok tarafli ittifaklarda oncii rol iistlenerek Assur yayilmaciligini durdurmayi
amaclayan Midas, bu siirecten itibaren ise gli¢lii savasci 6zelliklere sahip Kimmerlerin
neden oldugu tehlikeden korunmak i¢in Assur krali II. Sargon'un destek ve yardimini
kazanma arayisina girmistir. Belki de Assur- Kimmer miicadelesinin her iki tarafta da
yol acacag tahribat ortamindan ¢ikar saglama diisiincesindedir ve bu diisiince Midas'in

diplomatik micazina uygun gériinmektedir. Oyle ki II. Sargon MO 705 yilinda olasilikla
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Kimmerlere kars1 yiiriitiilen bir sefer sirasinda hayatin1 kaybetmistir. Boylece en biiyiik
destekcisini kaybeden Midas'in ¢ikarlarina uygun yeni bir politika gelistirmesi ve bu
politika geregi Kimmerler ile bir is birligi kurma yolunu segmesi olas1 gériinmektedir.
Zira Assur krali Esarhaddon (MO 680-669) dénemine tarihlenen bir kehanet metninde
bu yonde bir bilginin yer almasi, Midas'in diplomatik karakteriyle uyumlu ve dogru

olma ihtimali yiiksek bir bilgidir.

Phryglerin Anadolu'da 6nemli bir glic haline gelmesinde biiylik pay sahibi olan
Midas'in politik ve diplomatik kisiliginin en somut kanitlarindan biri de Bat1 komsulari
ile kurdugu 1yi iligkilerdir. Siyasi gelismelerin yogun ve degisken oldugu bir donemde
Midas'in ¢cagdasi ve komsusu olan diger toplumlarla iligkilerini gelistirme yolunu tercih
etmesi diplomasi kanallarini etkili bir bigimde kullandiginin agik gostergesidir. Boylece
kurulan yogun iligkiler yalnizca Dogu komsulari ile sinirli kalmamis, ayn1 zamanda Bati
komsulariyla da 6nemli oranda gelistirilmesine imkan tanimistir. Bahsi gecen bu yakin
iliskilere yonelik Herodotos tarafindan Midas'in goriilmeye deger olarak tanimlanan
tahtin1 Delphoi'deki Apollon Tapinagi'na sunu olarak hediye ettigi seklinde aktarilan
bilgi biiylik 6nem tasimaktadir. Boylece hem Bati ile daha yakin iligkiler kurulacak hem
de uluslar arasi agidan kutsal karaktere sahip bir tapinaga bu tiir degerli bir sununun
yapilmasiyla Midas'in Yunan diinyasi tarafindan daha kolay ve giivenilir bir sekilde
miittefik olarak kabul edilmesi kolaylasacaktir. Bu suretle Midas'in olusturmak istedigi
is birligi i¢in ihtiyag duydugu uygun kosullar ve dostluk ortami olusmus olacaktir.
Midas'in Yunan diinyasi ile yakin iliskiler kurabilmek adina tercih ettigi bir diger yolun
ise evlilik oldugu goriilmektedir. Oyle ki Yunan kaynaklarindan edindigimiz bilgiye
gore, Midas'in Bati Anadolu kentlerinden Kyme krali Agamemnon'un kizi Aeolian
prensesi Hermodike (ya da Demodike) ile yaptig1 evliligin politik bir yone sahip oldugu
da bilinmektedir. Nihayetinde Midas'in Yunan diinyasi ile kurmaya calistig1 askeri ve
siyasi ig birligiyle hem Assur Imparatorlugu'nun yayilmaci politikalarma kars: ¢ikma
hem de Midas'in bilhassa Akdeniz kiyilarina ulagarak buradaki siyasette s6z sahibi olma

yoniindeki ¢ikarlarina destek saglama amaci tasidigi anlasilmaktadir.

Son olarak cevaplanmasi gereken bir diger soru ise "Phrygler askeri bir toplum
mudur?" sorusudur. Boyle bir soruya dair verecegimiz yanit Phryglerin askeri yonleri
giiclii savasci bir toplum olmadiklaridir. Bu durumun nedeni ise dogrudan Phryg dini

inancinin temelini olusturan Ana Tanriga Kybele inanciyla ilgilidir. Phrygler'de yasamin
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her alanina niifuz eden bu inancin en ¢ok etkisinin hissedildigi alanlardan biri Phryg
askerl yapisidir. Ana Tanrica Kybele ve rahiplerinin Phryg toplumu iizerindeki basat
rolii ile gizemini halen biiyiik Ol¢iide koruyan kiilt adet ve geleneklerinin siireg
icerisinde Phryglerin askeri yoniinii zayiflattig1 anlasilmaktadir. Inanglar1 geregi biiyiik
bir ustalikla tanrigaya tapinim maksadi tagiyan kaya anitlarin1 yapma becerisi gosteren
Phryglerin sayet gergekten askeri bir toplum o6zelligi gostermis olsalardi bu yonlerini
birkag¢ sinirlt 6rnek disinda yansitmamis olma durumlar1 ihtimal dahilinde bile degildir.
[laveten Phryg kiiltiir ve uygarligimm ulastig1 doruk noktasini temsil eden ve 6nemli bir
Phryg kralina ait oldugu bilinen MM Tiimiiliisii'nilin icerisinde ¢ok sayida {inik Phryg
maddi kiiltiir buluntularma rastlanmasima ragmen silah, kalkan ve zirh gibi askeri
yonlerine igaret edecek herhangi bir askeri buluntunun yer almamasi, Phrygler'de askeri
yapinin ¢ok da énem verilmeyen bir kurum oldugunu ortaya koymaktadir. Elbette belli
oranda askeri bir gilice sahiplerdi. Fakat bu askeri gii¢ zayif bir nitelik tasimaktadir. Bu
bakimdan Phrygler, Ana Tanriga Kybele inancinin etkisiyle kaybedilen savas¢i ruhun ve
olusan askeri yetersizligin yarattig1 dezavantaj ortamini tersine ¢evirmek adina Midas
doneminde etkin bir dis politika izlemislerdir. Onceki béliimlerde ayrintilariyla ele
aldigimiz tlizere, Midas'in izledigi tiim bu tutum ve davraniglar Phryglerin zayif askeri
Ozelliklere sahip oldugunun bir kanitidir. Eldeki imkanlarini iyi bilen ve kendisini
basariya ulastiracak yollar1 dogru bir sekilde analiz eden Midas'in izledigi bu siyasetin
temelinde askeri acidan kaynaklanan zayifligin bu tiirden aktif bir diplomasi izlenerek
etkilerini en aza indirme gayreti oldugu anlasilmaktadir. Zira Midas'in gergeklestirdigi
basarili diplomatik girisimleri sayesinde ortaya ¢ikan isyanlar ve ¢ok tarafli ittifaklar her
ne kadar Assur giicli karsisinda ¢ok biiyiik bir basar1 ortaya koyamasa da Midas'in
politik ve diplomatik kisiligini yansitmasi1 bakimindan hayli 6nem tagimaktadir. Boylece
Kybele inancinin Phryg askeri yapisini etkileyerek Phryg siyasetini nasil sekillendirdigi
de acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

191



KAYNAKCA

Antik Kaynaklar

Ael. Na. (=Aelianus, De Natura Animalium). Kullanilan Metin ve Ceviri: On the
Characteristics of Animal, translated by A. F. Scholfield, Cambridge: Harvard
University Press, LCL, 1959.

Amm. Marc. (FAmmianus Marcellinus, Rerum Gestarum). Kullanilan Metin ve Ceviri:
Roman History, translated by John C. Rolfe, Cambridge: Harvard University
Press, LCL, 1940.

Anth. Pal. (=Anthologia Palatina). Kullanilan Metin ve Ceviri: The Greek Anthology,
translated by W. R. Paton, London: W. Heinemann, LCL, 1920.

App. Hann. (=Appianus, Hannibalica). Kullanilan Metin ve Ceviri: Appian's Roman
History, translated by H. White, Cambridge: Harvard University Press, LCL,
1972.

Apul. Met. (=Apuleius, Metamorphoses). Kullanilan Metin ve Ceviri: The Golden Ass:
Being the Metamorphoses of Lucius Apuleius, translated by W. Adlington,
London: William Heinemann, LCL, 1924.

Aristoph. Orn. (=Aristophanes, Ornithes). Kullanilan Metin ve Ceviri: The Complete
Greek Drama, edited by Whitney J. Oates-Eugene O'Neill Jr., Vol.II, New York:
Random House, 1938.

Aristot. Frag. (=Aristotle, Qui Ferebantur Librorum Fragmenta). Kullanilan Metin ve
Ceviri: Aristotelis Qui Ferebantur Librorum Fragmenta, edited by Valentinus
Rose, Lipsiae: in aedibus B.G. Teubneri, 1886.

Arnob. Adv. Nat. (=Amobius, Adversus Nationes). Kullanilan Metin ve Ceviri: The
Seven Books of Arnobius Adversus Gentes, translated by A. H. Bryce-H.
Campbell, Edinburgh: T.&T. Clark, 1871.

Arr. Anab. (=Arrianus, Anabasis). Kullanilan Metin ve Ceviri: Anabasis of Alexander,
translated by P. A. Brunt, Cambridge: Harvard University Press, LCL, 1976;
Iskender'in Seferleri, gev. Meri¢ Mete, Istanbul: Idea Yaymevi, 2005.

Arr. Tact. (=Arrianus, Tactica). Kullanilan Metin ve Ceviri: Arriani Nicomediensis
Scripta Minora, translated by R. Hercher-A. Eberhard, Lipsiae: in aedibus B. G.
Teubneri, 1885.

Aug. Civ. (=Augustinus, De Civitate Dei). Kullanilan Metin ve Ceviri: The City of God,
translated by M. Dods, Edinburgh: T.&T. Clark, 1913.

Aug. res gest. (=Augustus, Res Gestae Divi Augusti). Kullanilan Metin ve Ceviri:
Velleius Paterculus and Res Gestae Divi Augusti, translated by F. W. Shipley,
Cambridge: Harvard University Press, LCL, 1961.

Cass. Dio (=Cassius Dio, Rhomaika). Kullanilan Metin ve Ceviri: Dio's Roman History,
translated by Earnest Cary-H. B. Foster, Cambridge: Harvard University Press,
LCL, 1970.

192



Catull. (=Catullus, Carmina). Kullamlan Metin ve Ceviri: Biitiin Siirleri: Veronali
Catullus'un Kitabi, ¢ev. Cigdem Diiriisken-Erdal Alova, Istanbul: Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2011.

Cic. har. resp. (=Cicero, De haruspicum responso). Kullanilan Metin ve Ceviri:
http://data.perseus.org/citations/urn:cts:latinLit:phi0474.phi021.perseus-eng1:27
(12.09.2021).

Cic. Leg. (=Cicero, De Legibus). Kullanilan Metin ve Ceviri: On the Republic and On
the Laws, translated by D. Fott, Ithaca: Cornell University Press, 2014.

Curt. (=Curtius Rufus, Historiae Alexandri Magni). Kullanilan Metin ve Ceviri:
Historiarum Alexandri Magni Macedonis libri qui supersunt, edited by E.
Hedicke, Lipsiae: in aedibus B.G. Teubneri, 1908.

Diod. Sic. (=Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica). Kullanilan Metin ve Ceviri:
Library of History, Vol.ll, translated by C. H. Oldfather, Cambridge: Harvard
University Press, LCL, 1967.

Diod. Sic. (=Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica). Kullanilan Metin ve Ceviri:
Library of History, Vol.XII, translated by F. R. Walton, Cambridge: Harvard
University Press, LCL, 1984.

Diog. Laert. (=Diogenes Laertius). Kullanilan Metin ve Ceviri: Lives of Eminent
Philosophers, translated by R. D. Hicks, Cambridge: Harvard University Press,
LCL, 1959.

Dion. Hal. Ant. Rom. (=Dionysius Halicarnasseus, Antiquitates Romanae). Kullanilan
Metin ve Ceviri: The Roman Antiquities of Dionysius of Halicarnassus,
translated by E. Cary, Cambridge: Harvard University Press, LCL, 1960.

Eur. Bacch. (=Euripides, Bacchae). Kullanilan Metin ve Ceviri: Euripides, Bakkhalar,
cev. Sabahattin Eyiiboglu, 8. Basim, Istanbul: Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2020.

Firm. Mat. (=Firmicus Maternus). Kullanilan Metin ve Ceviri: De errore profanarum
religionum, edited by K. Ziegler, Lipsiae: in aedibus B.G. Teubneri, 1907.

Hdn. (=Herodianus). Kullanilan Metin ve Ceviri: Herodian of Antioch's History of the
Roman Empire, translated by. E. C. Echols, Berkeley-Los Angeles: University of
California Press, 1961.

Hdt. (=Herodotos, Historiae). Kullanilan Metin ve Ceviri: Herodotos, Tarih, ¢ev. M.
Okmen, 12. Basim, Istanbul: Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2016.

Hes. Theog. (=Hesiodos, Theogonia). Kullanilan Metin ve Ceviri: Hesiod, Theogony,
Works and Days, Testimonia, edited and translated by G. W. Most, Cambridge:
Harvard University Press, LCL, 2006.

Hom. Il. (=Homeros, Ilias). Kullanilan Metin ve Ceviri: Homeros, /lyada, cev. A.
Erhat-A. Kadir, 9. Basim, Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, 2019.

Iust. (=Marcus lulianus lustinus, M. luliani lustini Epitoma Historiarum Philippicarum
Pompei Trogi). Kullanilan Metin ve Ceviri: Justinus, Epitome of the Philippic
History of Pompeius Trogus, translated by J. S. Watson, London: Henry G.
Bohn, 1853.

193



Iul. Orat. (=lulianus, Orationes). Kullanilan Metin ve Ceviri: The Works of the Emperor
Julian, translated by W. C. Wright, Cambridge: Harvard University Press, LCL,
1913.

Iuv. Sat. (=luvenalis, Saturae). Kullanilan Metin ve Ceviri: Juvenal and Persius,
translated by G. G. Ramsay, London: William Heinemann, LCL, 1928.

Ksen. Anab. (=Ksenophon, Anabasis). Kullanilan Metin ve Ceviri: Xenophon,
Anabasis, Vol 111, translated by C. L. Brownson, Cambridge: Harvard University
Press, LCL, 1980; Ksenophon, Anabasis (On Binler'in Déniisii), cev. A. Cokona,
3. Basim, Istanbul: Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2018.

Lact. Div. Ins. (=L. Caelius Lactantius Firmianius, Divinarum Institutionum). Kullanilan
Metin ve Ceviri: Lactantius, Divine Institutes, translated with an introduction
and notes by A. Bowen and P. Garnsey, Liverpool: Liverpool University Press,
2003.

Liv. (=Livius, 4b Urbe Condita). Kullanilan Metin ve Ceviri: Livy, History of Rome,
translated by E. T. Sage-F. G. Moore, Cambridge: Harvard University Press,
LCL, 1936 vd.

Lucr. (=Lucretius, De Rerum Natura). Kullanilan Metin ve Ceviri: Lucretius, De Rerum
Natura, translated by W. H. D. Rouse, London: William Heinemann, LCL,
1924.

Mart. Ep. (=Martialis, Epigrams). Kullanilan Metin ve Ceviri: Martial, Epigrams,
translated by W. C. A. Ker, London: William Heinemann, LCL, 1919-1920.

Min. Fel. Oct. (=Minucius Felix, Octavius). Kullanilan Metin ve Ceviri: Tertullian,
Apology, De Spectaculis, with an English Translation by T.R. Glover; Minucius
Felix, with an English Translation by G. H. Rendall, Cambridge: Harvard
University Press, LCL, 1977.

Ovid. Fast. (=Ovidius, Fasti). Kullanilan Metin ve Ceviri: Ovid, Fasti, translated by J.
G. Frazer, Cambridge: Harvard University Press, LCL, 1989; Publius Ovidius
Naso, Fasti (I-VI) Roma Takvimi ve Festivaller, ¢ev. A. Coskun Abuagla,
Istanbul: Yap: Kredi Yaynlari, 2016.

Ovid. Met. (=Ovidius, Metamorphoses). Kullanilan Metin ve Ceviri: Ovid,
Metamorphoses, translated by F. J. Miller, Cambridge: Harvard University
Press, LCL, 1958; Publius Ovidius Naso, Doniistimler (I-XV), ¢ev. A. Coskun
Abuagla, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2019.

Paus. (=Pausanias, Periegesis tes Hellados). Kullanilan Metin ve Ceviri: Pausanias,
Description of Greece, Volume I: Books I-II, translated by W. H. S. Jones,
London: William Heinemann, LCL, 1918.

Paus. (=Pausanias, Periegesis tes Hellados). Kullanilan Metin ve Ceviri: Pausanias,
Description of Greece, Volume II: Books VII-X, translated by A. R. Shilleto,
London: George Bell & Sons, 1886.

Plin. Nat. (=G. Plinius Secundus, Naturalis Historia). Kullanilan Metin ve Ceviri: Pliny,
Natural History, translated by H. Rackham, Cambridge: Harvard University
Press, LCL, 1961.

194



Plut. Alex. (=Plutarkhos, Bioi Paralleloi: Alexsandros). Kullanilan Metin ve Ceviri:
Plutarch's Lives, translated by B. Perrin, Cambridge: Harvard University Press,
LCL, 1967.

Plut. Ceas. (=Plutarkhos, Bioi Paralleloi: Caesar). Kullanilan Metin ve Ceviri:
Plutarch's Lives, translated by B. Perrin, Cambridge: Harvard University Press,
LCL, 1967.

Plut. De Is. et Os. (=Plutarkhos, De Iside et Osiride). Kullanilan Metin ve Ceviri:
Plutarch, Moralia, translated by F. C. Babbitt, Cambridge: Harvard University
Press, LCL, 1936.

Plut. Mar. (=Plutarkhos, Bioi Paralleloi: Caius Marius). Kullanilan Metin ve Ceviri:
Plutarch's Lives, translated by B. Perrin, Cambridge: Harvard University Press,
LCL, 1959.

Plut. Nic. (=Plutarkhos, Bioi Paralleloi: Nicias). Kullanilan Metin ve Ceviri: Plutarch's
Lives, translated by B. Perrin, London: William Heinemann, LCL, 1932.

Poll. Onom. (=Pollux, Onomasticon). Kullanilan Metin ve Ceviri: Iulii Pollucis,
Onomasticon, Lipsiae: in Libraria Kuehniana, 1824.

Polyb. (=Polybius, Historiai). Kullanilan Metin ve Ceviri: Polybius, The Histories,
translated by W. R. Paton, Cambridge: Harvard University Press, LCL, 1978.

Prud. Perist. (=Prudentius, Peristephanon). Kullanilan Metin ve Ceviri: Prudentius,
translated by H. J. Thomson, Cambridge: Harvard University Press, LCL, 1953.

Sen. Ag. (=Seneca, Agamemnon). Kullanilan Metin ve Ceviri: Seneca's Tragedies,
translated by F. J. Miller, London: William Heinemann, LCL, 1929.

Serv. Aen. (=Servius, Commentarius in Vergilii Aeneida). Kullanilan Metin ve Ceviri:
Servii Grammatici Qui Feruntur in Vergilii Carmina Commentarii, edited by
Georgivs Thilo-Hermannvs Hagen, Lipsiae: in aedibvs B. G. Tevbneri, 1884.

Stat. Theb. (=Statius, Thebais). Kullanilan Metin ve Ceviri: Statius, Thebaid, Achilleid,
translated by J. H. Mozley, London: William Heinemann, LCL, 1928.

Steph. Byz. Eth. (=Stephanos Byzantios, Ethnika). Kullanilan Metin ve Ceviri: Stephani
Byzantii, Ethnicorvm Quae Svpersvnt, edited by A. Meinekii, Berolini: impensis
G. Reimeri, 1849.

Strab. (=Strabon, Geographika). Kullanilan Metin ve Ceviri: The Geography of Strabo,
translated by H. L. Jones, London: William Heinemann, LCL, 1917.

Strab. (=Strabon, Geographika). Kullanilan Metin ve Ceviri: The Geography of Strabo,
translated by H. L. Jones, Cambridge: Harvard University Press, LCL, 1961;
Antik Anadolu Cografyasi (Kitap: XII-XIV), ¢ev. Adnan Pekman, 4. Baski,
Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlar1, 2000.

Suet. Aug. (=Suetonius, De Vitae Caesarum: Augustus). Kullanilan Metin ve Ceviri:
The Lives of the Caesars, translated by J. C. Rolfe, Cambridge: Harvard
University Press, LCL, 1979.

Suet. Tib. (=Suetonius, De Vitae Caesarum: Tiberius). Kullanilan Metin ve Ceviri: The
Lives of the Caesars, translated by J. C. Rolfe, Cambridge: Harvard University
Press, LCL, 1979.

195



Suet. Oth. (=Suetonius, De Vitae Caesarum: Otho). Kullanilan Metin ve Ceviri: The
Lives of the Caesars, translated by J. C. Rolfe, Cambridge: Harvard University
Press, LCL, 1959.

Val. Max. (=Valerius Maximus, Facta et dicta memorabilia). Kullanilan Metin ve
Ceviri: http://attalus.org/info/valerius.html (19.08.2021).

Varro, Ling. (=Varro, De lingua Latina). Kullanilan Metin ve Ceviri: Varro, On the
Latin Language, Cambridge: Harvard University Press, LCL, 1938.

Modern Kaynaklar

ADALI Selim Ferruh, "Cimmerians and the Scythians: the Impact of Nomadic Powers
on the Assyrian Empire and the Ancient Near East", Eurasian Empires in
Antiquity and the Early Middle Ages: Contact and Exchange between the
Graeco-Roman World, Inner Asia and China, ed. Hyun Jin Kim-Frederik Juliaan
Vervaet-Selim Ferruh Adali, Cambridge: Cambridge University Press, 2017,
$s.60-81.

ADALI Selim Ferruh, "Yeni Asur Kralligi'nin Orta Anadolu'ya Ilgisi: Melid, Tabal,
Frig ve Lidya Iliskileri", Assurlular: Dicle'den Toroslar'a Tanri Assur'un
Kralligi, ed. Kemalettin Koéroglu-Selim Ferruh Adali, Istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 2020, ss.248-271.

AKCA Serap, Yazili kaynaklar ve Arkeolojik belgeler 1siginda Kiiciik Asya'da Attis
Kiiltii, (Yiiksek Lisans Tezi), Eskisehir: Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2004.

AKURGAL Ekrem, "Pazarli'da Cikan Eserler Uzerinde Yeni Arastirmalar”, Belleten,
Cilt:7, Say1:25 (1943), ss.1-22.

AKURGAL Ekrem, Phrygische Kunst, Ankara: Archédologisches Institut der Universitét
Ankara, 1955.

AKURGAL Ekrem, Ancient Civilizations and Ruins of Turkey: From Prehistoric Times
Until the End of the Roman Empire, 4. Baski, Istanbul: Haset Kitabevi, 1978.

AKURGAL Ekrem, The Hattian and Hittite Civilizations, Ankara: Republic of Turkey
Ministry of Culture, 2001.

AKURGAL Ekrem, Anadolu Uygarliklar:, 9. Baski, Istanbul: Net Turistik Yayinlari,
2007.

ALBRIGHT W. F., "The Anatolian Goddess Kubaba", Archiv fiir Orientforschung,
Vol.5 (1928-1929), ss.229-231.

ALBRIGHT William Foxwell, From the Stone Age to Christianity: Monotheism and the
Historical Process, 2nd edition, Baltimore: The Johns Hopkins Press, 1946.

ALP Sedat, Hitit Caginda Anadolu, 1. Baski, Ankara: Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplari,
2001.

ALVAR Jaime, Romanising Oriental Gods: Myth, Salvation and Ethics in the Cults of
Cybele, Isis and Mithras, ¢ev. Richard Gordon, Leiden-Boston: Brill, 2008.

196



ANTHON Charles, A System of Ancient and Mediaeval Geography, New York: Harper
& Brother Publishers, 1850.

ARIKAN Yasemin, "Hitit Dini Uzerine Bir Inceleme", Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt:38, Say1:1-2 (1998), ss.271-285.

ARSLAN Murat, Antik¢ag Anadolusu'nun Savas¢t Kavmi Galatlar, Istanbul: Arkeoloji
ve Sanat Yayinlari, 2000.

AYDINGUN Sengiil G., "Kiiltepe Tipi Iki Mermer Idol", Arkeoloji ve Sanat Dergisi,
Say1:77 (Mart-Nisan 1997), ss.12-14.

AYDINGUN Sengiil G., "Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden", Tung Cagi'mn
Gizemli Kadinlari, ed. Sennur Sentiirk-Sengiil Aydingiin, Istanbul: Yapr Kredi
Yayinlari, 2005, ss.11-27.

AYDINGUN Sengiil G., "Kentlesme ve Tungun Kesfi: Ilk Tun¢ Caginin Kutsal
Bedenleri",_ Tung¢ Cagi'min Gizemli Kadinlari, ed. Sennur Sentiirk-Sengiil
Aydingiin, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2005, ss.29-80.

AYDINGUN Sengiil, Haldun Aydingiin, "Erken Demircag'da "Istanbul Bogaz1"
Uzerinden Trak/Frig Kavimlerinin Anadolu'ya Gegisine Ait ilk Bulgular",
Arkeoloji ve Sanat Dergisi, Say1:142 (Ocak-Nisan 2013), ss.65-78.

AYTUG Burhan, Ertugrul Gércelioglu, "Gordion'daki 'P' Tiimiiliisi'nde Bulunmus
Mobilyalar", IV. Arkeometri Sonuglari Toplantisi 23-27 Mayis 1988, Ankara,
1989, s5.49-59.

BACH(_)FEN J. Jakob, Soylence, Din ve Anaerki, ¢ev. Nilglin Sarman, 1. Basim,
Istanbul: Payel Yaymevi, 1997.

BAKIR Tomris, "Daskyleion (Tyaiy Drayahya) Hellespontine Phrygia Bolgesi
Akhaemenid Satraplig1", Anadolu/Anatolia, Say1:25 (2003), ss.1-26.

BARNETT R. D., "The Sea People", CAH, Vol.Il/2, Cambridge: Cambridge University
Press, 1975, ss.359-378.

BARNETT R. D., "Phrygia and the Peoples of Anatolia in the Iron Age", CAH,
Vol.II/2, Cambridge: Cambridge University Press, 1975, ss.417-442.

BARNETT R. D., "Urartu", CAH, Vol.IlI/1, Cambridge: Cambridge University Press,
1982, ss.314-371.

BAUDY Gerhard, "Attis", Brill’s New Pauly, Vol.2, ed. Christine F. Salazar vd.,
Leiden-Boston: Brill, 2003, ss.327-329.

BECKMAN Gary, "The Religion of the Hittites", Biblical Archaeologist, Vol.52,
No.2/3 (Jun.-Sep., 1989), ss.98-108.

BECKMAN Gary, Hittite Diplomatic Texts, 2nd Edition, Society of Biblical Literature
Writings from the Ancient World Series 7, Atlanta: Scholars Press, 1999.

BELLI Oktay, "Urartular", Anadolu Uygarliklar: Ansiklopedisi, Cilt:1, Istanbul: Gérsel
Yayinlari, 1982, ss.139-208.

BELLI Oktay, Anadolu Tanricalari, Istanbul: Promete Yaynlari, 2001.

197



BERNDT-ERSOZ Susanne, "The Phrygian Mother Goddess and her Companions: On
Phrygian Religious Iconography", Bilkent University Newsletter of the
Department of Archaeology & History of Art, No.3 (2004), ss.41-42.

BERNDT-ERSOZ Susanne, Phrygian Rock-Cut Shrines: Structure, Function, and Cult
Practice, Leiden-Boston: Brill, 2006.

BERNDT-ERSOZ Susanne, "Kaya Anitlari, Matar'in Tapinaklar", ArkeoAtlas, Say1:5
(2006), ss.35-39.

BERNDT-ERSOZ Susanne, "The Chronology and Historical Context of Midas",
Historia: Zeitschrift fiir A lte Geschichte, Vol.57, No.1 (2008), ss.1-37.

BERNDT-ERSOZ Susanne, "Frig Kralligi: Kokenleri, Tarihi ve Politik Geligimi",
Frigler: Midas'in Ulkesinde, Anitlarin Golgesinde, ed. Taciser Tiifek¢i Sivas-
Hakan Sivas, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2012, ss.16-41.

BITTEL Kurt, Bogazkoy 1V: Funde aus den Grabungen 1967 und 1968, Berlin: Gebr.
Mann Verlag, 1969.

BITTEL Kurt, Hattusha: The Capital of the Hittites, New York: Oxford University
Press, 1970.

BITTEL Kurt, "Kubaba. B. Ikonographie", Reallexikon der Assyriologie und
Vorderasiatischen Archdologie, Vol.6, Berlin-New York: Walter de Gruyter,
1980-1983, s5.261-264.

BILGI Onder, "Kiiltepe Kazilarinda Bulunmus Olan Insan Figlirinleri", Belleten,
Cilt:39, Say1:154 (Nisan 1975), ss.201-208.

BILGI Onder, "Yeni Bulunmus Eserlerin Is1§1 Altinda Anadolu'da Bronz Cagi Oncesi
Insan Figiirleri Hakkinda Yeni Gozlemler", Belleten, Cilt:44, Say1:173 (1980),
ss.1-12.

BLEGEN Carl W., Troy and The Trojans, London: Thomes and Hudson, 1963.

BLEGEN Carl W., "Troy VII", CAH, Vol.Il/2, Cambridge: Cambridge University
Press, 1975, ss.161-164.

BOEHMER Rainer Michael, Die Kleinfunde von Bogazkéy: aus den
Grabungskampagnen 1931-1939 und 1952-1969, Berlin: Gebr. Mann Verlag,
1972.

BOGH Birgitte, "The Phrygian Background of Kybele", Numen, Vol.54, No.3 (2007),
$8.304-339.

BOUZEK Jan, "Cimmerians", The Oxford Encyclopedia of Archaeology in the Near
East, Vol.Il, ed. Eric M. Meyers, New York-Oxford: Oxford University Press,
1997, ss.11-12.

BRAIDWOOD Robert J., Tarihoncesi Insanlari, ¢ev. Bilgi Altinok, Istanbul: Arkeoloji
ve Sanat Yayinlari, 2008.

BRANDAU Birgit, Hartmut Schickert, Peter Jablonka, Resimlerle Troya, ¢ev. Akin
Kanat, 3. Baski, Ankara: Arkadas Yaymevi, 2015.

BRANDAU Birgit, Hartmut Schickert, Hititler: Bilinmeyen Bir Diinya Imparatorlugu,
cev. Nazife Mertoglu, 5. Baski, Ankara: Arkadas Yayinevi, 2018.

198



BRAUDEL Fernand, Bellek ve Akdeniz: Tarihoncesi ve Antik¢ag, ¢ev. Ali Berktay, 3.
Basim, Istanbul: Metis Yaynlari, 2016.

BREMMER Jan N., "Attis: A Greek God in Anatolian Pessinous and Catullan Rome",
Mnemosyne, Vol.57, Fasc.5, Catullus 63 (2004), ss.534-573.

BREMMER Jan N., Greek Religion and Culture, the Bible and the Ancient Near East,
Leiden-Boston: Brill, 2008.

BRIXHE Claude, Thomas Drew-Bear, "Trois nouvelles inscriptions paléo-phrygiennes
de Cepni", Kadmos, Vol.21, No.1 (1982), ss.64-87.

BRIXHE Claude, Michel Lejeune, Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes, Vol.I:
Texte, Paris: Editions Recherches sur les civilisations, 1984.

BRIXHE Claude, "Frigler ve Frig Dili", Friglerin Gizemli Uygarligi, ed. Hakan Sivas-
Taciser Tiifekgi Sivas, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2007, ss.149-160.

BRIXHE Claude, "Phrygian", The Ancient Languages of Asia Minor, ed. Roger D.
Woodard, Cambridge, New York: Cambridge University Press, 2008, ss.69-80.

BRYCE Trevor, Life and Society in the Hittite World, Oxford: Oxford University Press,

2002.

BRYCE Trevor, The Kingdom of the Hittites, Oxford-New York: Oxford University
Press, 2005.

BRYCE Trevor, The Trojans and Their Neighbours, London-New York: Routledge,
2006.

BRYCE Trevor, The Routledge Handbook of the Peoples and Places of Ancient
Western Asia: The Near East from the Early Bronze Age to the fall of the
Persian Empire, London-New York: Routledge, 2009.

BRYCE Trevor, The World of the Neo-Hittite Kingdoms: A Political and Military
History, Oxford: Oxford University Press, 2012.

BRYCE Trevor, Jessie Birkett-Rees, Atlas of the Ancient Near East: From Prehistoric
Times to the Roman Imperial Period, London-New York: Routledge, 2016.

BULUC Sevim, "Ankara Kabartmalan", IX. Tiirk Tarih Kongresi, 21-25 Eyliil 1981,
Ankara, Cilt:1, 1986, ss.423-433.

BURKE Brendan, "Anatolian Origins of the Gordian Knot Legend", Greek, Roman and
Byzantine Studies, Vol.42, No.3 (2001), ss.255-261.

BURKE Brendan, "Textile Production at Gordion and the Phrygian Economy", The
Archaeology of Midas and the Phrygians: Recent Work At Gordion, ed. Lisa
Kealhofer, Philadelphia: University of Pennsylvania Museum of Archaeology
and Anthropology, 2005, ss.69-81.

BURKERT Walter, Structure and History in Greek Mythology and Ritual, Berkeley-
Los Angeles-London: University of California Press, 1979.

BURKERT Walter, Greek Religion: Archaic and Classical, ¢ev. John Raffan,
Cambridge: Harvard University Press, 1985.

199



BURKERT Walter, Antikcag Gizem Kiiltleri, ¢ev. Bahadir Sina Sener, 1. Basim,
Istanbul: Alfa Yaynlari, 2018.

BURNEY Charles, Historical Dictionary of the Hittites, Toronto-Oxford: The
Scarecrow Press, 2004.

CAMPBELL Joseph, Ilkel Mitoloji: Tanrinmin Maskeleri, Cilt:1, cev. Kudret Emiroglu,
3. Baski, Ankara: Imge Kitabevi, 2001.

CARRINGTON Peter, "The Heroic Age of Phrygia in Ancient Literature and Art",
Anatolian Studies, Vol.27 (1977), ss.117-126.

CASADIO Giovanni, "The Failing Male God: Emasculation, Death and Other
Accidents in the Ancient Mediterranean World", Numen, Vol.50, Fasc.3 (2003),
$5.231-268.

CLAERHOUT 'Inge, John Devreker, Pessinus: Ana Tanriga'nin Kutsal Kenti, gev. Betiil
Avung, Istanbul: Homer Kitabevi, 2008.

CLINE Eric H., 1177 B.C. The Year Civilization Collapsed, Princeton-Oxford:
Princeton University Press, 2014.

CLINE Eric H., Mark W. Graham, Antik¢ag Imparatorluklari: Mezopotamya'dan
Islamiyet'in Dogusuna, ¢ev. Ekin Duru, 2. Baski, Ankara: Say Yayinlari, 2017.

COLLINS Billie Jean, The Hittites and Their World, Atlanta: Society of Biblical
Literature, 2007.

COOK J. M., The Greeks in lonia and the East, London: Thames and Hudson, 1962.

COOK J. M., "Greek Settlement in the Eastern Aegean and Asia Minor", CAH, Vol.Il/2,
Cambridge: Cambridge University Press, 1975, ss.773-804.

COSKUN-ABUAGLA Asuman, "Antik Kaynaklar Isiginda Megalesia Festivali",
Phaselis: Disiplinlerarasi Akdeniz Arastirmalari Dergisi, Say1:3 (2017), ss.271-
280.

CRAMER J. A., A Geographical and Historical Description of Asia Minor, Vol.2,
Oxford: Oxford University Press, 1832.

CUMONT F., "Attis", Paulys Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft,
Band 11/2, Stuttgart: J. B. Metzlerscher Verlag, 1896, ss.2247-2252.

CUMONT F., "Gallos",  Paulys  Realencyclopddie  der  classischen
Altertumswissenschaft, Band VII/1, Stuttgart: J. B. Metzlersche Buchhandlung,
1910, ss.674-682.

CUMONT Franz, The Oriental Religions in Roman Paganism, Chicago: The Open
Court Publishing Company, 1911.

CAPAR Omer, "Anadolu'da Kybele Tapmimi", Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt:29, Say1:1-4 (1978), ss.191-210.

CAPAR Omer, "Roma Tarihinde Magna Mater (Kybele) Tapinimi", Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt:29, Say1:1-4 (1978),
ss.167-189.

200



CILINGIROGLU Altan, "Sargon'un Sekizinci Seferi ve Bazi Oneriler", Anadolu
Arastirmalart, Sayt: IV-V (1976-1977), ss.235-270.

CILINGIROGLU Altan, Urartu ve Kuzey Suriye: Siyasal ve Kiiltiirel Iliskiler, 1zmir:
Ege Universitesi Basimevi, 1984.

CILINGIROGLU Altan, Urartu Kralligi Tarihi ve Sanati, Izmir: Yasar Egitim ve
Kiltiir Vakfi, 1997.

CILINGIROGLU Altan, "Urartu Dini", Urartu: Dogu'da Degisim, ed. Kemalettin
Koéroglu-Erkan Konyar, Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2019, ss.134-146.

D'AMATO Raffaele, Andrea Salimbeti, Sea Peoples of the Bronze Age Mediterranean
¢.1400 BC-1000 BC, Oxford: Osprey Publishing, 2015.

DARGA A. Muhibbe, Hitit Sanati, Istanbul: Akbank, 1992.

DEVRIES Keith, "Greeks and Phrygians in the Early Iron Age", From Athens to
Gordion: The Papers of a Memorial Symposium for Rodney S. Young, Held at
The University Museum, the third of May, 1975, ed. Keith DeVries,
Philadelphia: University Museum, University of Pennsylvania, 1980, ss.33-49.

DEVRIES Keith, "The Gordion Excavation Seasons of 1969-1973 and Subsequent
Research", American Journal of Archaeology, Vo0l.94, No.3 (Jul., 1990), ss.371-
406.

DEVRIES Keith, Peter lan Kuniholm, G. Kenneth Sams, Mary M. Voigt, "New dates
for Iron Age Gordion", Antiquity, Vol.77, No0.296 (June 2003),
http://www.antiquity.ac.uk/projgall/devries296, (06.01.2021).

DEVRIES Keith, "Greek Pottery and Gordion Chronology", The Archaeology of Midas
and the Phrygians: Recent Work At Gordion, ed. Lisa Kealhofer, Philadelphia:
University of Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2005,
$s.36-55.

DEVRIES Keith, "Phryg Kralligt Midas'm Ulkesi", ArkeoAtlas, Say1:5 (2006), ss.40-52.

DEVRIES Keith, "The Age of Midas at Gordion and Beyond", Ancient Near Eastern
Studies, Vol.45 (2008), ss.30-64.

DEVRIES Keith, "The The Creation of the Old Chronology", The New Chronology of
Iron Age Gordion, ed. C. Brian Rose-Gareth Darbyshire, Gordion Special
Studies VI, Philadelphia: University of Pennsylvania Museum of Archaeology
and Anthropology, 2011, ss.13-22.

DEVRIES Keith, C. Brian Rose, "The Throne of Midas? Delphi and the Power Politics
of Phrygia, Lydia, and Greece", The Archaeology of Phrygian Gordion, Royal
City of Midas, ed. C. Brian Rose, Gordion Special Studies VII, Philadelphia:
University of Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2012,
$s.189-200.

DIJK Jacobus Van, "The Amarna Period and The Later New Kingdom (c.1352-1069
BC)", The Oxford History of Ancient Egypt, ed. lan Shaw, Oxford: Oxford
University Press, 2003, s5.265-307.

201



DIXSON Alan F., Barnaby J. Dixson, "Venus Figurines of the European Paleolithic:

Symbols of Fertility or Attractiveness?", Journal of Anthropology, Vol.2011
(2011), ss.1-11.

DINCOL Ali M., "Hititler", Anadolu Uygarliklar: Ansiklopedisi, Cilt:1, istanbul: Gorsel
Yayinlari, 1982, ss.17-120.

DINCOL Ali M., "Geg Hititler", Anadolu Uygarhklar: Ansiklopedisi, Cilt:1, Istanbul:
Gorsel Yayinlari, 1982, ss.121-137.

DOGAN-ALPARSLAN Meltem, "Hitit Dini ve Tanrilar1", Hititolojiye Giris, ed. Metin
Alparslan, Istanbul: Tiirk Eskicag Bilimleri Enstitiisii, 2009, ss.119-127.

DOGAN-ALPARSLAN Meltem, "Geg Hitit Devletleri", Hititolojive Giris, ed. Metin
Alparslan, Istanbul: Tiirk Eskicag Bilimleri Enstitiisii, 2009, ss.137-148.

DOGANCI Kamil, "Bithynia Tarihi I Bithynia Kralligi (M.O. 297-M.0O. 74)", Bursa
Defteri, Say1:20 (Aralik 2003), ss.74-85.

DOGANCI Kamil, "Ge¢ Hitit Devletleriyle Yeni Asur Imparatorlugu Arasindaki
Siyasal Iliskiler", Sosyal ve Beseri Bilimler Calismalar: 2018, ed. Bekir Cinar-
Cengiz Sahin-Selahattin Avsaroglu-Erkan Akg6z, Konya: Cizgi Kitabevi, 2018,
$s.6-16.

DOGANCI Kamil, "Eski Roma Dininde Mezopotamya Kokenli Unsurlar",
Mezopotamya'min Eski Caglarinda Inang Olgusu ve Yonetim Anlayisi, ed. L.
Giirkan Gokgek-Erciiment Yildirrm-Okay Peksen, Istanbul: Degisim Yayinlari,
2019, $5.609-640.

DOGANCI Kamil, "Roma Dininde Anadolu Kokenli Bir Tanriga: Magna Mater",
Prehistoryadan Giintimiize Kadin, ed. Meral Hakman, Ankara: Bilgin Kiiltiir
Sanat Yayinlari, 2020, ss.285-311.

DOMASZEWSKI A. von, "Magna Mater in Latin Inscriptions", The Journal of Roman
Studies, Vol.1 (1911), ss.50-56.

DONBAZ Veysel, "An Old Assyrian Treaty from Kiiltepe", Journal of Cuneiform
Studies, Vol.57 (2005), ss.63-68.

DONMEZ Sevket, ".O. 1. Bin Yili Orta Anadolu Canak-Cémleginde Ana Tanrica
Kiiltii", Belleten, Cilt:64, Say1:241 (2000), ss.707-716.

DORTLUK Kayhan, "Elmali Bayindrr Tiimiiliisleri Kurtarma Kazs1", 10. Kaz
Sonuglart Toplantis1 23-27 Mayis 1988, Cilt:1, Ankara, 1988, ss.171-174.

DRAYCOTT Catherine M., Geoffrey D. Summers, Sculpture and Inscriptions from the
Monumental Entrance to The Palatial Complex at Kerkenes Dag, Turkey,
Kerkenes Special Studies 1, Chicago: Oriental Institute Press, 2008.

DREW-BEAR Thomas, "Gordium", Brill’s New Pauly, Vol.5, ed. Christine F. Salazar
vd., Leiden-Boston: Brill, 2004, s.929.

DREWS Robert, Tun¢ Cagi'nin Sonu: Askeri Degisim ve Antik Akdeniz'de Cokiis, cev.
Tolga Ersoy-Giirkan Ergin, 1. Basim, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 2014.

202



DREXLER W., "Meter", Ausfiihrliches Lexikon Der Griechischen Und Rémischen
Mythologie, Vol.11/2, ed. W. H. Roscher, Leipzing: Druck Und Verlag Von B.
G. Teubner, 1894-1897, ss.2848-2931.

DURMUS ilhami, "Anadolu'da Kimmerler ve Iskitler", Belleten, Cilt:LXI, Say1:231
(1997), ss.273-286.

DURU Refik, "Goller Bolgesi Neolitigi: Hacilar - Kurugay Hoyiigi - Hoyiicek -
Bademagac1 Hoyugl", Tiirkiye'de Neolitik Donem: Yeni Kazilar, Yeni Bulgular,

Cilt:I, ed. Mehmet Ozdogan-Nezih Basgelen, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, 2007, ss.331-360.

DUSINBERRE Elspeth R.M., "The collapse of empire at Gordion in the transition from
the Achaemenid to the Hellenistic world", Anatolian Studies, Vol.69 (2019),
ss.109-132.

DUTHOY Robert, The Taurobolium: Its Evolution and Terminology, Leiden: E. J. Brill,
1969.

DURUSKEN Cigdem, Antikgqg“’da Yasamin ve Oliimiin Bilinmezine Yolculuk:
Roma'min Gizem Dinleri, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2000.

EDGERTON William F., John A. Wilson, Historical Records of Ramses III: The Texts
in Medinet Habu, Vol.I-11, Chicago: University of Chicago Press, 1936.

EITREM S., "Midas", Paulys Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft,
Band XV/2, Stuttgart: Alfred Druckenmiiller Verlag, 1932, ss.1526-1540.

ELAYT Josette, Sargon I, King of Assyria, Atlanta: SBL Press, 2017.

ELIADE Mircea, Dinler Tarihine Giris, cev. Lale Arslan, 1. Basim, Istanbul: Kabalc1
Yaymevi, 2003.

ELIADE Mircea, Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarih'i.' Tas Devrinden FEleusis
Mysteria'larina, Vol.l, ¢ev. Ali Berktay, 1. Baski, Istanbul: Kabalc1 Yaymevi,
2003.

ERDAN Emre, Demir Cag ve Sonrasit Bati Anadolu'da Frig Kiiltiir Etkileri, (Doktora
Tezi), Aydin: Adnan Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015.

ERDAN Emre, "Yerlesim Tipleri Isiginda Anadolu'da Frig Kiiltiir Varligl", Asia Minor
Studies, Cilt:4, Say1:8 (2016), ss.42-64.

ERDOGAN Serkan, Yazili ve Arkeolojik Verilere Gore MO 1I. ve I. Binyilda Tunceli -
Bingol Bolgesi, (Doktora Tezi), Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2015.

ERHAT Azra, Mitoloji Sézligii, 26. Basim, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2019.

ERZEN Afif, "Ay Tanris1 Men'in Ad1 ve Mensei Hakkinda", Belleten, Cilt:17, Say1:65
(1953), ss.1-14.

ERZEN Afif, Dogu Anadolu ve Urartular, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
1992.

FERGUSON John, The Religions of the Roman Empire, London: Thames and Hudson,
1970.

203



FERGUSON William Scott, "The Attic Orgeones", Harvard Theological Review,
Vol.37, No.2 (1944), ss.61-140.

FISHWICK Duncan, "The Cannophori and the March Festival of Magna Mater",
Transactions and Proceedings of the American Philological Association, Vol.97
(1966), s5.193-202.

FORSYTHE Gary, Time in Roman Religion: One Thousand Years of Religious History,
New York-London: Routledge, 2012.

FRAZER James G., Altzn Dal: Dinin ve Folklorun Kokleri, Cilt:1, ¢cev. Mehmet H.
Dogan, 2. Basim, Istanbul: Payel Yayinevi, 2004.

FRAZER James George, Adonis, Attis, Osiris: Dogu Dinleri Tarihi Arastrmalart - 1,
cev. Ismail Hakk: Yilmaz, Istanbul: Pinhan Yayincilik, 2018.

FREDRICKSMEYER Ernest A., "Alexander, Midas, and the Oracle at Gordium",
Classical Philology, Vol.56, No.3 (Jul., 1961), ss.160-168.

FUCHS Andreas, "Assyria and the North: Anatolia", A Companion to Assyria, ed.
Eckart Frahm, Hoboken, NJ: John Wiley&Sons, 2017, s5.249-258.

GADD C. J., "Inscribed Prisms of Sargon II from Nimrud", Iraq, Vol.16, No.2
(Autumn, 1954), ss.173-201.

GASPARRO Giulia Sfameni, Soteriology and Mystic Aspects in the Cult of Cybele and
Attis, Leiden: E. J. Brill, 1985.

GENZ Hermann, "Thoughts on the origin of the Iron Age pottery traditions in central
Anatolia", Anatolian Iron Ages 5: Proceedings of the Fifth Anatolian Iron Ages
Colloquium held at Van, 6-10 August 2001, ed. A. Cilingiroglu-G. Darbyshire,
Ankara: The British Institute of Archaeology at Ankara, 2005, ss.75-84.

GESSEL B. H. L. van, Onomasticon of the Hittite Pantheon, Part 1, Leiden-New Y ork-
Ko6ln: Brill, 1998.

GIMBUTAS Marija, The Goddesses and Gods of Old Europe, 6500-3500 BC: Myths
and Cult Images, Berkeley-Los Angeles: University of California Press, 1974.

GIMBUTAS Marija, The Language of the Goddess: Unearthing the Hidden Symbols of
Western Civilization, San Francisco: Harper&Row, Publishers, 1989.

GIMBUTAS Marija, The Civilization of the Goddess: The World of Old Europe, San
Francisco: HarperSanFrancisco, 1991.

GLENDINNING Matt, "Frig Pismis Toprak Mimari Levhalan", Friglerin Gizemli
Uygarligi, ed. Hakan Sivas-Taciser Tiifek¢i Sivas, Istanbul: Yapr Kredi
Yayinlari, 2007, ss.181-187.

GODWIN Joscelyn, Mystery Religions in the Ancient World, San Francisco: Harper &
Row, Publishers, 1981.

GOEDEGEBUURE Petra, Theo van den Hout, James Osborne, Michele Massa,
Christoph Bachhuber, Fatma Sahin, "Tiirkmen-Karahdyiik 1: a new
Hieroglyphic Luwian inscription from Great King Hartapu, son of Mursili,
conqueror of Phrygia", Anatolian Studies, Vol.70 (2020), ss.29-43.

204



GOW A. S. F., "The Gallus and the Lion", The Journal of Hellenic Studies, V0l.80
(1960), ss.88-93.

GRAF Fritz, "Gordius", Brill’s New Pauly, Vol.5, ed. Christine F. Salazar vd., Leiden-
Boston: Brill, 2004, s5.929-930.

GRAILLOT Henri, Le Culte de Cybéle, Mere des Dieux, a Rome et dans I'Empire
Romain, Paris: Fontemoing et cie, 1912.

GRAYSON A. Kirk, Assyrian Rulers of the Third and Second Millennia BC (to 1115
BC), Royal Inscriptions of Mesopotamia Assyrian Periods Volume 1, Toronto-
Buffalo-London: University of Toronro Press, 1987.

GRAYSON A. Kirk, Assyrian Rulers of the Early First Millennium BC I (1114-859
BC), Royal Inscriptions of Mesopotamia Assyrian Period Volume 2, Toronto-
Buffalo-London: University of Toronro Press, 1991.

GRAYSON A. K., "Assyria: Tiglath-pileser IIl to Sargon II (744-705 B.C.)", CAH,
Vol.III/2, Cambridge:Cambridge University Press, 1991, ss.71-102.

GRAYSON A. K., "Assyrian Expansion Into In the Sargonid Age (c. 744-650 B.C.)",
XXX1V. Uluslararast Assiriyoloji Kongresi 6-10/VII/1987- Istanbul, ed. Hayat
Erkanal vd., Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1998, ss.131-135.

GRIMAL Pierre, Mitoloji Sozliigii: Yunan ve Roma, ¢ev. Sevgi Tamgiic, Istanbul:
Kabalc1 Yaymevi, 2012.

GUARDUCCI Margherita, "Cibele in un' epigrafe arcaica di Locri Epizefirl", Klio,
Vol.52, No.52 (1970), ss.133-138.

GUNTER Ann C., The Gordion Excavations Final Reports (The Bronze Age), Volume
I, ed. E. L. Kohler, Philadelphia: The University Museum University of
Pennsylvania, 1991.

GUNTER Ann C., "Anatolia: Ancient Anatolia", The Oxford Encyclopedia of
Archaeology in the Near East, Vol.l, ed. Eric M. Meyers, New Y ork-Oxford:
Oxford University Press, 1997, ss.127-131.

GURNEY O. R., Some Aspects of Hittite Religion, Oxford: Published for the British
Academy by Oxford University Press, 1977.

GUSMANI M. Roberto, "Der Lydische Name der Kybele", Kadmos, Vol.§, No.2
(1969), ss.158-161.

GUTERBOCK H. G., "Carchemish", Journal of Near Eastern Studies, Vol.13, No.2
(Apr., 1954), ss.102-114.

GUNBATTI Cahit, "Kiiltepe'de Bulunmus iki Antlasma Metni", Belleten, Cilt:69,
Say1:256 (Aralik 2005), ss.759-780.

GUNBATTI Cahit, Kiiltepe-Kanis: Anadolu'da Ilk Yazi, Ilk Belgeler, 2. Baski, Kayseri:
Kayseri Biiyliksehir Belediyesi Kiiltlir Yaynlari, 2017.

HAAS O., "Das Problem der Herkunft der Phryger und ihrer Beziehungen zu den
Balkanvolkern", Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae, Vol.18
(1970), ss.31-69.

205



HAAS Volkert, Geschichte der hethitischen Religion, Leiden-New York-Koln: E. J.
Brill, 1994.

HAAS Volkert, "Hitit Dini", Hititler ve Hitit Imparatorlugu, 1000 Tanrili Halk, ed.
Wenzel Jacob, Bonn: Kunst-und Ausstellungshalle der Bundesrepublik
Deutschland, 2002, ss.438-442.

HAEBLER Claus, "Phrygian", Brill’s New Pauly, Vol.11, ed. Christine F. Salazar vd.,
Leiden-Boston: Brill, 2007, ss.196-197.

HALL Edith, Inventing the Barbarian: Greek Self-Definition through Tragedy, Oxford:
Clarendon Press, 1989.

HASPELS C. H. Emilie, The Highlands of Phrygia: Sites and Monuments, Vol.I-11,
Princeton: Princeton University Press, 1971.

HAWKINS J. D., "Karkamis", Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen
Archdologie, Vol.5, Berlin-New York: Walter de Gruyter, 1976-1980, ss.426-
446.

HAWKINS J. D., "Kubaba at KarkamiS and Elsewhere", Anatolian Studies, Vol.31
(1981), ss.147-176.

HAWKINS J. D., "The Neo-Hittite States in Syria and Anatolia", CAH, Vol.IlI/1,
Cambridge: Cambridge University Press, 1982, ss.372-441.

HAWKINS J. D., "Kubaba. A. Philologisch", Reallexikon der Assyriologie und
Vorderasiatischen Archdologie, Vol.6, Berlin-New York: Walter de Gruyter,
1980-1983, s5.257-261.

HAWKINS J. D., "Mita", Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen
Archdologie, Vol.8, Berlin-New York: Walter de Gruyter, 1994, ss.271-273.

HAWKINS J. D., "Tyana", The Oxford Encyclopedia of Archaeology in the Near East,
Vol.5, ed. Eric M. Meyers, New York-Oxford: Oxford University Press, 1997,
$5.246-247.

HAWKINS J. D., Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Vol.I: Inscriptions of
the Iron Age, Part 2:Text Amuq, Aleppo, Hama, Tabal, Assur Letters,
Miscellaneous, Seals, Indices, Berlin-New York: Walter de Gruyter, 2000.

HAWKINS J. D., "Cilicia, The Amuq, and Aleppo: New Light in a Dark Age", Near
Eastern Archaeology, Vol.72, No.4 (2009), ss.164-173.

HENRICKSON R. C., "Frig Canak Comlegi", Friglerin Gizemli Uygarlig:, ed. Hakan
Sivas-Taciser Tiifekei Sivas, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2007, ss.189-200.

HEPDING Hugo, Attis, seine Mythen und sein Kult, Gieszen: J. Ricker'sche
Verlagsbuchhandlung (Alfred Topelmann), 1903.

HIRSCH Hans, Untersuchungen zur altassyrischen Religion, Osnabriick: Biblio Verlag,
1972.

HODDER Ian, "Women and Men at Catalhoyiik", Scientific American, Vol.290, No.1
(2004), ss.76-83.

HODDER Ian, "Catalhdyiik in the Context of the Middle Eastern Neolithic", Annual
Review of Anthropology, Vol.36 (2007), ss.105-120.

206



HODDER Ian, Lynn Meskell, "The Symbolism of Catalhoytik in Its Regional Context",
Religion in the Emergence of Civilization: Catalhéyiik as a Case Study, ed. lan
Hodder, Cambridge: Cambridge University Press, 2010, ss.32-72.

HODDER Ian, "Twenty-Five Years of Research at Catalhdyiik", Near Eastern
Archaeology, Vol.83, No.2 (2020), ss.72-79.

HOFFNER, JR., Harry A., "A Join to the Hittite Mita Text", Journal of Cuneiform
Studies , Vol.28, No.1 (Jan., 1976), ss.60-62.

HOGEMANN Peter, "Midas. 1. Historical", Brill's New Pauly, Vol.8, ed. Christine F.
Salazar vd., Leiden-Boston: Brill, 2006, ss.856-857.

HOOKE Samuel Henry, Ortadogu Mitolojisi: Mezopotamya, Miswr, Filistin ,Hitit,
Musevi, Hristivan Mitoslari, ¢ev. Alaeddin Senel, 5. Baski, Ankara: Imge
Kitabevi, 2015.

HOUT Theo P. J. Van Den, "Hitit Krallig1 ve Imparatorlugu'nun Kisa Tarihi", Hititler:
Bir Anadolu Imparatorlugu, haz. Meltem Dogan Alparslan-Metin Alparslan, 2.
Baski, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2020, ss.11-29.

HROZNY B., Inscriptions cunéiformes de Kultepe, Vol.I, Prag: Statni Pedagogické
Nakladatelstvi, 1952.

HUME David, Din Ustiine, gev. Mete Tungay, 4. Baski, Ankara: imge Kitabevi, 2004.

HUTTER Manfred, "Chapter Six: Aspects of Luwian Religion", The Luwians, ed. H.
Craig Melchert, Leiden-Boston: Brill, 2003, ss.211-280.

HUTTER Manfred, "Kubaba in the Hittite Empire and the Consequences for her
Expansion to Western Anatolia", Hittitology today: Studies on Hittite and Neo-
Hittite Anatolia in Honor of Emmanuel Laroche’s 100th Birthday: 5° Rencontres
d'archéologie de I'IFEA, Istanbul 21-22 novembre 2014, ed. Alice Mouton,
[stanbul: Institut Francais d’Etudes Anatoliennes, 2017, ss.113-122.

HUXLEY G. L., "Titles of Midas", Greek, Roman, and Byzantine Studies, Vol.2, No.2
(1959), ss.83-99.

INSOLL Timothy, "Miniature Possibilities? An Introduction to the Varied Dimensions
of Figurine Research", The Oxford Handbook of Prehistoric Figurines, ed.
Timothy Insoll, Oxford: Oxford University Press, 2017, ss.3-16.

ISIK Fahri, "Zur Entstehung Phrygischer Felsdenkmiler", Anatolian Studies, Vol.37
(1987), ss.163-178.

ISIK Fahri, "Batt Uygarliginin Kokeni: Erken Demir¢ag Dogu-Bati Kiiltiir ve Sanat
Iliskilerinde Anadolu", Tiirk Arkeoloji Dergisi, Say1:28 (1989), ss.1-39.

ISIK Fahri, "Zur Entstehung der tonernen Verkleidungsplatten in Anatolien", Anatolian
Studies, Vol.41 (1991), ss.63-86.

ISIK Fahri, ""Karanlik Dénem"in Aydinligi ve Frig Sanatinin "Anadolulugu" Uzerine",
Anadolu/Anatolia, Say1:24 (2003), ss.19-33.

ISIK Fahri, "Pigsmis Toprak Mimari Levhalarin Frig Koékenine Yeni Bir Kanit",
Muhibbe Darga Armagani, ed. Taner Tarhan-Aksel Tibet-Erkan Konyar,
Istanbul: Sadberk Hanim Miizesi Yayini, 2008, ss.275-282.

207



ISIK Fahri, "Elmali D-Ttimiilist Yontucuklari: Anadolu'da Yeni Hitit ve Phryg Yontu
Bi¢imlerinin Iyonlasmasi1", Uygarlik Anadolu'da Dogdu, 1. Baski, Istanbul: Ege
Yayinlari, 2012, ss.139-158.

ISIK Fahri, "Neolitik Cag'dan Klasik Dénem'e Anadolu - Eski Phryg Ana Tanrigast",
Uygarhik Anadolu'da Dogdu, 1.Baski, Istanbul: Ege Yayimlari, 2012, ss.337-377.

INDIRKAS Ziihre, Ana Tanrigalar, Kybele ve Cagdas Tiirk Resmindeki Izdiisiimleri,
Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanligi, 2001.

[ZNIK Erkan, "Galluslar: ilkcagda Anadolu'daki Siradist Rahipler", Anadolu
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt:2, Say1:1-2 (2004), ss.127-161.

JABLONKA Peter, "Troy", The Oxford Handbook of the Bronze Age Aegean (ca. 3000-
1000 BC), ed. Eric H. Cline, Oxford: Oxford University Press, 2010, ss.849-861.

JAMES E. O., The Cult of the Mother-Goddess: An Archaeological and Documentary
Study, London: Thames and Hudson, 1959.

JENNETT Karen Diane, Female Figurines of the Upper Paleolithic, (Honors Thesis),
San Marcos, Texas: Texas State University, 2008.

KALAC Mustafa, "Tabal Ulkesi", XII. Tiirk Tarih Kongresi, 12-16 Eyliil 1994, Ankara,
Cilt:1, 1999, ss.133-136.

KARAUGUZ Giingdr, Bogazkoy ve Ugarit Civi Yazili Belgelerine Gore Hitit
Devletinin Siyasi Antlagsma Metinleri, Konya: Cizgi Kitabevi, 2002.

KARAUGUZ Giingor, Hitit Mitolojisi, 2. Baski, Konya: Cizgi Kitabevi, 2015.

KAYA Mehmet Ali, Anadolu'daki Galatlar ve Galatya Tarihi, 1. Basim, Istanbul: Bilge
Kiltiir Sanat, 2016.

KAYA Mehmet Ali, Tiirkiye'nin Eskicag Tarihi, Cilt:I: Tarih Oncesi Caglardan Demir
Devri'ne Kadar, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2018.

KAYA Mehmet Ali, Tiirkive'nin Eskicag Tarihi, Cilt:Il: Demir Devri ve Pers
Hakimiyeti Donemi, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2018.

KEALHOFER Lisa, Peter Grave, "The Iron Age on the Central Anatolian Plateau", The
Oxford Handbook of Ancient Anatolia 10,000-323 B.C.E., ed. Sharon R.
Steadman-Gregory McMahon, New York: Oxford University Press, 2011,
$s.415-442.

KEENAN Douglas J., "Radiocarbon dates from Iron Age Gordion are Confounded",
Ancient West & East, Vol.3, No.1 (2004), ss.100-103.

KIEPERT Heinrich, 4 Manuel of Ancient Geography, London: MacMillan and Co.,
1881.

KINAL Fiiruzan, "Kara Tanriga Olarak Kybele", IX. Tiirk Tarih Kongresi, 21-25 Eyliil
1981, Ankara, Cilt:1, 1986, ss.235-239.

KINAL Fiiruzan, Eski Anadolu Tarihi, 4. Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1998.

KOHLER Ellen L., The Gordion Excavations, 1950-1973: Final Reports (The Lesser
Phrygian Tumuli, Part 1: The Inhumations), Vol .11, Philadelphia: The University
Museum University of Pennsylvania, 1995.

208



KOPANIAS Konstantinos, "The Mushki/Phrygian Problem from the Near Eastern Point
of View", Nostoi: Indigenous Culture, Migration and Integration in the Aegean
Islands and Western Anatolia during the Late Bronze and Early Iron Age, ed.
Nicholas Chr. Stampolidis-Cigdem Maner-Konstantinos Kopanias, Istanbul:
Kog¢ University Press, 2015, ss.211-225.

KORTE Alfred, "Kleinasiatische Studien II: Gordion und der Zug des Manlius gegen
die Galater", Mitteilungen des Kaiserlich Deutschen Archdologischen Instituts,
Athenische Abteilung, Band XXII (1897), ss.1-51.

KORTE Gustav, Alfred Korte, Gordion: Ergebnisse Der Ausgrabung Im Jahre 1900,
Berlin: Druck und Verlag Von Georg Reimer, 1904.

KOSAY Hamit, "Tirk Tarih Kurumu Tarafindan Yapilan Pazarli Hafriyatt (1)",
Belleten, Cilt:3, Say1:9 (1939), ss.5-14.

KOSAY Hamit Zibeyr, Tirk Tarih Kurumu Tarafindan Yapilan Pazarli Hafriyati
Raporu/Les Fouilles de Pazarli Entreprises par la Societe d'Histoire Turque, V.
Seri-No.4, Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1941.

KOROGLU Kemalettin, "Conflict and Interaction in the Iron Age: The Origins of
Urartian-Assyrian Relations", European Journal of Archaeology, Vol.18, No.1
(2015), ss.111-127.

KOROGLU Kemalettin, Eski Mezopotamya Tarihi: Baslangicindan Perslere Kadar,
12. Baski, Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2018.

KRYSZAT Guido, "Herrscher, Herrschaft und Kulttradition in Anatolien nach den
Quellen aus den altassyrischen Handelskolonien - Teil 2: Gotter, Priester und
Feste Altanatoliens", Altorientalische Forschungen, Vol.33, No.l (20006),
ss.102-124.

KUHRT Amélie, Eski Cag'da Yakindogu (MO 3000-330), Cilt 11, cev. Dilek Sendil, 3.
Basim, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, 2013.

KULACOGLU Belma, Anadolu Medeniyetleri Miizesi Tanrilar ve Tanrigalar, Ankara:
T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Anitlar ve Miizeler Genel Midiirliigii, 1992.

KULAKOGLU Fikri, "Kiiltepe-Kanes: A Second Millennium B.C.E. Trading Center on
the Central Plateau", The Oxford Handbook of Ancient Anatolia 10,000-323
B.CE., ed. Sharon R. Steadman-Gregory McMahon, New York: Oxford
University Press, 2011, ss.1012-1030.

KULAKOGLU Fikri, Selmin Kangal (eds.), Anatolia's Prologue, Kiiltepe Kanesh
Karum: Assyrians in Istanbul, Kayseri: Kayseri Metropolitan Municipality,
2011.

KULAKOGLU Fikri, "Kanis Karumu: Eski Assur Ticaretinin Anadolu'daki Baskenti",
Assurlular: Dicle'den Toroslar'a Tanri Assur'un Kralligi, ed. Kemalettin
Koroglu-Selim Ferruh Adali, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2020, ss.51-73.

KUNIHOLM  Peter lan, Maryanne W. Newton, Richard F. Liebhart,
"Dendrochronology at Gordion", The New Chronology of Iron Age Gordion, ed.
C. Brian Rose-Gareth Darbyshire, Gordion Special Studies VI, Philadelphia:
University of Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2011,
$s.79-122.

209



KURT Mehmet, "Yeni Asur Devleti'nin Kuzey Yayilimi ve Dogu Anadolu'nun Tarihi
Cografyas1", Fwrat Universitesi Dogu Arastirmalar: Dergisi, Cilt:8, Sayi:l
(2009), ss.1-13.

KURT Mehmet, "II. Sargon Devri Kaynaklar1 Isiginda Giiney Anadolu ve Toros
Daglarn Bolgesi", Tarih Arastirmalar: Dergisi, Cilt:29, Say1:48 (2010), ss.69-88.

LANCELLOTTI Maria Grazia, Attis, Between Myth and History: King, Priest, and
God, Leiden-Boston-Koln: Brill, 2002.

LANE Eugene N. (ed.), Cybele, Attis and Related Cults, Essays in Memory of M. J.
Vermaseren, Leiden-New York-Koln: E. J. Brill, 1996.

LANE Eugene N., "The Name of Cybele's Priests the "Galloi"", Cybele, Attis and
Related Cults, Essays in Memory of M. J. Vermaseren, ed. Eugene N. Lane,
Leiden-New York-Koln: E. J. Brill, 1996, ss.117-133.

LANFRANCHI Giovanni B., "The Ideological and Political Impact of the Assyrian
Imperial Expansion on the Greek World in the 8 th and 7 th Centuries BC", The
Heirs of Assyria: Proceedings of the Opening Symposium of the Assyrian and
Babylonian Intellectual Heritage Project. Held in Tvdrminne, Finland, October
8-11, 1998, ed. Sanno Aro-R. M. Whiting, Helsinki: The Neo-Assyrian Text
Corpus Project, 2000, ss.7-34.

LAROCHE Emmanuel, "Documents Hiéroglyphiques Hittites Provenant du Palais
d'Ugarit", Ugaritica I1I, Paris: Librairie Orientaliste Paul Geuthner, 1956, ss.97-
160.

LAROCHE Emmanuel, "Koubaba, déesse anatolienne, et le probléme des origines de
Cybele", Eléments Orientaux dans la Religion Grecque Ancienne, Colloque de
Strasbourg 22-24 mai 1958, Paris: Presses Universitaires de France, 1960,
ss.113-128.

LARSEN Mogens Trolle, Ancient Kanesh: A Merchant Colony in Bronze Age Anatolia,
New York: Cambridge University Press, 2015.

LAURENT Peter Edmund, An Introduction to Study of Ancient Geography, Oxford:
Henry Slatter Publisher, 1830.

LEAHY Anthony, "Sea Peoples", The Oxford Encyclopedia of Ancient Egypt, Vol.Ill,
ed. Donald B. Redford, New York: Oxford University Press, 2001, ss.257-260.

LEHMANN-HAUPT C. F., "Kimmerier", Paulys Realencyclopddie der classischen
Altertumswissenschaft, Band  XI/1, Stuttgart: J. B.  Metzlersche
Verlagsbuchhandlung, 1921, ss.397-434.

LEICK Gwendolyn, 4 Dictionary of Ancient Near Eastern Mythology, London and
New York: Routledge, 1991.

LEICK Gwendolyn, Who's Who in the Ancient Near East, London-New York:
Routledge, 1999.

LEWY lulius, Die Kiiltepe-Texte aus der Sammlung Frida Hahn, Berlin, Leipzig: J. C.
Hinrichs, 1930.

LIEBHART Richard F., "Phrygian Tomb Architecture: Some Observations on the 50th
Anniversary of the Excavations of Tumulus MM", The Archaeology of Phrygian

210



Gordion, Royal City of Midas, ed. C. Brian Rose, Gordion Special Studies VII,
Philadelphia: University of Pennsylvania Museum of Archaeology and
Anthropology, 2012, ss.129-147.

LIPKA Michael, Roman Gods: A Conceptual Approach, Leiden-Boston: Brill, 2009.

LUCKENBILL D. D., Ancient Records of Assyria and Babylonia, Vol.I, Chicago: The
University of Chicago Press, 1926.

LUCKENBILL D. D., Ancient Records of Assyria and Babylonia, Vol.Il, Chicago: The
University of Chicago Press, 1927.

LUCKERT Karl W., Gébekli Tepe, gev. Leyla Tongu¢ Basmaci, Istanbul: Alfa
Yayinlari, 2016.

MACQUEEN I. G., The Hittites and their contemporaries in Asia Minor, New Y ork:
Thames and Hudson, 1986.

MACQUEEN J. G., Hititler ve Hitit Caginda Anadolu, ¢ev. Esra Davutoglu, 5. Baski,
Ankara: Arkadas Yaymevi, 2018.

MAGIE David, Roman Rule in Asia Minor to the End of the Third Century after Christ,
Vol.I-II, Princeton: Princeton University Press, 1950.

MALLORY I. P., In Search of the Indo-Europeans: Language, Archaeology and Myth,
London: Thomes and Hudson, 1991.

MANSEL Arif Miifid, Ege ve Yunan Tarihi, 10. Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
2014.

MARSTON John M., "Agricultural Strategies and Political Economy in Ancient
Anatolia", American Journal of Archaeology, Vol.116, No.3 (July 2012), ss.377-
403.

MCCOID Catherine Hodge, Leroy D. McDermott, "Toward Decolonizing Gender:
Female Vision in the Upper Paleolithic", American Anthropologist, Vol.98, No.2
(Jun., 1996), ss.319-326.

MCGOVERN Patrick E. vd., "A funerary feast fit for King Midas", Nature, Vol.402,
No0.6764 (1999), ss.863-864.

MCGOVERN Patrick E., "The Funerary Banquet of "King Midas"", Expedition,
Vol.42, No.1 (2000), ss.21-29.

MELLAART James, "Excavations at Hacilar. First Preliminary Report", Anatolian
Studies, Vol.8 (1958), ss.127-156.

MELLAART James, "Excavations at Hacilar: Fourth Preliminary Report, 1960",
Anatolian Studies, Vol.11 (1961), ss.39-75.

MELLAART James, "Hacilar: A Neolithic Village Site", Scientific American, Vol.205,
No.2 (August 1961), ss.86-98.

MELLAART James, "Excavations at Catal Hiiyiik: First Preliminary Report, 1961",
Anatolian Studies, Vol.12 (1962), ss.41-65.

MELLAART James, "Deities and Shrines of Neolithic Anatolia: Excavations at Catal
Huyuk, 1962", Archaeology, Vol.16, No.1 (March 1963), ss.29-38.

211



MELLAART James, "Excavations at Catal Hiiylik, 1962: Second Preliminary Report",
Anatolian Studies, Vol.13 (1963), ss.43-103.

MELLAART James, "Excavations at Catal Hiiyiik, 1963, Third Preliminary Report",
Anatolian Studies, Vol.14 (1964), ss.39-119.

MELLAART James, Earliest Civilizations of the Near East, London: Thames and
Hudson, 1965.

MELLAART James, Catal Hiiyiik: A Neolithic Town in Anatolia, Thames and Hudson,
1967.

MELLAART James, Excavations at Hacilar, Vol.I-1I, Edinburgh: British Institute of
Archaeology at Ankara by Edinburgh University Press, 1970.

MELLINK M. J., "Mita, Mushki and Phrygians", Anadolu Arastirmalari, Cilt:Il,
Say1:1-2 (1965), ss.317-325.

MELLINK Machteld J., "Comments on a Cult Relief of Kybele from Gordion",
Beitrdge zur Altertumskunde Kleinasiens: Festschrift fiir Kurt Bittel, Band /11,
ed. R. M. Boehmer-H. Hauptmann, Mainz am Rhein: Verlag Philipp von
Zabern, 1983.

MELLINK Machteld J., "Archaeology in Anatolia", American Journal of Archaeology,
Vol.91, No.1 (Jan., 1987), ss.1-30.

MELLINK M., "The Native Kingdoms of Anatolia", CAH, Vol.Ill/2, Cambridge:
Cambridge University Press, 1991, ss.619-665.

MEMIS Ekrem, "Asur Devletlerinin Anadolu Politikas1", XII. Tiirk Tarih Kongresi, 12-
16 Eyliil 1994, Ankara, Cilt:1, 1999, ss.65-73.

MEMIS Ekrem, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa: Ekin Yaymevi, 2019.

MESKELL Lynn, "The Archaeology of Figurines and the Human Body in Prehistory",
The Oxford Handbook of Prehistoric Figurines, ed. Timothy Insoll, Oxford:
Oxford University Press, 2017, ss.17-36.

MEYER Marvin W. (ed.), The Ancient Mysteries: A Sourcebook, Sacred Texts of the
Mystery Religions of the Ancient Mediterranean World, San Francisco: Harper
& Row, 1987.

MICHEL Cécile, "The Karum Period on the Plateau", The Oxford Handbook of Ancient
Anatolia 10,000-323 B.C.E., ed. Sharon R. Steadman-Gregory McMahon, New
York: Oxford University Press, 2011, ss.313-336.

MIEROOP Marc Van de, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, cev. Sinem Giil, 1.
Basim, Istanbul: Homer Kitabevi, 2018.

MILLER Naomi F., Botanical Aspects of Environment and Economy at Gordion,
Turkey, Gordion Special Studies V, Philadelphia: University of Pennsylvania
Museum of Archaeology and Anthropology, 2010.

MITCHELL Stephen, Anatolia: Land, Men, and Gods in Asia Minor, Vol.I: The Celts
in Anatolia and the Impact of Roman Rule, Oxford: Clarendon Press, 1993.

MOORE George Foot, History of Religions, Vol.I: China, Japan, Egypt, Babylonia,
Assyria, India, Persia, Greece, Rome, New York: Charles Scribner's Sons, 1913.

212



MUNN Mark, The Mother of the Gods, Athens, and the Tyranny of Asia: A Study of
Sovereignty in Ancient Religion, Berkeley-Los Angeles-London: University of
California Press, 2006.

MUSCARELLA Oscar White, "The Iron Age Background to the Formation of the
Phrygian State", Bulletin of the American Schools of Oriental Research,
No0.299/300 (Aug. - Nov., 1995), ss.91-101.

MUSCARELLA Oscar White, "Relations Between Phrygia and Assyria in the 8th
Century B.C.", XXXIV. Uluslararasi Assiriyoloji Kongresi 6-10/VII/1987
Istanbul, ed. Hayat Erkanal vd., Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1998,
ss.149-157.

MUSCARELLA Oscar White, "Deconstructing the Destruction of King Midas’
Gordion", Ancient Civilizations from Scythia to Siberia, Vol.18, No.2 (Jan.,
2012), s5.377-390.

MUSCARELLA Oscar White, "The Date of the Destruction of the Early Phrygian
Period at Gordion", Archaeology, Artifacts and Antiquities of the Ancient Near
East: Sites, Cultures, and Proveniences, Leiden-Boston: Brill, 2013, s5.569-599

MUSCARELLA Oscar White, "Again Gordion’s Early Phrygian Destruction Date: ca.
700 +/- BC", Archaeology, Artifacts and Antiquities of the Ancient Near East:
Sites, Cultures, and Proveniences, Leiden-Boston: Brill, 2013, ss.601-619.

NAUMANN Friederike, Die lkonographie der Kybele in der phrygischen und der
griechischen Kunst, Tiibingen: Verlag Ernst Wasmuth, 1983.

NEUMANN Erich, The Great Mother: An Analysis of the Archetype, Princeton-Oxford:
Princeton University Press, 2015.

NEUMANN G., K. Strobel, "Phrygien, Phryger. B. Geschichte und Religion",
Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen Archdologie, Vol.10,
Berlin-New York: Walter de Gruyter, 2003-2005, ss.546-549.

NILSSON Martin P., Geschichte der griechischen Religion, Vol.I: Die Religion
griechenlands bis auf die griechische Weltherrschaft, Miinchen: C. H. Beck'sche
Verlagsbuchhandlung, 1967.

NOCK Arthur Darby, "Eunuchs in Ancient Religion", Essays on Religion and the
Ancient World, Vol.l, ed. Zeph Stewart, Cambridge, Massachusetts: Harvard
University Press, 1972, ss.7-15.

OLMSTEAD A. T., "Tiglath-Pileser I and His Wars", Journal of the American Oriental
Society, Vol.37 (1917), ss.169-185.

OLSHAUSEN Eckart, Anne-Maria Wittke, "Phryges, Phrygia", Brill’s New Pauly,
Vol.11, ed. Christine F. Salazar vd., Leiden-Boston: Brill, 2007, ss.194-196.

ORTHMANN Winfried, Untersuchungen zur spdthethitischen Kunst, Bonn: Rudolf
Habelt Verlag, 1971.

OKSE A. Tuba, "The Eastern Border of Phrygia", Phrygia in Antiquity: From the
Bronze Age to the Byzantine Period: Proceedings of an International

Conference 'The Phrygian Lands over Time: From Prehistory to the Middle of
the Ist Millennium AD', held at Anadolu University, Eskisehir, Turkey, 2nd-8th

213



November, 2015, ed. Gocha R. Tsetskhladze, Leuven-Paris-Bristol, CT: Peeters,
2019, ss.161-187.

OZBAYOGLU Erendiz, "llk Cag Anadolu Kiiltiiriinde "Esrime"", XII. Tiirk Tarih
Kongresi, 12-16 Eyliil 1994, Ankara, Cilt:1, 1999, ss.227-240.

OZCAN Ali, IV. Tuthaliya Dénemi ve Sonrasi Hitit Kralligi'nda Siyasal, Ekonomik ve
Sosyal Gelismeler, (Doktora Tezi), Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2014.

OZGEN Engin, ilknur Ozgen, Antalya Museum, Ankara: Turkish Republic Ministry of
Culture and Tourism, 1988.

OZGUC Nimet, "Kiiltepe Kazilarinda Bulunan Mermer idol ve Heykelcikler", Belleten,
Cilt:21, Say1:81 (Ocak 1957), ss.61-70.

OZGUC Tahsin, "Ontarihte Anadolu Idollerinin Anlami1", Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt:Il, Say1:1 (1943), ss.65-72.

OZGUC Tahsin, "Kiiltepe'de 1953 Yilinda Yapilan Kazilar", Belleten, Cilt:18, Say1:71
(Temmuz 1954), ss.357-372.

OZGUC Tahsin, Kiiltepe: Kanis/Nesa, Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlar1, 2005.

OZKAYA Vecihi, IO. Erken Birinci Binde Frig Boyali Seramigi, Erzurum: Atatiirk
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayini, 1995.

OZKAYA Vecihi, "Kuyulu Anitlar ve Frigler'de Taurobolium", Anadolu Arastirmalart,
Say1:15 (1999), ss.295-334.

PARKER Robert, Athenian Religion: A History, Oxford: Clarendon Press, 1996.

PARPOLA Simo (ed.), The Correspondence of Sargon II, Part I: Letters from Assyria
and the West, State Archives of Assyria I, Helsinki: Helsinki University Press,
1987.

PENSABENE P., "Nuove indagini nell' area del tempio di Cibele sui Palatino", La
soteriologia dei culti orientali nell'Impero Romano: Atti del Colloguio
Internazionale su La soteriologia dei culti orientali nell' Impero Romano, Roma
24-28 settembre 1979, ed. Ugo Bianchi-Maarten J. Vermaseren, Leiden: E.J.
Brill, 1982, s5.68-108.

PETROVA Eleonora, "Bryges and Phrygians: Parallelism Between The Balkans and
Asia Minor Through Archeological, Linguistic and Historical Evidence",
Balcanica, Say1:28 (1997), ss.95-106.

PETZL Georg, "Men", Brill’s New Pauly, Vol.8, ed. Christine F. Salazar vd., Leiden-
Boston: Brill, 2006, ss.656-658.

PINCH Geraldine, Handbook of Egyptian Mythology, Santa Barbara, California: ABC-
CLIO, 2002.

PIOTROVSKIY B. B., "Urartu Dini", ¢ev. Ismail Kaynak, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt:23, Say1:1-2 (1965), ss.37-48.

POLAT Yusuf, M.O. IV. Binyil - M.O. I. Binyil Arasinda Daglik Phrygia Bolgesi'nde
Yerlesim Modelleri, (Yiiksek Lisans Tezi), Eskisehir: Anadolu Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008.

214



POLAT Yusuf, "Phrygler Dinsel Mekanlari1 Nasil Koruyordu? Midas Vadisi
Kaleleri", Turkish Studies - Social Sciences, Vol.15, No.2 (2020), ss.317-334.

POSTGATE J. N., "Assyrian Texts and Fragments", Irag, Vol.35, No.l (Spring, 1973),
ss.13-36.

PRITCHARD James B. (ed.), Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old
Testament, Third Edition, Princeton-New Jersey: Princeton University Press,
1969.

RADIN Paul, Primitive Religion: Its Nature and Origin, New York: The Viking Press,
1937.

RAMSAY W. M., "Antiquities of Southern Phrygia and the Border Lands (I)", The
American Journal of Archaeology and of the History of the Fine Arts, Vol. 3,
No. 3/4 (Dec., 1887), ss.344-368.

RAMSAY W. M., "The Cities and Bishoprics of Phrygia (Continued)", The Journal of
Hellenic Studies, Vol.8 (1887), ss.461-519.

RAMSAY W. M., The Historical Geography of Asia Minor, London: John Murray,
1890.

RAPP W., "Attis", Ausfiihrliches Lexikon Der Griechischen Und Rémischen
Mpythologie, Vol.I, ed. W. H. Roscher, Leipzing: Druck Und Verlag Von B. G.
Teubner, 1884-1890, ss.715-727.

RAPP W., "Kybele", Ausfiihrliches Lexikon Der Griechischen Und Romischen
Mythologie, Vol.Il/1, ed. W. H. Roscher, Leipzing: Druck Und Verlag Von B.
G. Teubner, 1890-1894, ss.1638-1672.

REIN Mary Jane, "Phrygian Matar: Emergence of an Iconographic Type", Cybele, Attis
and Related Cults, Essays in Memory of M. J. Vermaseren, ed. Eugene N. Lane,
Leiden-New York-Koln: E. J. Brill, 1996, ss.223-237.

RICE Patricia C., "Prehistoric Venuses: Symbols of Motherhood or Womanhood?",
Journal of Anthropological Research, Vol.37, No.4 (Winter, 1981), ss.402-414.

RISTOW Giinter, "Kybele", Reallexikon fiir Antike und Christentum: Sachworterbuch
zur Auseinandersetzung des Christentums mit der antiken Welt, Vol.22,
Stuttgart: Anton Hiersemann, 2008, ss.576-602.

ROAF Michael, Cultural Atlas of Mesopotamia and the Ancient Near East, New York:
Facts On File, 1996.

ROLLER Lynn E., "The Legend of Midas", Classical Antiquity, Vol.2, No.2 (Oct.,
1983), 5.299-313.

ROLLER Lynn E., "Midas and the Gordian Knot", Classical Antiquity, Vol.3, No.2
(Oct., 1984), s5.256-271.

ROLLER Lynn E., "Phrygian Myth and Cult", Source: Notes in the History of Art,
Vol.7, No.3/4 (Spring/Summer 1988), ss.43-50.

ROLLER Lynn E., "Attis on Greek Votive Monuments; Greek God or Phrygian?",
Hesperia: The Journal of the American School of Classical Studies at Athens,
Vol.63, No.2 (Apr.-Jun., 1994), s5.245-262.

215



ROLLER Lynn E., "The Phrygian Character of Kybele: The Formation of an
Iconography and Cult Ethos in the Iron Age", Anatolian Iron Ages 3: The
Proceedings of the Third Anatolian Iron Ages Colloquium held at Van, 6-12
August 1990, ed. A. Cilingiroglu-D. H. French, Ankara: The British Institute of
Archaeology at Ankara, 1994, ss.189-198.

ROLLER Lynn E., "The Ideology of the Eunuch Priest", Gender and the Body in the
Ancient Mediterranean, ed. Maria Wyke, Oxford-Malden, MA: Blackwell
Publishers, 1998, ss.118-135.

ROLLER Lynn E., Incised Drawings from Early Phrygian Gordion, Gordion Special
Studies IV, Philadelphia: University of Pennsylvania Museum of Archaeology
and Anthropology, 2009.

ROLLER Lynn E., "Phrygian and The Phrygians", The Oxford Handbook of Ancient
Anatolia 10,000-323 B.C.E., ed. Sharon R. Steadman-Gregory McMahon, New
York: Oxford University Press, 2011, ss.560-578.

ROLLER Lynn E., Ana Tanrica'mn Izinde Anadolu Kybele Kiiltii, ¢ev. Betiil Avung,
Istanbul: Alfa Yayinlari, 2013.

ROLLER Lynn E., "Phrygia and Hellenism: Phrygian Interactions with Asia Minor
Greeks, 8th-6th Centuries BC", Phrygia in Antiquity: From the Bronze Age to
the Byzantine Period: Proceedings of an International Conference 'The
Phrygian Lands over Time: From Prehistory to the Middle of the st Millennium
AD', held at Anadolu University, Eskisehir, Turkey, 2nd-8th November, 2015,
ed. Gocha R. Tsetskhladze, Leuven-Paris-Bristol, CT: Peeters, 2019, ss.37-55.

ROLLING W., "Muski, Muski.", Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen
Archdologie, Vol.8, Berlin-New York: Walter de Gruyter, 1997, ss5.493-495.

ROSCOE Will, "Priests of the Goddess: Gender Transgression in Ancient Religion",
History of Religions, Vol.35, No.3 (Feb., 1996), ss.195-230.

ROSE C. Brian, "Fieldwork at Gordion 1950-2012", Archdologischer Anzeiger, Say1:1
(2012), s5.231-254.

ROSE C. Brian, "Introduction: The Archaeology of Phrygian Gordion", The
Archaeology of Phrygian Gordion, Royal City of Midas, ed. C. Brian Rose,
Gordion Special Studies VII, Philadelphia: University of Pennsylvania Museum
of Archaeology and Anthropology, 2012, ss.1-19.

ROSE C. Brian, "Fieldwork at Phrygian Gordion,2013-2015", American Journal of
Archaeology, Vol.121, No.1 (January 2017), ss.135-178.

RUGE W., "Gordion", Paulys Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft,
Band VII/2, Stuttgart: J. B. Metzlersche Buchhandlung, 1912, s.1590.

RUGE W., "Pessinus", Paulys Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft,
Band XIX/1, Stuttgart: Alfred Druckenmiiller Verlag, 1937, ss.1104-1113.

RUGE W., "Phrygia (Topographie)", Paulys Realencyclopddie der classischen
Altertumswissenschaft, Band  XX/1, Stuttgart: J. B. Metzlersche
Verlagsbuchhandlung, 1941.

216



RUTHERFORD lan, Hittite Texts and Greek Religion: Contact, Interaction, and
Comparison, Oxford: Oxford University Press, 2020.

RUTTER Jeremy B., "Ceramic Evidence for Northern Intruders in Southern Greece at
the Beginning of the Late Helladic IIIC Period", American Journal of
Archaeology, Vol. 79, No.1 (Jan., 1975), ss.17-32.

SAGONA Antonio, Paul Zimansky, Ancient Turkey, Routledge World Archaeology,
London-New York: Routledge, 2009.

SALVINI Mirjo, Urartu Tarihi ve Kiiltiirii, ev. Belgin Aksoy, Istanbul: Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari, 2006.

SAMS G. Kenneth, "The Early Phrygian Period at Gordion: Toward a Cultural
Identity", Source: Notes in the History of Art, Vol.7, No.3/4, (Spring/Summer
1988), ss.9-15.

SAMS G. Kenneth, The Gordion Excavations, 1950-1973: Final Reports (The Early
Phrygian Pottery), Volume 1V: Text, ed. E. L. Kohler, Philadelphia: The
University Museum University of Pennsylvania, 1994.

SAMS G. Kenneth, "Gordion: Exploration over a Century", The Archaeology of Midas
and the Phrygians: Recent Work At Gordion, ed. Lisa Kealhofer, Philadelphia:
University of Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2005,
ss.10-21.

SAMS G. Kenneth, "Gordion ve Frigler", Friglerin Gizemli Uygarligi, ed. Hakan Sivas-
Taciser Tiifekgi Sivas, Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2007, ss.49-58.

SAMS G. Kenneth, "Gordion,2007", 30. Kaz: Sonuglart Toplantist 26-30 Mayis 2008,
Cilt:3, Ankara, 2009, ss.139-150.

SAMS G. Kenneth, "Anatolia: The First Millennium B.C.E. in Historical Context", The
Oxford Handbook of Ancient Anatolia 10,000-323 B.C.E., ed. Sharon R.
Steadman-Gregory McMahon, New York: Oxford University Press, 2011,
$5.604-622.

SAMS G. Kenneth, "Friglerin Bagkenti Gordion ve Mimari Yapilar", Frigler: Midas'in
Ulkesinde, Anitlarin  Golgesinde, ed. Taciser Tiifek¢i Sivas-Hakan Sivas,
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2012, ss.52-75.

SAMS G. Kenneth, "The New Chronology for Gordion and Phrygian Pottery", The
Archaeology of Phrygian Gordion, Royal City of Midas, ed. C. Brian Rose,
Gordion Special Studies VII, Philadelphia: University of Pennsylvania Museum
of Archaeology and Anthropology, 2012, ss.57-66.

SAN Oya, "Baz1 Bulgular Isiginda Anadolu'da Kimmer ve Iskit Varligi Uzerine
Gozlemler", Belleten, Cilt:LXIV, Say1:239 (2000), ss.1-22.

SANDERS G. M., "Gallos", Reallexikon fiir Antike und Christentum: Sachworterbuch
zur Auseinandersetzung des Christentums mit der antiken Welt, Vol.VIII,
Stuttgart: Anton Hiersemann, 1972, ss.984-1034.

SAYCE A. H., "Kybelé and Gallos in the Hittite Texts", The Classical Review, Vol.42,
No.5 (Nov., 1928), ss.161-163.

217



SAYCE A. H., "Midas of Phrygia", The Journal of the Royal Asiatic Society of Great
Britain and Ireland, No.1 (Jan., 1931), ss.135-138.

SCHACHNER A_ndreas, "Hattu$a, Hitit Imparatorlugunun Baskenti", Hititler: Bir
Anadolu Imparatorlugu, haz. Meltem Dogan Alparslan-Metin Alparslan, 2.
Baski, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2020, ss.104-125.

SCHMIDT Klaus, Tas Cagt Avcilarinin Gizeml{ Kutsal Alant Gobekli Tepe - En Eski
Tapinag Yapanlar, ¢ev. Riistem Aslan, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
2007.

SCHMIDT Klaus, "Gobekli Tepe", Tiirkiye'de Neolitik Donem: Yeni Kazilar, Yeni
Bulgular, Cilt:1, ed. Mehmet Ozdogan-Nezih Basgelen, Istanbul: Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari, 2007, ss.115-129.

SCULLARD H.H., Festivals and Ceremonies of the Roman Republic, London: Thames
and Hudson, 1981.

SEVIN Veli, "Frygler", Anadolu Uygarliklar: Ansiklopedisi, Cilt:11, Istanbul: Gérsel
Yayinlari, 1982, s5.229-244.

SEVIN Veli, "The Early Iron Age in the Elazig Region and the Problem of the
Mushkians", Anatolian Studies, Vol.41 (1991), ss.87-97.

SEVIN Veli, Anadolu'nun Tarihi Cografyas: I, 4. Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
2016.

SEVIN Veli, Anadolu Arkeolojisi, 6. Baski, Istanbul: Der Yayinlari, 2019.

SHOWERMAN Grant, "Was Attis at Rome under the Republic?", Transactions and
Proceedings of the American Philological Association, Vol.31 (1900), ss.46-59.

SHOWERMAN Grant, The Great Mother of the Gods, Madison, Wisconsin: University
of Wisconsin, 1901.

SIMPSON Elizabeth, Krysia Spirydowicz, Gordion Wooden Furniture: The Study,
Conservation, and Reconstruction of the Furniture and Wooden Objects from
Gordion, 1981-1998, Ankara: Museum of Anatolian Civilizations, 1999.

SIMPSON Elizabeth, The Furniture from Tumulus MM, The Gordion Wooden Objects,
Vol.I: Text, Leiden-Boston: Brill, 2010.

SIMPSON Elizabeth, "Royal Phrygian Furniture and Fine Wooden Artifacts from
Gordion", The Archaeology of Phrygian Gordion, Royal City of Midas, ed. C.
Brian Rose, Gordion Special Studies VII, Philadelphia: University of
Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2012, ss.149-164.

SINGER Itamar, Hittite Prayers, Atlanta, Georgia: Society of Biblical Literature, 2002.

STARR Ivan (ed.), Queries to the Sungod. Divination and Politics in Sargonid Assyria,
State Archives of Assyria IV, Helsinki: Helsinki University Press, 1990.

STEPHENS Ferris J., Old Assyrian Letters and Business Documents, Babylonian
Inscriptions in the Collection of James B. Nies, Vol.6, New Haven: Yale
University Press- London: Humphrey Milford Oxford University Press, 1944.

STONE Merlin, Tanrilar Kadinken, ¢ev. Nilgiin Sarman, Istanbul: Payel Yaymevi,
2000.

218



STRATHMANN H., "Attis", Reallexikon fiir Antike und Christentum: Sachwérterbuch
zur Auseinandersetzung des Christentums mit der antiken Welt, Vol.I, Stuttgart:
Hiersemann Verlags-G.M.B.H., 1950, s5.889-899.

SUMMERS  Geoffrey, Francoise Summers, "Kerkenes Dag", Friglerin Gizemli
Uygarligi, ed. Hakan Sivas-Taciser Tiifek¢i Sivas, Istanbul: Yapi1 Kredi
Yayinlari, 2007, ss.115-126.

SUMMERS Geoffrey, "Kerkenes 2006", 29. Kazi Sonuglari Toplantisi 28 Mayis-1
Haziran 2007, Cilt:2, Ankara, 2008, ss.477-488.

SUMMERS  Geoffrey, Frangoise Summers, "Kerkenes Dag", Frigler: Midas'in
Ulkesinde, Anitlarin  Golgesinde, ed. Taciser Tiifek¢i Sivas-Hakan Sivas,
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2012, ss.162-181.

SUMMERS Geoffrey D., "Phrygians east of the red river: Phrygianisation, migration
and desertion", Anatolian Studies, Vo0l.68 (2018), ss.99-118.

SWOBODA H., "Gordios", Paulys Realencyclopdidie der  classischen
Altertumswissenschaft, Band VII/2, Stuttgart: J. B. Metzlersche Buchhandlung,
1912, ss.1590-1593.

SAHIN _Hasan Ali, "Kiltepe Metinlerinde Gegen Rahip ve Rahibeler", Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1:8 (1999), ss.143-153.

SAHIN Sencer, "Phrygia Epiktetos", IV. Arastirma Sonu¢lar: Toplantisi, Ankara 26-30
Mayis 1986, Ankara, 1986, ss.265-268.

TAKACS Sarolta A., "Cybele", Brill’s New Pauly, Vol.3, ed. Christine F. Salazar vd.,
Leiden-Boston: Brill, 2003, ss.1035-1040.

TAKACS Sarolta A., "Magna Mater", Brill’s New Pauly, Vol.8, ed. Christine F. Salazar
vd., Leiden-Boston: Brill, 2006, ss.458-459.

TAKACS Sarolta A., "Sabazius", Brill’s New Pauly, Vol.12, ed. Christine F. Salazar
vd., Leiden-Boston: Brill, 2008, ss.806-808.

TALALAY Lauren, "The Mother Goddess in Prehistory: Debates and Perspectives", 4
Companion to Women in the Ancient World, ed. Sharon L. James-Sheila Dillon,
Malden-Oxford: Wiley-Blackwell, 2012, ss.7-10.

TANSUG Kadriye, "Kimmer'lerin Anadolu'ya Girisleri ve M.O. 7. Yiizyilda Asur
Devletinin Anadolu ile Miinasebetleri", Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt:7, Say1:4 (1949), s5.535-550.

TARACHA Piotr, Religions of Second Millennium Anatolia, Wiesbaden: Harrassowitz
Verlag, 2009.

TARHAN M. Taner, Veli Sevin, "Urartu Tapmak Kapilar1 ile Anitsal Kaya Nisleri
Arasindaki Bagint1", Belleten, Cilt:39, Say1:155 (1975), ss5.389-400.

TARHAN M. Taner, "Eskicag'da Kimmerler Probemi", VIII. Tiirk Tarih Kongresi, 11-
15 Ekim 1976, Ankara, Cilt:1, 1979, s5.355-369.

TARHAN M. Tanpr, "Eski Anadolu Tarihinde Kimmerler", I. Arastirma Sonuclar:
Toplantis, Istanbul 23-26 Mayis 1983, Ankara, 1984, ss.109-120.

219



TARHAN M. Taner, "Urartu Devleti'nin Yapisal Karakteri", IX. Tiirk Tarih Kongresi,
21-25 Eyliil 1981, Ankara, Cilt:1, 1986, ss.285-301.

TEKiN_OguZ, Eski Anadolu ve Trakya: Ege Goglerinden Roma I'n_apamtorh_tg“u'nun
lkiye Ayrilmasina Kadar (MO 12.-MS 4. Yiizyillar Arasi), Istanbul: lletisim
Yayinlari, 2007.

TEMIZER Raci, "Ankara'da Bulunan Kybele Kabartmas1", Anadolu/Anatolia, Say:4
(1959), ss.179-182.

TEXIER Charles, Kiiciik Asya Cografyasi, Tarihi ve Arkeolojisi, Cit:1l, ¢cev. Ali Suat,
Ankara: Enformasyon ve Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi, 2002.

THOMPSON Homer A., R. E. Wycherley, The Agora of Athens: The History, Shape,
and Uses of an Ancient City Center, Princeton, New Jersey: The American
School of Classical Studies at Athens, 1972.

TOUGHER Shaun (ed.), Eunuchs in Antiquity and Beyond, London: The Classical
Press of Wales and Duckworth, 2002.

TOUGHER Shaun, The Roman Castrati: Eunuchs in the Roman Empire, London-New
York: Bloomsbury Academic, 2021.

TOY Crowford Howell, Introduction to the History of Religions, Boston-New Y ork-
Chicago-London: Ginn and Company, 1913.

TSETSKHLADZE Gocha, "Frig Pessinus'u", Frigler: Midas'in Ulkesinde, Anitlarin
Golgesinde, ed. Taciser Tifek¢i Sivas-Hakan Sivas, Istanbul: Yapr Kredi
Yayinlari, 2012, ss.184-198.

TUNA Celél,‘Kentten _fmparatorluga Anadolu'nun Eski Yerlesim Yerleri, Cilt:1l, 1.
Baski, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2002.

TURCAN Robert, The Cults of the Roman Empire, ¢ev. Antonia Nevill, Oxford:
Blackwell Publishers, 1996.

TUFEKCI SIVAS Taciser, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya Il Swmirlart Icindeki
Phryg Kaya Anitlari, Eskisehir: Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 1999.

TUFEKCI SIVAS Taciser, "Ana Tanriga/Matar Kubileya Kiiltii ile Baglantili Phryg
(Frig) Kaya Altarlar1 Uzerine Yeni Gozlemler", Anadolu Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:1, Say1:3 (2002), ss.335-353.

TUFEKCI SIVAS Taciser, "Frigler ve Frig Uygarhg1", Friglerin Gizemli Uygarligt, ed.
Hakan Sivas-Taciser Tiifek¢i Sivas, Istanbul: Yapt Kredi Yayinlari, 2007, ss.9-
14.

TURKAN Ahmet, "Men, Mensis, Moon: Ay Tanr1 Men, Ozellikleri ve Kiiltii", Omer
Capar'a Armagan, ed. Turgut Yigit-Mehmet Ali Kaya-Aysen Sina, Ankara: Hel
Yayincilik, 2012, ss.333-348.

UMAR Bilge, Phrygia, Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2008.

UNAL Ahmet, Hititler Devrinde Anadolu, Cilt:Il, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, 2003.

220



VARINLIOGLU Ender, "The Phrygian Inscriptions from Bayandir", Kadmos, Vol.31,
No.1 (1992), ss.10-20.

VASSILEVA Maya, "Further Considerations on the Cult of Kybele", Anatolian Studies,
Vol.51 (2001), ss.51-63.

VASSILEVA Maya, "Phrygia, Troy and Thrace", Anatolian Iron Ages 5: Proceedings
of the Fifth Anatolian Iron Ages Colloquium held at Van, 6-10 August 2001, ed.
A. Cilingiroglu-G. Darbyshire, Ankara: The British Institute of Archaeology at
Ankara, 2005, ss.227-234.

VASSILEVA Maya, "Giineydogu Anadolu'da Kral Midas", ¢ev. Fatma Seving Erbasi,
Tarih Arastirmalart Dergisi, Cilt:30, Say1:50 (2011), ss.197-210.

VASSILEVA Maya, "Frig Tung Islemeciligi", Frigler: Midas'in Ulkesinde, Anmitlarin
Golgesinde, ed. Taciser Tiifek¢i Sivas-Hakan Sivas, Istanbul: Yapr Kredi
Yayinlari, 2012, ss.310-331.

VEENHOF Klaas R., Jesper Eidem, Mesopotamia: The Old Assyrian Period, Fribourg-
Gottingen: Academic Press-Vandenhoeck&Ruprecht, 2008.

VEENHOF Klaas R., "The Old Assyrian Period (20th-18th Century BCE)", 4
Companion to Assyria, ed. Eckart Frahm, Hoboken, NJ: John Wiley&Sons,
2017, ss.57-79.

VERMASEREN Maarten J., The Legend of Attis in Greek and Roman Art, Leiden: E. J.
Brill, 1966.

VERMASEREN Maarten J., Cybele and Attis: The Myth and the Cult, London: Thames
and Hudson, 1977.

VERMASEREN Maarten J., Corpus Cultus Cybelae Attidisque (CCCA), Vol.III: Italia-
Latium, Leiden: E. J. Brill, 1977.

VERMASEREN Maarten J., Corpus Cultus Cybelae Attidisque (CCCA), Vol.l: Asia
Minor, Leiden-New York-Kgbenhavn-Koln: E. J. Brill, 1987.

VERSNEL H. S., Ter Unus. Isis, Dionysos, Hermes: Three Studies in Henotheism,
Inconsistencies in Greek and Roman Religion I, Leiden: E.J. Brill, 1990.

VOIGT Mary M., "Excavations at Gordion 1988-89: The Yassihoylik Stratigraphic
Sequence", Anatolian Iron Ages 3: The Proceedings of the Third Anatolian Iron
Ages Colloquium held at Van, 6-12 August 1990, ed. A. Cilingiroglu-D. H.
French, Ankara: The British Institute of Archaeology at Ankara, 1994, ss.265-
293.

VOIGT Mary M., "Gordion", The Oxford Encyclopedia of Archaeology in the Near
East, Vol.Il, ed. Eric M. Meyers, New York-Oxford: Oxford University Press,
1997, s5.426-431.

VOIGT Mary M., Robert C. Henrickson, "Formation of the Phrygian State: The Early
Iron Age at Gordion", Anatolian Studies, Vol.50 (2000), ss.37-54.

VOIGT Mary M., Robert C. Henrickson, "The Early Iron Age at Gordion: The
Evidence from the Yassihdyiik Stratigraphic Sequence", The Sea Peoples and
Their World: A Reassesment, ed. Eliezer D. Oren, Philadelphia: University of
Pennsylvania Press, 2000, ss.327-360.

221



VOIGT Mary M., "Gordion: The Rise and Fall of an Iron Age Capital", Across the
Anatolian Plateau: Readings in the Archaeology of Ancient Turkey, ed. David C.
Hopkins, Boston,MA: American Schools of Oriental Research, 2002, ss.187-
196.

VOIGT Mary M., "Old Problems and New Solutions: Recent Excavations at Gordion",
The Archaeology of Midas and the Phrygians: Recent Work At Gordion, ed. Lisa
Kealhofer, Philadelphia: University of Pennsylvania Museum of Archaeology
and Anthropology, 2005, ss.22-35.

VOIGT Mary M., "Gordion Kazilan", Friglerin Gizemli Uygarligi, ed. Hakan Sivas-
Taciser Tiifekei Sivas, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2007, ss.65-76.

VOIGT Mary M., "Gordion: The Changing Political and Economic Roles of a First
Millennium B.C.E City", The Oxford Handbook of Ancient Anatolia 10,000-323
B.C.E., ed. Sharon R. Steadman-Gregory McMahon, New York: Oxford
University Press, 2011, ss.1069-1094.

VOIGT Mary M., Keith DeVries, "Emerging Problems and Doubts", The New
Chronology of Iron Age Gordion, ed. C. Brian Rose-Gareth Darbyshire, Gordion
Special Studies VI, Philadelphia: University of Pennsylvania Museum of
Archaeology and Anthropology, 2011, ss.23-48.

VOIGT Mary M., "The Unfinished Project of the Gordion Early Phrygian Destruction
Level", The Archaeology of Phrygian Gordion, Royal City of Midas, ed. C.
Brian Rose, Gordion Special Studies VII, Philadelphia: University of
Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2012, ss.67-99.

WELLES C. Bradford, Royal Correspondence in the Hellenistic Period: A Study in
Greek Epigraphy, New Haven: Yale University Press, 1934.

WEST Martin L. (ed., trans.), Homeric Hymns, Homeric Apocrypha, Lives of Homer,
Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, LCL, 2003.

WINCKLER Hugo, Altorientalische Forschungen, Vol.Il/l, Leipzig: Verlag von
Eduard Pfeiffer, 1898.

WISEMAN D. J., "Assyria and Babylonia c. 1200-1000 B.C.", CAH, Vol.lIl/2,
Cambridge: Cambridge University Press, 1975, ss.443-481.

WOOLLEY C.L., Carchemish: Report on the Excavations at Jerablus on Behalf of the
British Museum, Part 1I: The Town Defences, London: The Trustees of the
British Museum, 1921.

WOOLLEY C.L., R.D. Barnett, Carchemish: Report on the Excavations at Jerablus on
Behalf of the British Museum, Part III: The Excavations in the Inner Town and
the Hittite Inscriptions, London: The Trustees of the British Museum, 1952.

WRIGHT Edwin M., "The Eighth Campaign of Sargon II of Assyria (714 B. C.)",
Journal of Near Eastern Studies, Vol.2, No.3 (Jul., 1943), ss.173-186.

YAKAR Jak, "Anatolian Civilization Following the Disintegration of the Hittite
Empire: An Archaeological Appraisal", Tel Aviv, Vol.20, No.1 (1993), ss.3-28.

222



YAKAR Jak, Anadolu'nun Etnoarkeolojisi: Tung ve Demir Caglarinda Kirsal Kesimin
Sosyo-Ekonomik Yapisi, 1. Basim, ¢ev. Selen Hir¢in Riegel, Istanbul: Homer
Kitabevi, 2007.

YALCINKAYA Isin, "Paleolitik Devirlerde Kadin Figiirinleri", Ankara Universitesi Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Antropoloji Dergisi, Say1:6 (1971), ss.203-222.

YILDIRIM Nurgil, "II. Sargon'un AsSur-Sarru-usur'a Mektubu (ND 2759) Kapsaminda
M.O. 8. Yiizyilda Anadolu'nun Siyasi Goriinlimii Uzerine Bir Inceleme",
Cappadocia Journal of History and Social Sciences, Vol.8 (2017), ss.243-252.

YIGIT Turgut, "Tabal", Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi,
Cilt:40, Say1:3-4 (2000), ss.177-189.

YIGIT Turgut, Ali Ozcan, Kurtulus Kiymet, Hitit Imparatorluk Dénemi Kaya Anitlart,
Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2016.

YIGIT Turgut, Eski Mezopotamya Tarihi (Tarihéncesinden Pers Istilasina Kadar),
Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2020.

YOUNG Rodney S., "Gordion: Preliminary Report, 1953", American Journal of
Archaeology, Vol.59, No.1 (Jan., 1955), ss.1-18.

YOUNG Rodney S., "The Gordion Campaign of 1959: Preliminary Report", American
Journal of Archaeology, Vol.64, No.3 (Jul., 1960), ss.227-243.

YOUNG Rodney S., "The 1961 Campaign at Gordion", American Journal of
Archaeology, Vol.66, No.2 (Apr., 1962), ss.153-168.

YOUNG Rodney S., "Gordion on the Royal Road", Proceedings of the American
Philosophical Society, Vol.107, No.4 (Aug. 15, 1963), ss.348-364.

YOUNG Rodney S., "The Gordion Campaign of 1967", American Journal of
Archaeology, Vol.72, No.3 (Jul., 1968), ss.231-241.

YOUNG Rodney S., "Old Phrygian Inscriptions from Gordion: Toward a History of the
Phrygian Alphabet", Hesperia: The Journal of the American School of Classical
Studies at Athens, Vol.38, No.2 (Apr. - Jun., 1969), s5.252-296.

YOUNG Rodney S., "Doodling at Gordion", Archaeology, Vol.22, No.4 (1969), ss.270-
275.

YOUNG Rodney S., The Gordion Excavations Final Reports (Three Great Early
Tumuli), Vol.I, ed. E. L. Kohler, Philadelphia: The University Museum
University of Pennsylvania, 1981.

ZIMANSKY Paul, "Urartian Geography and Sargon's Eighth Campaign", Journal of
Near Eastern Studies, Vol.49, No.1 (Jan., 1990), ss.1-21.

223



EKLER

EK-1: Haritalar, Tablolar ve Grafikler

Harita 1: MO 1. Binyilda Anadolu'da Phryg Yayilim Alanlar1 Haritas1’>

733 Taciser Tiifek¢i Sivas, Hakan Sivas (ed.), Frigler: Midas'im Ulkesinde, Amtlarin Gélgesinde, istanbul:
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Harita 6: Geg Hitit Devletleri Haritas1’*

740 Bryce, Birkett-Rees, Atlas of the Ancient Near East:..., s.161.
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Harita 7: Tabal, Que ve Hilakku Bolgeleri Haritas1”"'

41 Bryce, Birkett-Rees, Atlas of the Ancient Near East:..., s.164.
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Harita 8: Yeni Assur imparatorlugu Haritas1’*

742 Bryce, Birkett-Rees, Atlas of the Ancient Near East:..., s.167.
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Harita 9: II. Sargon (MO 721-705) Dénemi Yeni Assur imparatorlugu Sinirlar’*

3 Bryce, Birkett-Rees, Atlas of the Ancient Near East...., s.168-169.
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Harita 10: Kimmerlerin Anadolu'ya Yayilisin1 Gosteren Harita

744 Bryce, Birkett-Rees, Atlas of the Ancient Near East:..., s.193.
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Phryg Kalesi Dénem Isimleri Yaklasik Tarihler YHSS Asamasi
Erken Bronz Cagi Yak. MO 2500-2000 -
Orta Bronz Cag1 Yak. MO 2000-1500 10
Geg Bronz Cagi Yak. MO 1500-12. yy. 9-8
Erken Demir Cag1 Yak. MO 12. yy.-950 7
Eski Sitadel [k Erken Phryg Yak. MO 950-900 6B
Erken Phryg Yak. MO 900-800 6A
Erken Phryg Tahribat MO 800
Yeni Sitadel Orta Phryg Yak. MO 800-540 5
Geg Phryg Yak. MO 540-330 4
Erken Hellenistik Yak. MO 330-3. yy. 3B
ortalari
Geg Hellenistik MO 3. yy. ortalari ile 3A
2.yy. ortalari
Roma MS Erken 1.-5. yy. 2
Orta Cag 13.-14. yy. 1

Tablo 1: Gordion ve Phryg Kronolojisi (YHSS)*®

™ Voigt, "Old Problems and New Solutions...", s.27 (Table 3-1).
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Eski Kronoloji Yeni Kronoloji
Tiimiiliis W (yak. MO 750) Tiimiiliis W (yak. MO 850)
Tiimiiliis K-1IT (yak. MO 730) Tahribat Seviyesi (yak. MO 800)
Tiimiiliis P (yak. MO 720) Tiimiiliis K-1II (yak. MO 780)
Tiimiiliis MM (yak. MO 700) Tiimiiliis P (yak. MO 770)
Tahribat Seviyesi (yak. MO 700) Tiimiiliis MM (yak. MO 740)
Kil Tabakas1 / Yeni Sitadel (MO 7. yy.) Kil Tabakas1/ Yeni Sitadel (MO 8. yy.)
Giiney Mahzeni (yak. MO 400) Giiney Mahzeni (yak. MO 700)

Tablo 2: Gordion'daki Gelismelerin Eski ve Yeni Kronolojik Kargilagtirmasi’*’

™ G. Kenneth Sams, "The New Chronology for Gordion and Phrygian Pottery", The Archaeology of
Phrygian Gordion, Royal City of Midas, ed. C. Brian Rose, Gordion Special Studies VII, Philadelphia:
University of Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2012, s.57 (Table 5.1).
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Assur Krallan

Phryg Krallan

Lydia Krallan

Olaylar

I. Tiglat-pileser
MO 1114-1076)

MO 12. yiizyil

Gilineydogu Anadolu'da
Muski kavimlerinin
bildirilmesi

Gordion'da yeni tipte ganak
¢omlek ve mimari

MO 10. yiizy1l

Gordion'daki ilk
megaronun yapilist

Yak. MO 850

Gordion'daki ilk tiimiiliisiin
yapilist

MO 9. yiizy1l sonu

Gordion'un yenilenmesinin
baslangici

III. Adad-nirari
(MO 810-783)

Muskiler ve Urartular
Assur'un diismanlari

Yak. MO 800

Gordion'un yanginla tahribi

II1. Tiglat-pileser
(MO 744-723)

Yak. MO 740

Gordion'da MM
Tiimiiliisti'niin yapilist

II. Sargon
MO 721-705)

Biiytik Midas
(Yak. MO 723-677)

MO 710'lar

Midas'in Giineydogu
Anadolu'daki yerel
kralliklarla ittifaki

MO 712-711

Assur'un Phrygler'den
korunmak {izere kaleler
insa etmesi

MO 710-709

Assur'un Phryg sehirlerine
saldirmasi

MO 709

Midas'in II. Sargon'a harag
sunmast

Esarhaddon
(MO 680-669)

Biiytik Midas
(Yak. MO 723-677)

Midas, Kent Krali
MO 674/71)

Gyges
(Yak. MO 680-645

MO 678-676

Kimmer- Phryg arasindaki
ittifak
Gyges'in MO 665'te Assur

krali ile, MO 655'te Misir
kral1 ile temasi

237




Assurbanipal

(MO 668-627)

Midas
(MO ?-644/42)

Ardys
(Yak. MO 645-615)

MO 645-640

Bat1 Anadolu'nun
Kimmerler tarafindan ele
gecirilmesi

Yak. MO 640

Kerkenes'in kurulusu

Sadyattes
(Yak. MO 615-546)
Alyattes MO 580'ler
(Yak. MO 610-560) Medler ile Lydialilar
arasinda savas
Yak. MO 545
Kroisos'un
Kroisos Pterla/Kerken?s i yakmasi
(Yak. MO 560-546) Yak-MO 543
Pers kral1 Kyros'un Sardeis
ve Kiigiik Asya'yi ele
gecirmesi

Tablo 3: Erken ve Orta Phryg Dénemlerindeki Krallar ve Baslica Olaylar

70 Berndt-Ersoz, "Frig Kralligi: Kokenleri...", s.33 (Tablo 2).
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Grafik 2: Phryg Kalelerinin Giiniimiiz Sehirlerine Gore Dagilimi’>?

! Erdan, Demir Cag ve Sonrast Bati Anadolu'da..., s.57 (Grafik 2).
752 Erdan, Demir Cag ve Sonrast Bati Anadolu'da..., s.63 (Grafik 4).
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EK-2: Resimler

Resim 1: 1950'lerde Gordion'un Havadan Goriiniimii”>>

Resim 2: Gordion Kale Hoyiigii Havadan Goriiniimii”>*

73 Sams, "Gordion: Exploration over a Century", s.11, Fig.2-1.
3% Rose, "Fieldwork at Gordion 1950-2012", 5.232, Fig.1.
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3 Rose, "Fieldwork at Phrygian Gordion, 2013-2015", s.141, Fig.6 (iist).
736 Rose, "Fieldwork at Phrygian Gordion, 2013-2015", s.142, Fig.7.
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Resim 6: Gordion Megaron 3'iin Rekonstriiksiyonu’®

77 Rose, "Fieldwork at Phrygian Gordion, 2013-2015", s.141, Fig.6 (alt).
38 Sevin, Anadolu Arkeolojisi, $.232.
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Resim 7: Erken Phryg Donemi Kale Kapis1 Rekonstriiksiyonu "’

Resim 8: Erken Phryg Donemi Kale Kapis1’®

7% Rose, "Fieldwork at Phrygian Gordion, 2013-2015", s.151, Fig.13.
760 Rose, "Fieldwork at Phrygian Gordion, 2013-2015", 5.150, Fig.12.

243



a) Willendorf Veniisii

o RN S ROR

|

¢) Lespugue Veniisi

Resim 9: Willendorf, Lausel ve Lespugue Veniisleri’®!

78! https://arkeofili.com/paleolitik-donemden-en-etkileyici-10-venus/ (03.03.2022).
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Resim 10: Catalhoyiik Leoparlar Tarafindan Desteklenen Tahtinda Oturan Ana
Tanrlc;a762

762 Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.40-41, res.29.
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Resim 11: Catalhdylik'te Ortaya Cikarilan Cesitli Tanrica Fi gi'm'nleri763

763 Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., $.20, res.3; s.24, res.8; s.37, res.24; s.38, res.26; s.43,
res.33.
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Resim 12: Catalhdyiik'te Sirtindaki Oyuklukta Tahil Tanesi Bulunan Tanrica
Figiirini’**

Resim 13: Hacilar'da Ortaya Cikarilan Cesitli Tanrica Figﬁrinleri765

74 Hodder, "Women and Men at Catalhdyiik", s.82.
763 Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.47, res.38; s.55, res.51; s.56, res.52; 5.60, res.58.
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a) Hacilar Stilize Figiirin

b) Canhasan Tanriga Figiirini

¢) Canhasan Kadin Figlirini

Resim 14: Kalkolitik Donem Cesitli Kadin Figl"m'nleri766

766 Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.65, res.66 (a); 5.67, res.69 (b); s.71, res.77 (c).
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a) Ahlatlibel Stilize Kadin b) Etiyokusu Stilize Kadin
Figiirini Figiirini

¢) Karaoglan Stilize
Kadin Figiirini

d) Alacahoyiik Altin Cifte e) Alacahoytlik Glimiis
Idol Stilize Kadin Figiirini

Resim 15: Erken Tung Cag1 Cesitli Kadin Figl'irinleri767

767 Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.74, 1es.80 (a); s.78, res.87 (b); s.80, res.92 (c); .82,
res.96 (d); s.83, res.97 (e).
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a) Alacahoyiik Glimiis Stilize Kadin b) Alacahoyiik Tung Stilize Kadin
Figiirini Figiirini

¢) Horoztepe Kadin Figiirini d) Hasanoglan Kadin Figiirini

e) Beycesultan Mermer idol f) Beycesultan Mermer idol

Resim 16: Tung Cag1 Cesitli Kadin Figiirinleri ve [doller™®

768 Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.84, res.98 (a); s.85, res.99 (b); .89, res.103 (c); .90,
res.104 (d); s.91, res.105 (e); 8.92, res.108 (f).
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a) Kiiltepe Mermer Idol b) Kiiltepe Mermer Idol

¢) Fildisi Tanrica Heykelcigi d) Fayans Tanriga Heykelcigi

e) Fayans Tanriga Heykelcigi f) Kursun Kadin Figiirini

Resim 17: Kiiltepe'de Ortaya Cikarilan Tanriga Figiirinleri ve idoller’®

7% Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., $.98, res.118 (a); 5.99, res.119 (b); Ozgiig, Kiiltepe:
Kanis/Nesa, s.206, res.242 (c); s.208, res.243-244 (d); s.211, res.249 (e); s.240, res.301 (f).
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Resim 18: Yazilikaya'da Bir Panterin Uzerinde Betimlenen Tanrica Hepat'™°

Resim 19: Arinna'nin Giines Tanrigas1’ '

770 Macqueen, The Hittites and their contemporaries..., s.127, res.116.
m Darga, Hitit Sanati, s.103, res.103.
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Resim 20: Kargamig Kubaba

Resim 21: Kargamis Kubaba I

n774

]

Resim 22: Kargamis Kubaba I

772 Woolley, Barnett, Carchemish:..., Part 111, Plate B.62/a.

3 Darga, Hitit Sanati, s.242, res.250.

" Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.130, res.150.
" Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.129, res.149.
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Resim 24: Birecik Resim 25: Zincirli
Kubaba’’® Kubaba’”’

Resim 26: Ancuzkdy Kubaba'”™®

776 Orthmann, Untersuchungen zur..., Tafel 5/c.
777 Naumann, Die Tkonographie der Kybele..., Tafel 3/1.
" Orthmann, Untersuchungen zur-..., Tafel 5/g.
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Resim 27: Gordion Ana Tanriga Kybele Tasviri’ "’

" Akurgal, Anadolu Uygarliklari, s.580, Levha 72.
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Resim 29: Gordion E Tiimiiliisii'nde Bulunan Ana Tanriga Kybele Tasviri’®'

78 Mellink, "Comments on a Cult Relief...", Tafel 73/1.
81 Mellink, "Comments on a Cult Relief...", Tafel 73/2.
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Resim 31: Ayas Kybele Tasviri’* Resim 32: Salmankoy Kybele Tasviri’**

782 Kohler, The Gordion Excavations, 1950-1973:..., Plate 17/D. TumC 26.
8 Erdan, Demir Cag ve Sonrast Bati Anadolu'da..., Levha 63/a.
78 Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", s.197, P1.17.2.2.
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Resim 33: Bahcelievler Kybele Tasviri’ ™ Resim 34: Etlik Kybele Tasviri’*°

85 Akurgal, Anadolu Uygarliklari, s.579, Levha 71.
78 Roller, "The Phrygian Character of Kybele:...", 5.198, P1.17.3.3.
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Bogazkdy Kybele Tasviri”®’
259

Plate 29.

Resim 35:

87 Bittel, Hattusha: The Capital...,
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Resim 36: Aslankaya Aniti On Cephe (Fotograf: Oguzhan Altin Arsivi)

s

Resim 37: Aslankaya Anit1 Yan Cephe (Fotograf: Oguzhan Altin Arsivi)
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Resim 39: Biiyiik Kapikaya Anit:”®®

8 Akurgal, Anadolu Uygarliklar, s.581, Levha 73/a.
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Resim 41: Kumcabogaz Kapikaya Aniti

™ Haspels, The Highlands of Phrygia:..., Plate 185.
™ Haspels, The Highlands of Phrygiac:..., Plate 159.

262



Resim 43: Midas Amit1 On Cephe (Fotograf: Oguzhan Altin Arsivi)

! Haspels, The Highlands of Phrygiac:..., Plate 205.
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Resim 44: Midas Amit1 Sol Ust Paleo-Phrygce Yazit (Fotograf: Oguzhan Altin Arsivi)

Resim 45: Midas Anit1 Sag Yan Paleo-Phrygge Yazit (Fotograf: Oguzhan Altin Arsivi)
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Resim 47: Bitmemis Amit””>

72 Akurgal, Anadolu Uygarliklari, s.577, Levha 69.
73 Haspels, The Highlands of Phrygia...., Plate 14.
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Resim 49: Siimbiillii Anit™” Resim 50: Bahseyis Anit1”°

4 https://kulturenvanteri.com/yer/maltas-aniti/#16/39.04298/30.518429 (06.03.2022).
% Haspels, The Highlands of Phrygiac:..., Plate 34.
76 Akurgal, Anadolu Uygarliklari, s.581, Levha 73/b.
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Resim 52: Yilantas Aniti Mizrakli Savasci ve Diger Kabartmalar

"7 Haspels, The Highlands of Phrygia:..., Plate 154-156.
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Resim 53: Deliklitag Anit1’”®

799

Resim 54: Degirmen Aniti

% Tiifekei Sivas, Eskisehir-Afyonkarahisar-Kiitahya..., Levha 72.
™ Haspels, The Highlands of Phrygia:..., Plate 163.
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Resim 56: Gordion'da Bulunan idol Ornegi*”!

0

10 20 30 40 S0cm

Resim 57: Kerkenes Dag'da Bulunan idol Ornegi®

%00 Boehmer, Die Kleinfunde von Bogazkéy:..., Tafel LXXX1/2160.
801 Kohler, The Gordion Excavations, 1950-1973:..., Plate 11/A,B TumB 17.

802 Summers, "Kerkenes 2006", 5.488, Cizim 7a-b.
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Resim 59: Bogazkdy'de Bulunan Ana Tanriga Tasvirli Comlek Cizimi®*

%93 Berndt-Ersoz, Phrygian Rock-Cut Shrines:..., s.409, Fig.136.
%4 Dénmez, "1.0. 1. Bin Y1li Orta Anadolu Canak-Comleginde...", Cizim 1.
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Resim 61: Masat Hoylik'te Bulunan Ana Tanriga Tasvirli Comlek 1T

5 Donmez, "IO 1. Bin Y1l Orta Anadolu Canak-Comleginde...", Resim 1, Cizim 2.
%9 Donmez, "I.0. 1. Bin Yili Orta Anadolu Canak-Cémleginde...", Resim 2a-b, Cizim 3.
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a) b)
Resim 62: Gordion MM Tiimiiliisii Servis Stand1 A"’

a) b)
Resim 63: Gordion MM Tiimiiliisii Servis Stand1 B®®®

87 Simpson, The Furniture from Tumulus MM, Color Plates XII (a); Fig.50 (b).
%98 Simpson, The Furniture from Tumulus MM, Color Plates XIV (b); Fig.58 (b).
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a) b)

Resim 64: Gordion P Tiimiiliisii Servis Standi®”

Resim 65: Gordion'da Bulunan Attis Admnin Yazili Oldugu Canak Cémlek Ornegi I°"°

%99 Simpson, Spirydowicz, Gordion Wooden Furniture...., Fig.61 (a); 63 (b).
$19Young, "Old Phrygian Inscriptions from Gordion:...", Plate 68/33.
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b)
Resim 66: Gordion'da Bulunan Attis Adinin Yazili Oldugu Canak Comlek Ornekleri

H811

1" Young, "Old Phrygian Inscriptions from Gordion:...", Plate 69/45 (a); 73/50 (b).
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18 Men/e Palafiing

Resim 69: Roma Dénemi Palatine'deki Magna Mater Tapmagi Cizimi®'*

#12 Rein, "Phrygian Matar: Emergence...", 5.231, Fig.2.
813 Vermaseren, The Legend of Attis..., Plate XI.
814 Vermaseren, Cybele and Attis: ..., Plate 31.
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Resim 70: Claudia Quinta ve Magna Mater'in Temsil Edildigi Sunak®"”

Resim 71: Ana Tanrica Kybele ve Attis I*'

815 Vermaseren, Cybele and Attis: ..., Plate 30.
816 Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae Attidisque (CCCA), Vol.I1I, Plate CCVIIL.
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Resim 73: Kybele ve Attis'in Yer Aldig1 Giimiis Tabak®'®

817 Vermaseren, Cybele and Attis: ..., Plate 57.
818 Vermaseren, Cybele and Attis: ..., Plate 53.
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Resim 74: Attis Temsilleri®"”

819 Vermaseren, The Legend of Attis..., Plate V (a); XX1.3 (b); XXXV.1 (c).
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b) ©)

Resim 75: Kybele'nin Rahibi Gallos Temsilleri®*’

820 Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae Attidisque (CCCA), Vol .III, Plate CXL (a); CXLII (b); CCXCVI
().
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b)

Resim 76: Archigallus Temsilleri®!

821 Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae Attidisque (CCCA), Vol .III, Plate CCLXXXIV (a); CCLXXXVII
(b).
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Resim 77: Taurobolium Toéreni®>>

822 Vermaseren, Cybele and Attis: ..., s.104, Fig.30.
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Resim 78: Gordion Megaron 3 Fildisi Siivari Kabartmasi®>

Resim 79: Gordion Megaron 3 Ahsap Siivari Kabartmasi®*

523 https://www.penn.museum/sites/gordion/history/historical-overview/ (13.03.2022).
%24 DeVries, "Greeks and Phrygians...", s.47, Fig.8.
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a) b) Rekonstriiksiyon

Resim 80: Gordion Geyik Avi Sahnesi®>

O s

Resim 81: Bigak/Kili¢ ile Betimlenen Fildisi Savasc1®*®

825 Korte & Korte, Gordion: Ergebnisse Der..., s.158, Abb.141 (a); Isik, "Zur Entstehung der tonernen...",
Plate XIV/b (b).
826 Is1k, "Pismis Toprak Mimari Levhalarm...", 5.282, res.5.
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Resim 82: Pazarli Phryg Piyade Askerleri

%27 Isik, "Zur Entstehung der tonernen...", Plate X/a (a); X/b (b); X/c (c).
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Resim 83: Pazarli Phryg Piyade Askerleri I

2
188

828 Isik, "Zur Entstehung der tonernen...", Plate XI/a (a); XI/b (b); XI/c (c).
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Resim 84: Pazarli Phryg Piyade Askerleri I11°*

%29 Isik, "Zur Entstehung der tonernen...", Plate XII/a (a); XIII/a (b); XIII/b (c).
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Resim 85: Gordion Megaron 2 Cizimleri*"

80 Roller, Incised Drawings from Early Phrygian Gordion, s.53, No.2-ST 256 (a); s.61, No.14-ST 268
(b); 5.67, No.33-ST 293 (c); 5.69, No.37-ST 297 (d).

287



Kocabag Kale
Akpara Kale Gokgdz Kale

Pigmis Kale

Resim 87: Kocabag Kale®*

831 Polat, "Phrygler Dinsel Mekénlarmi Nasil Koruyordu?...", 5.322, res.2.
832 Polat, "Phrygler Dinsel Mekénlarini Nasil Koruyordu?...", 5.327, res.7.
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Resim 88: Pismis Kale™”

Resim 89: Gokgoz Kale**

%33 Polat, "Phrygler Dinsel Mekénlarini Nasil Koruyordu?...", 5.328, res.8.
834 Polat, "Phrygler Dinsel Mekénlarini Nasil Koruyordu?...", 5.329, res.9.
%33 Polat, "Phrygler Dinsel Mekénlarini Nasil Koruyordu?...", 5.330, res.10.
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Resim 91: Gordion Ana Tanrica Kybele'nin Erkek Hizmetkarlari®*°

36 DeVries, Rose, "The Throne of Midas?...", 5.192, Fig.13.12 (a); 13.13 (b).
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Resim 92: Gordion'da Bulunan ve Yalnizca Bas Kisminin Korundugu Erkek Kafasi™’

87 Kulagoglu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi..., s.141, res.162.
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Resim 93: Elmali Baymdir D Tiimiiliisii Giimiis Rahip Heykelcigi®®

8% Ozgen, Ozgen, Antalya Museum, s.38, res.41.
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Resim 94: Kerkenes Dag Kumtasi Erkek Heykeli**’

9 Draycott, Summers, Sculpture and Inscriptions..., Plate 85-86.
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Resim 95: Ivriz Kaya Kabartmasi®

0 Bryce, The World of the Neo-Hittite Kingdoms:..., s.151, Fig.10.
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