ULUDAG UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
EKONOMETRIi ANABILIiM DALI

ISTATISTIK BiLiM DALI

TURKIYE’DE ISSIZLiGIN MEKANSAL ANALIZI

(YUKSEK LISANS TEZI)

Nese ARAL

BURSA -2016



ULUDAG UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
EKONOMETRIi ANABILIiM DALI

ISTATISTIK BiLiM DALI

TURKIYE’DE iSSIZLiGIN MEKANSAL ANALIZI

(YUKSEK LISANS TEZI)

Nese ARAL

Damisman:
Prof. Dr. Mustafa AYTAC

BURSA - 2016



T. C.
. ULUDAG UNIVERSITESI | )
SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU MUDURLUGUNE

Ekonometri Anabilim Dal, Istatistik Bilim Dali’nda 701317004 numarali Nese ARAL’mn
hazirladigi “Ttirkiye’de Issizligin Mekansal Analizi” konulu Yiiksek Lisans Tezi ile ilgili tez
savunma smavi, ...../ .../ 2016 giinii ......... S PTrT— saatleri arasinda yapilmis, sorulan
sorulara alinan cevaplar sonunda adaymn tezinin GAAMAY.. olduguna ... 0. 1.. ANLIGA
ile karar verilmistir.

Uye (Tez Danismani ve Smav Komisyonu Uye
Bagkani) Prof. Dr. Nuran BAYRAM
Prof. Dr. Mustafa AYTAC Uludag Universitesi

Uludag U,niv_@ sitesi

LK 97 . .

...... L wnssesl 2016



YEMIN METNIi

Yiiksek Lisans tezi olarak sundugum “Tiirkiye’de Issizligin Mekansal Analizi” baslhkl
calismanin bilimsel arastirma, yazma ve etik kurallarina uygun olarak tarafimdan
yazildigina ve tezde yapilan biitin alintilarin kaynaklarinin usuliine uygun olarak
gosterildigine, tezimde intihal Griinli climle veya paragraflar bulunmadigina serefim tizerine

yemin ederim.

o/ 12016

1o\

Adi Soyadi : Nese ARAL
Ogrenci No : 701317004
Anabilim Dali: Ekonometri
Programi :  Ekonometri

Statlsu . Yuksek Lisans



OZET
Yazar Adi ve Soyadi  : Nese ARAL

Universite : Uludag Universitesi
Enstitii : Sosyal Bilimler Enstitiisii
Anabilim Dali : Ekonometri

Bilim Dal1 : Istatistik

Tezin Niteligi : Yiiksek Lisans Tezi

Sayfa Sayisi : X1i+82

Mezuniyet Tarihi c.../.../2016

Tez Danismani : Prof. Dr. Mustafa AYTAC

TURKIYE’DE iSSiZLiGiN MEKANSAL ANALIiZi

Issizlik, tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de en temel sorunlardan biridir. Issizlik
oranlarinin bolgesel diizeyde onemli farkliliklar gostermesi ayri bir sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. Bolgelerarasindaki farkliliklar mekansal analiz yontemleriyle incelenebilir. Gergek
hayat iliskilerini agiklarken konum etkilerini de dikkate alan mekansal analiz yontemleri, son
yillarda istatistiksel analizlerde siklikla kullanilmaya baglamistir. Bu c¢alismanin amaci,
Tiirkiye’nin illerine ait igsizlik oranlar1 i¢in bolgesel ayrigsmalari incelemek ve igsizlik oranini
etkileyen dinamikleri belirlemektir. Bu dogrultuda, issizligin bolgesel farkliliklar1 mekansal
analiz yontemleriyle ortaya konduktan sonra issizlikle ilintili degigkenler ele alinmak suretiyle
bu dinamiklerin issizlik iizerindeki etkileri belirlenmeye ¢alisilmistir. Calismanin ilk
boliimiinde igsizligin yapisal 6zelliklerine iligkin temel kavramlar verilmis, kavramsal ¢ergeve
ele alimmistir. Ayrica bu boliimde ekonomik ve sosyal olarak issizlik sorununa deginilmis ve
Tiirkiye’de issizligin mevcut durumu irdelenmistir. Ikinci boliimde analizde kullanilacak olan
mekansal analiz yontemleri detaylica incelenmistir. Bu baglamda oncelikle mekansal verilerin
yapisi ve gesitleri lizerinde durulmus, agiklayict mekansal veri analizi yontemleri ele alinmistir.
Sonrasinda mekansal modeller agiklanip, bu modellere ait tahmin yontemleri ve testler
incelenmistir. Ugiincii boliimde literatiirde yer alan cesitli modellerin bulgularina dayanarak ve
bu modellerin spesifikasyonlarinda kullanilan degiskenler kullanilmak suretiyle Tiirkiye nin 81
ilinde igsizligin dagilimi arastirilmistir. Bu amagla dagilimin mekansal 6zelliklerini de igeren
ampirik bir model gelistirilmistir. Analiz sonuglar1, Tiirkiye’de illerin issizlik oranlar1 arasinda
onemli derecede mekansal bagimlilik oldugunu gostermektedir. Yiiksek issizlik oranina sahip
illerin ve diisiik issizlik oranina sahip illerin kiimelenme egiliminde oldugu tespit edilmistir.
Bunun yani1 sira issizlik oranlarinin igsizligi aciklamada kullanilan degiskenler disinda komsu
bolgelerin issizlik oranlarindan da etkilendigi gézlenmistir.
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SPATIAL ANALYSIS OF UNEMPLOYMENT IN TURKEY

Today unemployment is one of the most important issues in Turkey as in many
countries. It is another concern that unemployment rates vary at the regional level. Regional
differences could be analyzed using spatial analysis techniques. Spatial analysis methods,
which take into account the location effects, have been widely used in the statistical analysis in
recent years. The aim of this study is to investigate the disparities in regional unemployment
patterns in Turkey and examine the basic dynamics that caused unemployment. For this
purpose, after differences in regional unemployment rates are put forward, it is aimed to
determine the dynamics causing unemployment by dealing with variables related to
unemployment. In the first section of the study, structural features of unemployment were
specified and conceptual framework was considered in detail. Also in this section, economic
and social problems of unemployment were considered and the current state of unemployment
in Turkey was examined. In the second section, spatial analysis techniques that used in this
study were deeply analyzed. In this context, primarily the structure and types of spatial data was
explained on and exploratory spatial data analysis were discussed. Later, spatial models were
explained and the estimation methods and tests that belong to these models were analyzed. In
the third section, geographical distributions of unemployment in the 81 provinces of Turkey
were investigated on the basis of findings from the related literature and by using explanatory
variables used in the specifications present in this literature. To this end, an empirical model
was developed that includes spatial effects. The results show that there are unemployment
differentials and a significant degree of spatial dependence among unemployment rates of
provinces in Turkey. It was observed that provinces marked by high unemployment and low
unemployment tend to be spatially clustered. The findings also indicate that unemployment in
one province tends to spillover to neighboring provinces.
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GIRIS
Issizlik, tiim iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de en dnemli sosyal ve ekonomik

sorunlardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ulkemizde issizlik sorunu hem iilke

diizeyinde hem de iller diizeyinde ciddi farkliliklarin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.

Ulkemizde, basta niifusun dagiliminda olmak iizere, gelir dagiliminda,
isletmelerin, isgiicliniin ve isttihdamin dagiliminda, egitim diizeyinde vb. hususlarda
bolgelerarasinda 6nemli dengesizlikler bulunmaktadir. Tiim bunlar, bolgeler ve iller
arasinda gelismislik acgisindan 6nemli farklar dogurmaktadir. Bu farklari gidermeye
yonelik bircok dnlemin varligina ragmen, bolgelerarasindaki farklarin istenilen diizeye

getirilemedigi goriilmektedir (Ozdemir vd., 2006: 55).

Bolgelerarasindaki farklar mekansal analiz yontemleri ile incelenebilir.
Mekansal analiz yontemleri son yillarda istatistiksel analizlerde siklikla kullanilmaya
baslamistir. Gergek hayat iligkilerini acgiklamada kullanilan klasik modellerin yerini
mekan bilgilerini iceren ve gézlemler arasindaki iligkileri agiklarken konum etkilerini de

dikkate alan mekansal modeller almistir (Basar, 2009: 1).

Bu calismanin amaci, Tiirkiye’nin illerine ait igsizlik oranlart i¢in bolgesel
kiimelenmeleri incelemek ve issizlik oranmi etkileyen dinamikleri belirlemektir. Bu
dogrultuda, issizligin bolgesel ayrismalari mekansal analiz ydntemleriyle ortaya
konduktan sonra, issizlige yol acan degiskenlerin igsizlik iizerindeki etkileri

belirlenmeye calisilmigtir.

Tez c¢alismast iic bolimden olusmaktadir. Birinci boliimiinde, issizligin
kavramsal yonleri ele alinmis, issizligin tiirlerine deginilmistir. Yine bu bdliimde,
igsizligin sosyal ve ekonomik boyutlar1 irdelenmis, issizligin mevcut durumu AB ve

OECD iilkeleriyle karsilastirilmak suretiyle incelenmistir.

Calismanin Ikinci bdliimiinde, mekansal analiz yontemleri detayli bir sekilde ele
almmistir. Oncelikle mekansal analizlerin gelisimi incelemis, sonrasinda mekansal
verilerin yapis1 ve c¢esitleri irdelenmistir. Yine bu boliimde agiklayici mekansal veri
analizi yOntemleri verilmis, mekansal otokorelasyon probleminin belirlenmesinde

kullanilacak testler anlatilmigtir. Bunun yani sira mekansal regresyon analizinde



kullanilabilecek modeller {lizerinde durulmus ve bu modellerde kullanilacak agirlik

matrislerinin nasil elde edildigi anlatilmastir.

Ugiincii ve son bdliimde, uygulamaya yer verilmistir. Uygulama Oncesinde
konuyla ilgili literatiirde yer alan caligmalar incelenmistir. Sonrasinda g¢alismada
kullanilan degiskenler ve veri seti agiklanmistir. Analizin ilk adiminda agiklayici
mekansal veri analizi yontemleri kullanilarak degiskenlerin mekansal paterni ortaya
konmus, harita dagilimlar1 ve Moran sacilim diyagramlar ile bolgesel ayrismalar
incelenmistir. Analizin devaminda issizligi etkiledigi diisiiniilen degiskenler
kullanilarak ampirik model gelistirilmistir. S6z konusu modelin parametreleri en kiiglik
kareler yontemiyle tahmin edilmistir. Modelin mekansal bagimlilik icerip igermedigini
belirleme amaciyla mekansal bagimlilik testleri uygulanmistir. Boylelikle verilere en
uygun model belirlenmeye c¢alisilmistir. Mekansal bagimliligin tiirii belirlendikten sonra
bu bagimlilik modele dahil edilerek mekansal model olusturulmustur. Mekansal
regresyon modelinin parametreleri maksimum olabilirlik yontemiyle tahmin edilmistir.
Analiz sonuglarma gore, Tiirkiye’nin illerine ait issizlik oranlar1 énemli farkliliklar
gostermekte ve diisiik veya yiiksek issizlik oranina sahip olan iller kiimelenmektedir.
Bunun yani sira igsizlik oranlart komsu bolgelerin issizlik oranlarindan da
etkilenmektedir. Diger bir ifadeyle, iller yayilma etkisiyle birbirini etkilemektedir.

Caligsma, analiz bulgularinin degerlendirildigi sonug¢ kismi ile sonlanmustir.



BIiRINCIi BOLUM

iSSiZLiGIN TEORIK VE KAVRAMSAL CERCEVESI

Bir konuyla ilgili ampirik c¢alisma yapmadan Once, konuyla ilgili temel
kavramlarin agiklanmasinda fayda bulunmaktadir. Yapilan ¢aligma temel kavramlarin
anlagilmasiyla anlam kazanir. Bu baglamda birinci bdliimde arastirmanin esasini
olusturan issizlik kavrami ele alinmistir. Issizligin tanimi ve tiirlerine deginilmis, sosyal
ve ekonomik boyutlar1 irdelenmistir. Tiirkiye’de issizligin boyutlar1 ve genel durumu

hakkinda bilgi verilmistir.

1. ISSIZLIK KAVRAMI

Giiniimiizde tiim toplumlarin en 6nemli sorunu haline gelmis olan issizlik; klasik
iktisattaki tanimiyla, emek arzinin emek talebinden fazla olmasi ya da emek talebinin
emek arzina gore yetersiz kalmasi olarak agiklanmaktadir. Diger bir ifadeyle issizlik,
emek arz1 ile emek talebi arasindaki dengesizlikten dogmaktadir (Ozdemir vd., 2006:
68).

TUIK issizligi, “Referans donemi igerisinde istihdam halinde olmayan (kar
karsiligi, yevmiyeli, iicretli ya da {icretsiz olarak hi¢bir iste calismamis ve boyle bir is
ile baglantist da olmayan) kisilerden is aramak i¢in son ii¢ ay i¢inde is arama
kanallarindan en az birini kullanmis ve 2 hafta i¢cinde isbasi yapabilecek durumda olan
kisiler igsiz niifusa dahildirler.” olarak tanimlamaktadir. Ayrica ii¢c ay icerisinde
baslayabilecegi bir is bulmus ya da kendi isini kurmus olmakla birlikte ¢alismak igin
cesitli eksikliklerini tamamlamak amaciyla bekleyenler de igsiz niifus kapsamindadir

(TUIK, 2014: 124-125).

Uluslararas1 Calisma Orgiitii (International Labour Office) (ILO)’ya gore;
referans donemde asagidaki {ic unsuru birlikte tagiyanlar igsiz olarak kabul edilmistir

(ILO, 2010: 64-65; Isigicok, 2014: 47).

e Isi olmayan: Referans doneminde istihdam edilmemis olanlar1 kapsamaktadir.



e [s arayan: Son ii¢ ay icerisinde is arama kanallarindan (is kurumuna
basvurmak, dogrudan isverenlere is bagvurusu yapmak, kendi isyerini kurmaya yonelik
girisimlerde bulunmak) en az birini kullananlar1 kapsamaktadir.

e [se baglamaya hazir olan: Kisiye is teklif edildiginde bu isi kabul edebilecek,
istihdam edilmeye hazir olanlar1 kapsamaktadir.

Bicerli (2000) issizligi “baslica iiretim faktorii olan emek unsurunun tam

kullanilmamas1 durumu’’ olarak ifade etmistir.

Korkmaz ve Mabhirogullar1 (2007) issizligi, “bir iilkedeki isgiicli seviyesi ile

istihdam seviyesi arasinda ortaya ¢ikan fark™ olarak tanimlamisglardir.

Issizlik igin yapilan tanimlar incelendiginde, issizligin asagidaki dort temel
unsurdan meydana geldigi goriilmektedir (Tortiner Ve Lordoglu, 1991: 197).

e Durum: Issizin irade dis1 nedenlerle issiz durumda olmasidir.

o Gereksinim: Issiz, rant, kira gibi baska tip gelirler elde ederek calismayip
istthdam disinda kalan kisilerden olmamalidir. Mevcut {icret oranindan c¢alisma
gereksinimi duyan kisi olmalidir.

e Davrams: Issiz olan kisi, ise hazir ve ¢alisma arzusu icinde bulunmalidir.

e Eylem: Issiz, aktif olarak is arama cabas1 gdstermelidir.

Issizlik tanimlarmin bazi farkliliklart bulunmakla birlikte, bireyin cari iicret
diizeyinde is aramasina karsin is bulma imkanindan yoksun olmasi hali en genel

ifadeyle issizligi agiklamaktadir (Toriiner ve Lordoglu, 1991: 206).

Issizlik gostergelerinin baginda igsizlik oran1 gelmektedir. Issizlik orani, isi
olmayan ve is arayan isgiiciiniin oranim vermektedir (Bigerli, 2000:401). Issizlik
oraninin hesaplanmasinda, kurumsal olmayan sivil niifus, isgiiciine dahil olanlar
(calisanlar ve issizler) ile isgiiciine dahil olmayanlardan olusan niifus kategorilerinden

yararlanilmaktadir (Bigerli, 2000: 404).
Issizlik oran1 (%) = (Issizler/isgiicii)* 100 olarak hesaplanmaktadir.

Toplam isgiicii i¢inde igsizlerin oranini gosteren s6z konusu bu orandaki artig
diger makroekonomik gostergelerdeki degisikliklerle birlikte degerlendirildiginde,
ekonomide bir daralmayi, aksine issizlik oranindaki azalis ise ekonomide bir

geniglemeyi ifade etmektedir (Isigicok, 2014: 54).



2. iSSIZLiGiN CESIiTLERI

Issizlik bireyler ve Kkitleler iizerinde agirhigmi hissettiren sosyal bir olgu
olmasina ragmen, her zaman ayni nedenlerden ortaya c¢ikmaz ve benzer sonuglar
vermez. Bu noktada igsizlik konusunda bir siniflama yapma geregi ortaya ¢ikmaktadir
(Tériiner ve Lordoglu, 1991: 206). Issizlik, kendisini meydana getiren unsurlara gore
kategorize edilmektedir. Issizlik en yaygin sekliyle agik issizlik, gizli issizlik ve siirekli

durgunluk olarak siniflandirilmaktadir.

2.1. Acik Issizlik

Issizligin net bir bigimde ortaya konulabilmesi, en yaygin haliyle yapisal,
friksiyonel, mevsimlik ve konjonktiirel issizliginden olusan acik issizligin irdelenmesi
ile miimkiindiir (Bakkal, 2013: 9). A¢ik issizlik, ¢alisma giiclinde ve arzusunda oldugu
halde, cari iicret seviyesinde aktif olarak is arayip da bulamayanlarin toplamini ifade

etmektedir (Korkmaz ve Mahirogullari, 2007: 33; Zaim, 1977: 134).

2.1.1. Yapisal Issizlik

Issizlik tiirleri i¢inde en ciddi problem olan yapisal issizlik, emek piyasalarinda
acik igler ile is arayanlarin ayni anda mevcut olmalar1 ve bir araya gelememeleri ile
olusmaktadir (Bigerli, 2000: 422). isgiicii talebindeki yap1 degisikligine isgiicii arzinin
hemen uyum saglayamamasindan kaynaklanan bir dengesizlik olan yapisal issizlik,
uzun stireli olmasi ve niifusun belli kesimlerini (gengleri, tarimda ¢aligsanlar1, kadinlari)
etkilemesi sebebiyle issizlik tiirleri arasinda 6zel bir éneme sahiptir (Ataman, 2016:
207). Yapisal issizlik, az gelismis ya da gelismekte olan {lilkelerde niifus artisiyla
birlikte artan iggiiciine istihdam saglayacak ve lretimi artiracak yapisal degisimlerin
gergeklestirilememesi durumunda ortaya ¢ikan devamli igsizlik ¢esididir. Diger yandan,
bir iilkedeki sosyo-kiiltiirel, iktisadi diizenin yapisindaki degismeler ve teknolojik
gelismeler sonucunda olusan issizlik de yapisal issizlik kapsamina girmektedir.
Ornegin, tarimda makinelesmeye gidilmesi, tarimda geleneksel tarim alet ve araglar
tireten igyerlerinin kapanmasina, pek ¢ok meslegin kaybolmasina ve dolayisiyla bu tiir

islerle ugrasanlarin issiz kalmasina yol agmistir (Korkmaz ve Mahirogullari, 2007: 33).



2.1.2. Anizi-Friksiyonel Issizlik

Arizi issizlik toplam talebin kompozisyonundaki degismeden, isgiicii
piyasasinda ilk is arayanlarin yetersiz bilgi sahibi olmalarindan dogmaktadir. Issizler
zamanlarii i aramaya yoneltirken, isverenler isgiicii piyasasindaki mevcut islerin is
bilgileri ve yetenekleri konusunda bilgi sahibi olmaya calisirlar. Isgiiciiniin bu siirecte
igsiz kalmasi arizi issizlik durumunu ortaya ¢ikarmaktadir (Toriiner ve Lordoglu, 1991:
207). Anzi issizlik, emegin yer degistirmesine, mevcut isinden ayrilip baska bir is
aramasina bagl bir igsizlik tiiriidiir. Calismak isteyen herkesin calistig1 ve hi¢ kimsenin
issiz kalmadigi bir durumun diisiiniilmesi giictiir. Bir {ilkede her an ¢esitli sebeplerle
islerinden ayrilmis, baska is arayan pek ¢ok issiz mevcuttur. Friksiyonel issizligi ifade
eden bu durumu gercek issizlikten ayirmak gerekmektedir (Parasiz, 2008: 449-450). Bir
tilkede emek arz ve talebi arasinda genel bir dengenin oldugu zamanlarda bile isci
akigkanligindan dogabilen arizi issizlik goriilebilmektedir (Korkmaz ve Mahirogullari,
2007: 37). Nerede ve hangi iicret diizeyinde bos isler olduguna yanit olusturabilecek
bilgiler ne kadar kolay elde edilebiliyorsa friksiyonel issizlik o kadar diisiik olacak
ancak asla sifir olmayacaktir. Friksiyonel igsizligin ayirt edici 6zelligi siiresidir. Bir yila
kadar olan is arama siiresi friksiyonel igsizlik olarak kabul edilmektedir. Eger is aramasi
stiresi bir yi1l1 agmissa, issizlik yapisal bir sorun haline gelmistir (Ataman, 2016: 206).
Diger bir ifadeyle arizi issizlik uzun siire devam ettiginde, yapisal issizlige

dontismektedir (Parasiz, 2008: 451).

2.1.3.Mevsimlik Issizlik

Mevsimlik igsizlik, konjonktiirel igsizlik gibi emek talebindeki dalgalanmalarin
sonucu olarak ortaya c¢ikan igsizlik tiirlidiir. Ancak burada s6zii gecen talep
dalgalanmalar1 6nceden beklenmekte ve yil boyunca sistematik bir seyir izlemektedir.
Ornegin soguk bolgelerde insaat isleri kisin durmakta, bahar aylar ile birlikte tekrar
baslamaktadir. Tarim kesiminde de benzer olarak istihdam biiyiik 6l¢iide iiretim dénemi
ile baglantilhidir (Bigerli, 2000: 430). Mevsimlik issizlik iklime bagli oldugundan
mekana ve zamana gore degisiklik gostermektedir (Dirimtekin, 1965: 14). Tiirkiye’de
mevsimlik issizlik Aralik-Subat aylarinda en yliksek seviyeye c¢ikarken, Temmuz-

Agustos aylarinda en diisiik seviyeye inmektedir (Zaim, 1977: 144).



2.1.4.Konjonktiirel Issizlik

Konjonktiirel issizlik, piyasada yeterince acgik is bulunmamasindan meydana
gelen issizlik tiiriidiir (Bigerli, 2000: 426). Bu issizlik tiirii iktisadi hayatin hep ayni
faaliyet seviyesini devam ettirmeyip dalgalanmalar arz etmesinden kaynaklanmaktadir.
Bir ekonomide bu konjonktiir dalgalanmalarinin depresyon safthalarinda yani iktisadi
faaliyetlerin azaldig1 devrelerde, biiyiik isci kitleleri issiz kalabilirler ve bu issizlik uzun
siire devam edebilir. iktisadi faaliyetlerin genisleyip konjonktiiriin yiikselmeye basladig
devrede ise, bu igsizlik azalip tamamen ortadan kalkabilir (Ustiinel, 1990: 170-171).
Konjonktiirel igsizligin ekonomik gerileme veya duraklama donemlerinde ortaya ¢ikisi
aymi zamanda iki Onemli sorunu ortaya koymaktadir. Bunlardan ilki iiretim ve
yatirimlarda artis olmasina ragmen, toplam talebin yetersiz kalmasidir. Ikincisi ise
toplam talebin yetersizlie bagimli olarak ekonominin donemsel bir genisleme veya

daralmaya girmesidir (Torliner ve Lordoglu, 1991: 208).

2.1.5. Teknolojik Issizlik

Teknolojik igsizlik, iiretimde insan giicii yerine makine ve teknolojinin
kullanilmas1 ya da yeni iiretim tekniklerinin kullanilmasi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir
(Giiney, 2009: 138). Uretim faktdrlerinin en énemli unsurlar1 olan sermaye ve emek
arasinda ikame iligkisi vardir. Teknolojinin ilerlemesiyle birlikte, isgiicliniin yerine
makine kullanilmasi suretiyle daha verimli yontemlere gecilebilir (Bozdaglioglu, 2008:
48). Emek ile sermaye arasindaki ikame olanaklar1 teknolojik bir sorundur. Ureticiler,
emek-sermaye bilesimini iiretimi en diisiik maliyetle gergceklestirecek sekilde olusturur.
Teknolojinin iiretim siirecine girmesi emek kullanimini azaltir ve dolayisiyla teknolojik

igsizligi ortaya c¢ikartir (Ataman, 1998: 59).

2.2. Gizli Issizlik

Issizlik tiirleri i¢inde digerlerinden nitelik itibar1 ile farkli bir bi¢im gosteren
gizli issizlik, aslinda issizligin bir tiirli olmasina ragmen, onun 6zel bir durumunu ifade
etmektedir (Lordoglu ve Ozkaplan 2003: 401). Bu issizlik tiiriinde goriiniirde is
arayanlar olmamasina ragmen, issizlik sakli bir nitelik tasimaktadir (Parasiz, 2008:

451). Acik issizlik istatistiksel bir kavram iken, gizli issizlik analitik bir kavramdir



(Bigerli, 2000: 412). Herhangi bir iiretim alaninda isgiiciiniin bir kismi tliretimden
cekildiginde iiretimde Onemli bir azalma olmuyorsa gizli issizlik s6z konusudur
(Dirimtekin, 1965: 21; Zaim, 1977: 140). Gizli issizlik, calisanlarin ¢alisir goriinmekle
birlikte elinde olan veya olmayan sebeplerle liretime katkisi olmadan veya diisiik
verimle c¢aligmasini ifade eder. Gizli issizlikte fiilen issiz olup is arayan kimse
olmamakla birlikte, yapilan islerde verim diisiik, dolayisiyla marjinal verimlilik sifir ya
da sifira yakindir. Marjinal verimliligi diisiik olan calisanlarin liretimden cekilmeleri
halinde tiretim seviyesinde bir degisiklik meydana gelmez (Korkmaz ve Mahirogullari,
2007: 39; Ustiinel, 1990:172). Genel hatlariyla, toplam ¢ikt1 miktarinda bir degisme
olmaksizin, bir igletmeyi veya ekonomik sektorii terk eden is¢ilerin toplam sayisi, gizli

igsizlik miktarin1 vermektedir (Lordoglu ve Ozkaplan, 2003: 401).

2.3. Siirekli Durgunluk

1929 Biiyiik Iktisadi Bunalimi’ndan sonra iktisatgilar arasinda asirlik veya
stirekli durgunluk olarak adlandirilan kavram ortaya atilmistir. Bunun sebebi, biitiin bu
igsizlik tiirlerinin, kapitalist iktisat sistemi denen ozel girisimcilik esasina dayanan
iktisadi yapinin artik yipranmis oldugu ve bu yipranmadan kaynaklanan zararlarin
gittikce kroniklesen bir hal alacagi konusunda gelisen kanaat olmustur (Zaim, 1977:
159).

Stirekli durgunluk, bir ekonominin belirli bir biiyiime sonrasinda maruz kalmasi
muhtemel olan iktisadi durgunluk halini ve bundan kaynaklanan {iretim hacminde
daralma ve dolayisiyla kronik issizlikle karsi karsiya kalmasi durumunu ifade
etmektedir (Zaim, 1977: 134). Siirekli durgunluga yol agan sebepler iilkelere gore
faklilagabilmekte, durgunlukta i¢ sebeplerin yan1 sira dis sebepler de rol
oynayabilmektedir. Ornegin, 1929 Bunalimi, 1973 Petrol Krizi gibi tikanmalar,
ekonomik bakimdan gii¢csiiz ve rekabet giicii olmayan ekonomilerin bazi sektorlerde,
diger iilkelerin ileri teknoloji ve ucuz isglicii kullanmasinin bir sonucu olarak,
pazarlarint kaybetmesi stirekli durgunluga neden olabilmektedir (Korkmaz ve

Mabhirogullari, 2007: 40).



3. EKONOMIK VE SOSYAL OLARAK ISSiZLIK SORUNU

Medeniyetin baglangicindan itibaren insanoglu, varligini idame ettirebilmek
amaciyla hem iiretmek ve hem de tiiketmek zorunda kalmistir. Insanoglunun iiretim ve
tilkketim fonksiyonu degisik toplumlarda ve degisik donemlerde farkli boyutlarda ortaya
cikmakla birlikte, aksamadan devam ede gelmistir. Uretim ve tiiketim fonksiyonlar
ister istemez emegin istthdamini ve ayni zamanda calismadigi veya calisamadigi
zamanlarda da igsizligini glindeme getirmistir. Sosyal ve ekonomik boyutlar1 farkl
olmakla birlikte, aver ve toplayict toplumlardan sanayi toplumlarina ve giiniimiiz bilgi
toplumlarina kadar isttihdam ve issizlik sorunu tiim toplumlart en fazla mesgul eden
sorun olmustur. Ancak, issizligin asil etkisi 18. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren ortaya
cikan sanayi devriminden sonra goriilmeye baslamistir. Sanayi devriminden sonra
gelisme ve kalkinma diizeyi ne olursa olsun biitlin iilkeler issizlik sorunuyla karsi
karsiya kalmiglardir. Bu sorun gelismis iilkelerde gelismemis ve gelismekte olan
iilkelere kiyasla daha sinirli olmustur. Ancak, 1980'li ve 6zellikle de 1990'lh yillardan
itibaren issizlik sadece gelismemis ve gelismekte olan {ilkelere 6zgli bir problem
olmaktan ¢ikmis, gelismis toplumlar da issizlik olgusuyla karsilasmislardir (Ozdemir
vd., 2006: 67). Gelismis llkelerin yani sira, gelismekte olan {lilkelerde de &zellikle
1970’lerin sonundan beri ¢esitli agamalarla uygulanmis olan yapisal uyum politikalarina
ragmen issizlik sorunu hala 6nemini korumaktadir (Ansal vd., 2000:1). OECD 1994
yilinda yayimladigi ‘The Job Study’ isimli raporunda, issizlik sorununun ¢agin en
korkutucu problemlerinden biri oldugunu ve toplumun biitiin kesimlerini etkiledigini

belirtmistir.

Issizlik bugiin diinyanin en biiyiik sorunu haline gelmistir. Issizlik, yalnizca
ekonomik bir sorun olmakla kalmayip ayni zamanda toplumsal konular1 da iceren bir
sorundur. Issizlik gelir yoksunlugu nedeniyle yoksulluga yol agarken, bireyler
tizerindeki olumsuz sosyal-psikolojik etkileriyle sosyal diglanmaya neden olmaktadir.
Sadece gecinebilmek icin degil, toplumun bir pargasi olabilmek, kendine saygi, gliven
duyabilmek ve gelecek igin is gereklidir. Is olmadan temel ¢alisma haklarindan, sosyal
giivenlikten, sosyal diyalogdan bahsetmek miimkiin degildir. Bugilin diinyada
orneklerinden anlasildig1 tizere, yiiksek issizlik oranlar1 sosyal huzursuzluklara,

kentlerde siddet eylemlerine, sosyal patlamalara yol agmaktadir (DPT, 2006: 1).



William H. Beveridge (1944) “Full Employment in a Free Society” adl1 eserinde
issizlige iliskin goriislerini “Issizlikten dogan iki biiyiik kotiiliik/tehlike vardir: Ilk olarak
issizlik, issiz kalan bireyde faydasiz, ise yaramayan, arzu edilmeyen insan oldugu
hissini yaratir. Ikinci olarak issizlik; insanlarin hayatina korkuyu getirir ki, bu
korkudan nefret dogar” sozleriyle ifade ederek, issizligin yarattig1 olumsuz sonuglart ve
igsizligin anlam ve 6nemini ¢ok 0zlii bir sekilde ifade etmistir (Isigigok, 2014: 60).

Isgiicii piyasasinin diger piyasalardan en 6nemli farkliligi bu piyasanm insan
unsuru igermesidir. Dolayisiyla isglicii piyasasinda ortaya c¢ikan bir dengesizlik, insani
hem ekonomik hem de sosyal a¢idan magdur eden bir issizlik sorununu ortaya
cikarmaktadir (Ataman, 1998: 59). Bireyin isini yitirmesi ya da ¢alisma olanagindan
yoksun olmasi insan yagamu iizerinde derin izler birakmaktadir (Yiiksel, 2005: 259).

Issizlik neden oldugu ekonomik kayiplarin yani sira bireylere, ailelere ve
dolayisiyla topluma ¢ok yonlii zararlar verebilmesi nedeniyle ayri bir 6éneme sahiptir
(Maliye Bakanligi, 2011: 3). Issizlik oram, ozellikle de yiiksek oldugunda endise
duyulan son derece dnemli bir gdstergedir. Issizlik oranimin énemini vurgulayan ve bu
konuda endise duyulmasina yol agan nedenleri ii¢ baslik altinda toplayarak soyle
siralamak miimkiindiir (Bigerli, 2000: 401-402; Isigicok, 2014: 55):

e [ssizlik orani, ekonominin konjonktiirel performansim gostermektedir: 1ssizlik
oraninda meydana gelen bir diislis ekonomide iiretim ve satig diizeylerinin ytikseldigini
gosterirken, bu oranda meydana gelen bir artis ise; iiretim ve satis diizeylerinin
azaldigim1 gostermektedir. Baska bir ifadeyle, belirli bir dénemde issizlik orani
diisiiyorsa, ekonomide yeterince agik is bulunmaktadir ve ekonomi genisleme
donemindedir.

o [ssizlik orami, ekonomik etkinligin bir gostergesidir: Ekonomik sistemin temel
amact mal ve hizmet iiretimini maksimize etmek i¢in emek, sermaye, dogal kaynaklar
ve miitesebbisten olusan {iretim faktorlerini en iyi sekilde kullanmaktir. Bu faktorlerin
yeterince ve etkin kullanilamamasi ise, iilkelerin daha fazla iiretebilme giicii oldugu
halde bu giiciinii kullanamamas1 anlamina gelecektir.

e [ssizlik orani bir sikinti géstergesidir: 1ssizlik hem bireye, hem ailesine, hem
de topluma ciddi maliyetler yiiklemektedir. Issiz kalman siireler uzadik¢a yiiklenen

maliyetler de artmaktadir.
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Issizligin birey iizerindeki etkileri sdyle siralanabilir (Aytac ve Keser, 2002).

¢ Birey, yasamini idame ettirmek i¢in gerekli olan gelirini,

e Ailesine ya da bakmakla yiikiimlii oldugu kisilere kars: itibarin,

e Ozgiivenini ve kendine olan saygisin,

¢ Yasaminda merkezi bir role sahip olan isini, dolayisiyla ¢aligma arkadaslarini
ve sosyal ¢evresini,

eBir is yapiyor olmasina bagli olarak topluma karsi var olan sorumluluk
duygusunu,

¢ Yagam kalitesinin en 6nemli unsurlarindan birisi olan igini kaybetmistir.

4. TURKIYE’DE iSSiZLiGIN BOYUTLARI

Cumhuriyetin kurulusundan 1970°1i yillarin ortalarina kadar iilkemizde oldukga
diisiik oranlarda seyreden igsizlik bir sorun haline doniigmemistir. Bunun nedeni
Cumhuriyetin ilk donemlerinde iilkemizde sanayi isletmelerinin ve ¢alisan sayisinin
olduk¢a simirli olmasi ve ¢alisanlarin biiyiilk bir ¢ogunlugunun tarim sektoriinde
istthdam edilmesidir. 1927 yilinda yapilan ve kiigiik isletmeleri de kapsayan Sanayi
sayimina gore iilkemizde 62.245 isletme ve bu isletmelerde c¢alisan 256.855 isci
mevcuttur. Isletmelerin  %35,74'(inde 1 isci, %35,76'sinda 2 ile 3 isci istihdam
edilmektedir (Ozdemir vd., 2006: 103).

Tarimin istihdamdaki pay1 uzun yillar agirligini korumustur. 1924 yilinda %89,6
olan tarimin istihdamdaki pay1, 1933 yilinda %89,4’e, 1944 yilinda %86,5'e gerilese de
istihdamdaki agirhigini siirdiirmiistiir. Sanayinin istthdamdaki payr 1924 yilinda %4,6
iken, 1933 yilinda %4,9’a, 1944 yilinda ise %8,3'e ¢ikmistir. Ayni yillarda hizmetler
sektorliniin pay1 %5'ler civarinda gergeklesmistir (Tokol, 2005: 30).

1946 yilindan itibaren devletcilikten wuzaklagilarak liberal bir ekonomi
politikasinin izlenmesi, devletin 6zel sektorii desteklemesi, dis kaynaklardan yardim
saglanmasi, dis ticaretin liberallestirilmesi politikalar1 agirlik kazanmigtir. Ancak, 1954
yilindan itibaren gerek dis ticarette gerek tarimda meydana gelen tikanmalar sonucunda
tarima ve dis ticarete dayali sanayilesme politikasi terk edilmis yerine sanayilesmeye

oncelik veren korumaci, ithal ikamesine yonelik politikalar tercih edilmistir (Tokol,

2005: 45-46).
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Ulkemizde Cumhuriyetin ilk dénemlerinden 1960'l1 yillarin ilk yansma kadar
igsizlik oranlar1 genellikle %2-%4 civarinda meydana gelmistir. Hatta bu oranlar 1949-
1952 arasinda %?2'nin dahi altina inmistir. Ancak, 1960l yillarn ilk yarisindan itibaren
artmaya baslayan issizlik, 1978 yilinda %10,1'e kadar yiikselmistir (Ozdemir vd., 2006:
104). 1980’lerin basinda ve daha sonra 1990’larin basinda gerc¢eklesen kismi bir azalma
haricinde, issizlik oran1 1960’lardan bu yana siirekli artmaktadir. Ulkenin istihdam
yaratma potansiyelindeki sinirlilik goz ontine alindiginda, niifusun ve isgiicliniin artig
hizin1 issizlikteki artisgin tek kaynagi olarak gérmek miimkiin degildir. Tirkiye
ekonomisinin ortalamada yiiksek olan biiylime performansi, yiiksek istthdam yaratma

kapasitesini beraberinde getirememistir (Ansal vd., 2000: 102-103).

1980’11 yillart izleyen istikrar tedbirlerine bagli olarak issizlik orani, 1970°1i
yillarin sonlarindaki yiiksek diizeyinden birka¢ puan inse de 6zellikle 2001 krizi sonrasi
tekrar %10’larin iizerine ¢ikmistir. 1980 yilindan itibaren iilkemizde igsizligin yiiksek
ve siirekli bir nitelik kazandigini1 sdylemek miimkiindiir. 1980 yilindan sonra issizligin

one ¢ikan temel dzellikleri asagidaki gibi siralanabilir (Ozdemir vd., 2006: 104-110).

e Issizlik yiiksek ve siirekli igsizlik niteligindedir.

e Issizlik kentsel alanlarda, kirsal alanlara gére oldukca yiiksektir.

e Issizligin en onemli sebebi diisiik nitelikli isgiiciidiir. Ancak son yillarda
egitimli niifus arasinda da igsizligin hizla arttig1 goriilmektedir.

e Geng¢ niifus issizlik riskine daha aciktir ve issizlik sorunundan en cok
etkilenen yas grubunu olusturmaktadir.

e Ulkemizde is arama siiresinin giderek uzadig1, baska bir deyisle uzun dénemli

igsizligin giderek arttig1 goriilmektedir.

1990’1 yillarin basindan sonra iilke ekonomisi yapay biiyliyen bir ekonomi
haline gelmistir. Ekonomik istikrarin saglanamadigi, yiiksek enflasyon ve yliksek
igsizlik altinda ezilen, dis ticaret agig1 siirekli biiyiiyen, dis bor¢lar bulmakta zorlanan ve
borglar1 dondiiriilemez bir biiyiikliige ulasan bir ekonomi olmustur. Bu ekonomik
yapida iilkemizde igsizlik, kronik sorunlar arasindaki yerini almigtir (Ozdemir vd., 2006:

104).
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21. ylzyila baglarken Tiirk isgiicii piyasasinin yapisal Ozellikleri 1990’11
yillarikinden c¢ok fakli degildir. Ulkemiz 2000°li yillara ekonomik krizlerle ve bu
krizlerin neden oldugu cok agir ekonomik sorunlarla baglamistir. 2001 krizi ile binlerce
igsiz yaratilmistir. Bu dénemde de iilkemizde sorunlar varligin1 korumaktadir, yapisal
yetersizlikler hala yasanmaktadir. Tiirk isgiicli piyasasinda hala iggiicline katilim orani
ve istihdam orani gelismis iilkelere gore daha asag: diizeydedir. Ozellikle kadimlarin
isgliciine katilim oranlarimin diisiikliigi 6énemli bir sorun olarak durmaktadir. Formel
sektor karsisinda enformel sektoriin varligi ile kirsal ve kentsel istthdam ayrimlari hala
cok belirgindir. Tarim sektoriiniin istihdamdaki pay1 %35 gibi yiiksek bir orana sahiptir
(Ataman, 2006: 94-95).

Tiirkiye’de 2000-2005 dénemi isgiicii piyasasi verilerine gdére 2001 krizinin
ardindan issizlikte dnemli bir sigrama oldugu ve igsizligin %10 civarinda kroniklestigi
goriilmektedir. Tiirk isgiicli piyasasinin mozaik yapisi nedeniyle issizligin nedenleri de
cok sayida faktore baghdir. Genel hatlariyla degerlendirildiginde Tiirkiye’de issizligi
yapisal ve konjonktiirel nedenlerle aciklamak miimkiindiir. Ard arda yasanan krizler ve

ekonomideki belirsizlikler issizligin artmasinda etkili olmustur (Ataman, 2006: 96).

Ulkemizde issizlik, hizli niifus artis1, geng niifusun payinm yiiksek olusu gibi
demografik unsurlarla iliskilendirilmektedir. Bununla birlikte, i¢ go¢ ve kentlesmeyle
birlikte ortaya c¢ikan egitim ve bolgesel dengesizlik egilimleri de issizligi arttirmaktadir
(Bozdaglioglu, 2008: 50). TUIK’in 2009 yilinda ag¢iklamis oldugu iller bazinda issizlik
oranlarina gore, Tirkiye’de “bolgelerarast gelismislik farklari” seklinde yapisal bir
Ozellik kazanan sorun, aslinda uzun zamandir birbirine yakin, ayni1 bolgedeki iller
bakimindan da ciddi farkliliklarin ortaya ¢ikmasi noktasinda boyut degistirmistir. Bu
asamada ¢ok daha belirgin olarak giindeme gelen diger bir konu, issizlik ve isgiicii
piyasalarinin temel sorunlarinin, hem iilke diizeyinde hem de iller diizeyinde gérmezden

gelinemeyecek biiyiikliiklere ulagmasidir (Yiiceol, 2011: 30).

Ulkemizde yaganan igsizlik sorununu incelenmeden once isgiicii piyasasmin
temel dinamiklerine deginmek faydali olacaktir. Tiirkiye’de isgiicli piyasasinin temel
ozelliklerinden birisi ¢alisma ¢ag1 niifusunun istihdamdan daha hizli artmasidir. 1988-
2004 doneminde caligma cagi niifusu yillik ortalama %?2,5 artarken, istthdam %]1,3

artmistir. Bu durum, hizla artan niifusa yeterli is imkanlarmin saglanamadigini
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gostermektedir (DPT, 2006: 30). Tirkiye hizla artan niifusa istthdam yaratamamaktan
kaynaklanan bir issizlik sorunu yasamaktadir (Bilgin, 2003: 142). Tiirkiye’de isglicii
arzi; niifus miktar1 ve niifusun demografik o6zelliklerine gore yildan yila Onemli
miktarlarda artmaktadir (Sahin, 2007: 555). Niifusun degisen yas yapisi nedeniyle,
ontimiizdeki 20-30 yillik siirecte calisma ¢agindaki niifusun toplam niifusa orant doruk
noktasina ulasacak sonrasinda inise gececektir. Bu durum isgiicii potansiyeli agisindan
onemli bir firsata isaret etmektedir. Oniimiizdeki donemde eger isgiiciine verimli
istihdam olanaklar1 saglanabilirse, liretken yaslardaki niifusun artmasi daha yliksek
biiylime ve gelir artis1 hizlarina ulagsmak i¢in bir firsat olugturmaktadir. Eger daha fazla
istthdam yaratilamazsa, isgiicii ¢aginda daha fazla niifus olmasi, daha yiiksek issizlik

olmasi1 anlamina gelecektir (Pamuk, 2014: 79).

16 Haziran 2016 tarihinde agiklanan 2015-2016 donemi mevsim etkilerinden

arindirilmamis temel isgiicti gostergeleri Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1: Mevsim Etkilerinden Arindirilmamis Temel isgiicii Gostergeleri

Toplam Erkek Kadin
2015 2016 2015 2016 2015 2016
15 ve daha yukan yastakiler (Bin)
Niifus 57 609 58 493 28 451 28901 29 157 29592
Isgiicii 29022 30016 20 085 20 659 8937 9357
Istihdam 25953 26 993 18 165 18 741 7787 8252
Tarim 5193 5093 2855 2861 2339 2232
Tarim dis1 20 759 21900 15311 15880 5448 6020
Issiz 3069 3023 1920 1918 1150 1105
Isgiiciine dahil olmayanlar 28 587 28478 8366 8242 20221 20236
(%)
Isgiiciine katilma orani 50,4 51,3 70,6 71,5 30,7 31,6
Istihdam orani 45,0 46,1 63,8 64,8 26,7 27,9
Issizlik orani 10,6 10,1 9.6 9,3 12,9 11,8
Tarim dis1 issizlik orani 12,6 11,9 10,8 10,5 17,2 15,4
15-64 yas grubu
1sgﬁcﬁne katilma orani 55,0 56,2 75,8 77,0 34,1 35,3
Istihdam oran 49,1 50,4 68,4 69,7 29,6 31,1
Issizlik orani 10,8 10,3 9,7 9,4 13,1 12,0
Tarim dis1 issizlik orani 12,6 11,9 10,8 10,5 17,3 15,4
Geng niifusta (15-24) issizlik oram 18,6 17,0 16,6 15,7 22,2 19,3

Kaynak: TUIK Haber Biilteni, Say1: 21571, 16 Haziran 2016.
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Tirkiye’de emek piyasasina iliskin en 6nemli 6zelliklerden bir digeri isgiiciine
katilim oraninin diisiik olmasidir (Isigicok, 2014: 138). Her iilkede ve her iktisadi
gelisme sathasinda aynmi olmayan isgiiciine katilim orani, iilkenin milli gelirini tayin
yoniinden iretim faktorlerinden olan emegin, yani insan giicliniin miktar olarak
potansiyel kapasitesini gostermektedir (Zaim, 1977: 97). Bu baglamda isgiiciine katilim
orani onemli bir gostergedir.

Tablo 1°de yer alan TUIK Hanehalki Isgiicii Istatistikleri sonuglarma gére,
isglicii 2016 yili Mart doneminde bir 6nceki yilin ayni donemine gore 994 bin kisi
artarak 30 milyon 16 bin kisi, isgiiciine katilim oran1 ise 0,9 puan artarak %51,3 olarak
gerceklesmistir. Aynm1 donemler i¢in yapilan kiyaslamalara gore; erkeklerde isgiiciine
katilma orani 0,9 puanlik artisla %71,5, kadinlarda da yine 0,9 puanlik artisla %31,6

olarak gerceklesmistir.

Diger yandan iilkemizde isgiicine katilim orani yillar itibariyle azalmaktadir.
Grafik 1, Tirkiye’de 1990-2014 doneminde isgiliciine katilim oranlarinin seyrini

gostermektedir.

Grafik 1: Tiirkiye’de Kadin, Erkek ve Genel Isgiiciine Katiim Oranlar:
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Kaynak: TUIK, Worlbank, World Development Indicators, 2015.
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Grafik 1 incelendiginde, Tiirkiye genelinde isgiiciine katilim oranlarinin %50
civarinda, erkeklerin isgiiciine katilim oranlarinin % 75 civarinda ve kadinlarin isgiicline
katilim oranlarinin ise %32 civarinda oldugu goriilmektedir. Kadinlarin isgiiciine
katilim oran1 erkeklere kiyasla oldukca diistiktiir.

Tiirkiye’de iggiicline katilim oranlarinin diisitk olmasinin 6nemli nedenlerinden
biri kadin isgiicline katilim oranlarinin diisiik olmasidir (Kalkinma Bakanligi, 2014: 2;
Karpat Catalbag, 2015: 251). Nitekim Devlet Planlama Tegkilatt Onuncu Kalkinma
Plani’nda, basta kadinlar ve genglerde olmak iizere isgiiciine katilimin ve istihdamin
arttirtlmasi, igsizligin azaltilmasi, isgiicii niteliginin yiikseltilmesi hususlarinin énemini
koruduguna dikkat c¢ekilmistir. Bolgesel, yerel ve sektorel isgiicii dinamikleri dikkate
alarak, basta kadin ve gengler olmak {iizere tiim kesimler icin nitelikli istihdam
imkanlarinin gelistirilmeye devam edilecegi belirtilmistir (DPT, 2013: 46-47).

1990-2014 doneminde Tiirkiye, AB ve OECD iilkelerinin isgiiciine katilim
oranlariin seyri Grafik 2’de verilmistir. Bu grafikte, iilkemizde isgiiciine katilim

oranlarinin AB ve OECD iilkelerine kiyasla oldukca diisiik seyrettigi gortilmektedir.

Grafik 2: AB, OECD ve Tiirkiye’de Isgiiciine Katiim Oranlari
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Kaynak: TUIK, Worlbank, World Development Indicators, 2015.
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Ulkemizde issizlik oranlarinin diisiik olmasmm temel nedenlerinden biri
isgiictine katilm oraninin ¢ok diisilk olmasidir (Bilgin, 2003: 139). Grafik 2
incelendiginde, Tiirkiye genelinde 1990 yilinda %59,7 olan isgiiciine katilim oraninin
2007 yilina kadar stirekli bir azalma gdstererek %49’lu seviyelere kadar indigi, 2007

yilindan sonra ise artarak %53 seviyesine yiikseldigi gozlemlenmektedir.

AB ve OECD iilkelerinde isgiiciine katilim oranlar1 siirekli artan bir seyir
izlemektedir. 2014 yilinda OECD {ilkelerinde isgiiciine katilim oranlar1 %70 civarinda,
AB iilkelerinde %72 civarindadir. Tiirkiye’de %54 civarinda olan bu oran AB ve OECD
iilkelerinin oldukca gerisindedir. Isgiiciine katilim oranimnin en yiiksek oldugu 1990
yilinda bile bu oran AB ortalamasindan %8 ve OECD ortalamasindan %9,3 diisiik deger

almustir.

Ulkemizde kadmlarn isgiiciine katilim oranlar1 AB ve OECD iilkelerine kiyasla
hayli diisiiktiir. Tiirkiye, AB ve OECD iilkeleri ve i¢in 1990-2014 déneminde kadinlarin

isgiicline katilim oranlarinin seyri Grafik 3’te verilmistir.

Grafik 3: AB, OECD ve Tiirkiye’de Kadinlarin Isgiiciine Katilim Oranlari
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Kaynak: TUIK, Worlbank, World Development Indicators, 2015.
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Grafik 3 incelendiginde, Tiirkiye’de kadinlarin isgiicline katilim oranlariin
OECD ve AB iilkelerine kiyasla oldukca diisiik oldugu gozlemlenmektedir. 1990-2014
yillar1 arasinda OECD ve AB iilkelerinde kadinlarin isgiicline katilim orani siirekli
artarken, lilkemizde azalmaktadir. 2014 yilinda kadimnlarin isgiiciine katilim oranlar
OECD iilkelerinde %62, AB iilkelerinde %66 civarindadir. Tiirkiye’de 1990 yilinda
%36,2 olan kadinlarin isgiicline katilim orami azalarak 2014 yilinda % 32,2 degerine

gerilemistir.

Isgiicii potansiyelinin ancak yarisini harekete gegirebilen bir ekonomik yapiyla,
diinyanin en biiylik ekonomileri arasinda yer alma hedefinin basarilmast miimkiin
degildir. Niifusun daha biiyiik bir boliimiiniin iiretim siirecine katilmasi gerekmektedir.
Bu siirecte kadinlarin isgiicline katilma oraninda meydana gelecek artis biiyiik rol

oynayacaktir (DPT, 2013: 57).

Erkeklerin iggiicline katilim oranlar1 agisindan kiyaslanacak olursa tilkemizde
erkeklerin isgiiciine katilim oranlarinin AB ve OECD iilkelerinin ortalamalarina

benzerlik gosterdigi Grafik 4’te goriilmektedir.

Grafik 4: AB, OECD ve Tiirkiye’de Erkeklerin Isgiiciine Katilhm Oranlar
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Kaynak: TUIK, Worlbank, World Development Indicators, 2015.
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Bir tilkede saglikli bir ekonomik yapmin varliginin ve iilkenin ekonomik ve
sosyal yonden gelismislik diizeyinin en Onemli gostergelerinden biri istthdamin
sektorlere gore dagilimidir (Sahin, 2007: 557). Bu baglamda istthdamin durumu
incelenecek olursa, 16 Haziran 2016 tarihinde agiklanan TUIK Hanehalki Isgiicii
[statistikleri sonuglarma goére istihdam edilenlerin sayis1 2016 yili Mart déneminde, bir
onceki yilin ayn1 donemine gore 1 milyon 40 bin kisi artarak 26 milyon 993 bin kisi
olarak gerceklesmistir. Istihdam orani ise 1,1 puanlik artis ile %46,1 olmustur. Bu
donemde, tarim sektdriinde ¢alisan sayist 100 bin kisi azalirken, tarim dis1 sektorlerde
calisan sayis1 ise 1 milyon 141 bin kisi artmistir. Istihdam edilenlerin %18,9’u tarim,
%19,6’s1 sanayi, %7,1’i insaat, %54,4’{i ise hizmetler sektoriinde yer almistir. Onceki
yilin ayn1 donemi ile karsilastirildiginda hizmet sektoriiniin istihdam edilenler i¢indeki
pay1 1,8 puan, ingaat sektoriiniin pay1 0,2 puan artarken, tarim sektdriiniin pay1 1,1 puan,

sanayi sektoriiniin pay1 0,9 puan azalmistir (TUIK, 2016).

2005-2015 doneminde istthdamin sektorlere gore dagilimi1 Tablo 2’deki gibidir.

Tablo 2: Istihdamin Sektorel Dagihimi (%) (15+ yas)

2005] 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010| 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

Tarim 25,5] 233] 22,5] 224 23,1| 23,3| 23,3| 22,1| 21,2| 21,1| 20,6
Sanayi 21,6 219 21,8] 22,0| 20,3| 21,1| 20,8| 20,5| 20,7| 20,5| 20,0
Ingaat 56/ 60| 6,1 6,0] 63| 66| 72| 72| 72| 74| 72

Hizmetler | 47,3 | 48,8| 49,6| 49,5| 50,4| 49,1| 48,7| 50,2| 50,9| 51,0| 52,2
Kaynak: TUIK, http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist

Tirkiye’de 2000’lerden itibaren tarimsal desteklerin kompozisyonunun
degismesi ve isgliciiniin egitim seviyesinin yiikselmesiyle tarim sektoriiniin istihdam
icindeki pay1 yillar i¢inde azalmistir (Maliye Bakanligi, 2015: 31). Ekonomik krizin
etkisinin en sert hissedildigi 2009 yilinda sanayi sektoriinden g¢ekilen istthdamin tarim
ve hizmetler sektoriine kaydigi gozlenmektedir. Krizin etkisi sona ermesine karsin
sanayi istthdami kriz 6ncesi isttihdam oranina ulasamamistir (Kalkinma Bakanligi, 2014:

40-41).

Tiirkiye'deki igsizlik sorununun seyrini ise 1988 6ncesinde ve sonrasinda olmak

tizere iki donem icin incelemek gerekmektedir. 1988 yilimin oncesinde issizlik
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istatistikleri konusunda, niifus istatistikleri, isgiicii ile ilgili istatistikler, DPT'nin ve Is ve
Isci Bulma Kurumu'nun (1IBK) istatistikleri olmak {izere dort kaynak mevcuttur. Bu
istatistiklerde issiz sayisi; iginde hem aktif ve pasif issizlerin bulundugu bir grup, hem
de sadece aktif igsizlerin hesaba alindigi diger grup olmak iizere iki sekilde
hesaplanmaktadir. 1988 sonrasinda ise issizlik Slgiimleri Devlet Istatistik Enstitiisii
(DIE)’nin yilda iki kere yayinladig: hane halki isgiicii anketleri ile yapilmaktadir. 1988
sonrasinda pasif igsizler “isgiiciinde olmayanlar” grubunda ele alinmistir. Hanehalki
Isgiicii Anketlerinin 1988'den sonra Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin normlarma
tamamen uygun bir sekilde gerceklestigi, teknik olarak yeterli giice sahip olan DIE' nin
igsizlik oranini kabul edilebilir ve marjinal hata pay1 i¢inde Sl¢tiigli sylenebilir (Bigerli,

2000: 441).

Tablo 3: 1923-1988 Doneminde Tiirkiye’de Issizlik Oranlari (%)

Issizlik Issizlik Issizlik
Yillar Oram (%) Yillar Oram (%) Yillar Orani (%)
1923 9,1 1945 3,1 1967 4,8
1924 6,9 1946 2,7 1968 5,2
1925 5,3 1947 2,5 1969 5,9
1926 5,1 1948 2,3 1970 6,4
1927 4,2 1949 1,8 1971 6,8
1928 3,8 1950 1,5 1972 6,3
1929 3,2 1951 1,7 1973 6,8
1930 3,2 1952 1,9 1974 7,3
1931 4,5 1953 2,8 1975 7,6
1932 4,5 1954 3,2 1976 9,0
1933 3,9 1955 3,1 1977 10,0
1934 3,2 1956 3,2 1978 10,1
1935 3,3 1957 2,8 1979 8,9
1936 2,9 1958 2,9 1980 8,3
1937 2,7 1959 2,9 1981 7,3
1938 2,1 1960 3,1 1982 7,2
1939 2,1 1961 3,4 1983 7,9
1940 2,4 1962 3,4 1984 7,8
1941 3,0 1963 3,4 1985 7,3
1942 3,4 1964 3,5 1986 8,1
1943 2,9 1965 3,7 1987 8,5
1944 3,1 1966 3,6 1988 8,7

Kaynak: Bulutay, 1995: 256-262.
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1923-1988 doneminde Tiirkiye’nin issizlik oranlarinin seyri Tablo 3’te

verilmistir. Tablo 3 incelendiginde Cumhuriyet’in baslangicinda yiiksek seviyede olan

igsizlik oranlarin yillar itibariyle inis ¢ikislar gosterse de genelde azalma trendi i¢inde

bulundugu goriilmektedir. 1963 sonrasinda issizlik oran1 genellikle artmig, 1978 yilinda

%10,1’e ylikselmistir. 1980 sonrasi kisa siire diisen igsizlik orani tekrar yilikselme

sirecine girmis ve 1988 yilinda %8,7 olarak ger¢eklesmistir (Bicerli, 2000: 443).

Tablo 4: 1989-2015 Doneminde Tiirkiye’de Issizlik Oranlar (%)

Issizlik Issizlik Issizlik
Yil Yil Yil
Oram (%) Oram (%) Oram (%)

1989 8,6 1998 6,9 2007 10,3
1990 8,0 1999 7,7 2008 11,0
1991 8,2 2000 6,5 2009 14,0
1992 8,5 2001 8,4 2010 11,9
1993 8,9 2002 10,3 2011 9,8
1994 8,6 2003 10,5 2012 9,2
1995 7,6 2004 10,8 2013 9,7
1996 6,6 2005 10,6 2014 9,2
1997 6,8 2006 10,2 2015 10,3

Kaynak: TUIK, 2014: 126; TUIK, www.tuik.gov.tr

Tablo 4’te 1989- 2015 doneminde Tiirkiye’nin igsizlik oranlar1 verilmistir. Tablo

incelendiginde, Tirkiye genelinde issizlik oranmin yillar itibariye inis ¢ikiglar

gostermekle birlikte uzun yillar %7-8 civarinda seyrettigi gézlenmektedir.

2001 yilinda yasanan kriz sonucu issizlik oraninda ciddi artislar ger¢eklesmistir.

2001 yilindan itibaren siirekli artan issizlik orani ¢ift haneli rakamlara ulasmistir.

Issizligin en diisiik orana sahip oldugu yil, 2000 yilidir. 2001 yilindan itibaren artis

gosteren 1ssizlik, 2008 krizinin ardindan 2009 yilinda en yiiksek degerine ulasarak %14

oraninda gerceklesmistir.
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15 Haziran 2016°da yayimlanan Hanehalki Isgiicii Arastirmas1 sonuglarina gére,

Tirkiye genelinde 15 ve daha yukari yastakilerde issiz sayis1 2016 yili Mart doneminde

gecen yilin ayn1 donemine gore 46 bin kisi azalarak 3 milyon 23 bin kisi olmustur.

Issizlik oram ise 0,5 puanlik azalis ile %10,1 seviyesinde gerceklesmistir. Ayni

donemde; tarim dis1 igsizlik orani1 0,7 puanlik azalis ile %11,9 olarak tahmin edilmistir.

15-24 yas grubunu igeren geng issizlik oranmi 1,6 puanlik azalis ile %17 olurken,15- 64

yas grubunda bu oran 0,5 puanlik azalis ile %10,3 olarak gerceklesmistir (TUIK, 2016).

Tablo 5: 1991-2014 Déneminde AB ve OECD issizlik Oranlar1 (%)

QECD _AB _OECD _AB

Yillar Issizlik Issizlik Yillar Issizlik Issizlik

Oranlan Oranlan Oranlan Oranlan

1991 6,7 8,8 2003 7,0 9,0
1992 7.3 9.5 2004 6,9 9,2
1993 7,8 10,9 2005 6,6 8,9
1994 7,8 11,3 2006 6,1 8,2
1995 7,5 10,8 2007 5,7 7,2
1996 7,3 10,7 2008 6,0 7,0
1997 7,0 10,4 2009 8,2 9,0
1998 6,9 9,8 2010 8,4 9,6
1999 6,7 9,6 2011 8,0 9,6
2000 6,3 9,2 2012 8,0 10,5
2001 6,3 8,7 2013 7,9 10,9
2002 6,9 9,0 2014 7,3 10,2

Kaynak: World Bank, 2015.

OECD ve AB iilkelerinin 1991-2014 yillar1 arasindaki igsizlik oranlar1 Tablo

5’te verilmistir. Tabloda yer alan veriler grafige aktarilip gorsellestirildiginde izlenmesi

ve yorumlanmasi daha kolay oldugundan, ilgili veriler Tiirkiye’nin issizlik oranlari ile

birlikte grafige aktarilarak karsilagtirilmak suretiyle analiz edilmistir.
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Grafik 5: AB, OECD ve Tiirkiye’nin Issizlik Oranlarimin Karsilastirilmasi
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Kaynak: TUIK, 2015; World Bank, World Development Indicators, 2015.

Tiirkiye’nin issizlik oranlart AB ve OECD iilkeleri ile karsilastirildiginda, 1998
yilina kadar Tirkiye’de igsizligin AB iilkelerinin ortalamalarinin altinda kaldigi, bu
yildan itibaren AB ortalamalarinin altinda kalmaya devam etmekle birlikte, OECD
iilkelerinin iizerinde gerceklestigi goriilmektedir. Ulkemizde issizlik oranlar1 2001
yilindan 2011 yilma kadar hem AB hem de OECD iilkelerinin ortalama igsizlik
oranlarindan daha yiiksek seviyede gerceklesmistir. 2011 yilindan itibaren AB
tilkelerinin igsizlik oraninin altina diisen iilkemiz issizlik oranlart OECD filkelerinin

igsizlik oranlarinin iizerinde seyretmeye devam etmistir.

Issiz sayis1 olarak diinyadaki genel goriiniime bakildiginda; ekonomik kriz
yillarinda (2008-2011) issizligin yaklasik 17,4 milyon kisi arttig1 goriilmektedir. 2005-
2015 doneminde diinyadaki toplam issiz sayist ve issizlik oranlar1 Tablo 6’da
verilmistir. Diinyada issizligin seyri incelendiginde, son 10 yilda igsizlik oraninin %6
civarinda gergeklestigi goriilmektedir. Ulkemizde igsizlik oranlar diinya ortalamasindan

daha yiiksektir (Bakkal, 2013: 81) .
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Tablo 6: Diinyada Toplam Issiz Sayis1 (Milyon Kisi) ve Issizlik Oranlari (%)

vil Toplam Issiz Sayisi Issizlik
(Milyon Kisi) Oram (%)
2005 187.6 6,2
2006 180.0 5,7
2007 170.7 5,5
2008 176.4 5,6
2009 197.7 6,2
2010 197.3 6,1
2011 193.8 6,0
2012 196.2 6,0
2013 198.6 6,0
2014 196.4 5,8
2015 197.1 5,8

Kaynak: ILO, 2012: 32,93; ILO, 2016: 12.

Diinya ekonomisindeki canliliga ve istihdamdaki artiglara ragmen pek cok
iilkede, oOzellikle gen¢ niifus diliminde issizlik sorun olmayi siirdiirmektedir (DPT,
2006: 6). Issizligin gencler arasinda yogunlasmasi, sorunu daha da endise verici hale
getirmektedir (Bilgin ve Ari, 2010: 13). Genglerin isgiiciine katiliminin diisiikligii, geng
igsizliginin yiiksek olmasi ve genclerin temel becerilerindeki eksiklik ©nemini

korumaktadir (DPT, 2013: 41).

Geng issizlerin biiylik bir kismin1 okuldan yeni mezun olma, askerden yeni
gelme gibi nedenlerle ilk kez is arayanlar olusturmaktadr. i1k kez is arayanlarin, isgiicii
piyasasina girerek vasiflarina uygun is bulmalarinin belirli bir siire gerektirmesi,
baslangicta daha segici olmalari, deneyimsizlikleri nedeniyle genglere yonelik talebin
zay1f olmasi1 gibi nedenlerle genclerde issizlik oraninin yiliksek olmasi bir bakima

yapisal ve beklenen bir durumdur (Gtirsel vd., 2004: 160).

Tiirkiye genelinde farkli yag gruplar igin issizlik oranlar1 Tablo 7’de verilmistir.
Tablo incelendiginde geng issizliginin oldukea yiiksek oldugu gériilmektedir. Issizligin
15-19, 20-24 ve 25-29 yas gruplarinda yogunlastigi gozlenmektedir. Geng niifus

igsizlikten daha fazla etkilenmektedir.
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Tablo 7: Farkh Yas Gruplaria Gére Issizlik Oranlar1 (%) (15+ Yas)

Yas Gruplan
Yillar ’ P

15-19 | 20-24 | 25-29 | 30-34 | 35-39 | 40-44 | 45-49 | 50-54 | 55-59 | 60-64 | 65+

2000 | 10,7 | 14,8 | 7.2 5,0 4,5 3,5 3,0 3.8 2,2 2,0 0,5

2001 | 14,6 | 173 9,6 6,7 6,5 4,9 5,1 4,1 2,9 L5 0,8

2002 | 16,7 | 20,8 | 11,9 8,6 8,1 7,3 6,6 5,8 4,8 1,6 0,8

2003 | 17,9 | 22,1 | 12,7 9,0 7,4 6,5 6,5 6,0 4,5 2,5 0,7

2004 | 17,7 | 22,2 | 13,9 9,3 7,8 6,8 6,3 6,5 4,0 2,9 1,1

2005 | 18,2 | 20,9 | 13,2 9,3 7,7 6,9 6,9 6,9 4,6 2,9 0,8

2006 | 17,4 | 20,1 | 12,9 8,6 7,4 6,9 6,6 6,8 5,3 2,8 0,8

2007 | 19,7 | 20,1 | 12,4 8,7 7,4 6,8 7,0 6,2 5,0 3,2 0,8

2008 | 19,6 | 21,0 | 13,2 | 9,7 8,2 7,7 7,6 6,8 6,0 3,7 1,0

2009 | 23,6 | 26,3 | 17,5 | 12,6 | 11,2 | 10,2 9,5 9,2 7,7 4,1 1,4

2010 | 18,8 | 23,5 | 149 | 10,3 9,6 8,5 8,6 8,3 6,7 4,4 1,5

2011 | 15,8 | 19,8 | 12,5 8,6 7,5 7,0 7,0 6,8 5,9 3,1 1,2

2012 | 14,9 | 19,0 | 12,2 83 6,9 6,5 6,7 6,4 5,3 33 0,9

2013 | 16,4 | 20,0 | 12,6 | 8,8 7,8 6,7 6,4 6,7 5,8 4,2 1,1

Kaynak: TUIK, https:/biruni.tuik.gov.tr/isgucuapp/isgucu.zul

Ulkemizde igsizligin boyutlar1 kadar, bilesiminin de kayg1 verici nitelikte oldugu
sOylenebilir. Tiirkiye’de adeta kentsel bir sorun niteliginde olan issizligin gengler,
kadinlar ve diisiik egitimliler arasinda yogunlastigi gozlemlenmektedir (Bilgin, 2003:

142).

Diisiik egitimliler arasinda yogun olmasina karsin, 2001 krizinden sonra ortaya
cikan yiiksek issizlikten egitimli isgiicii de oldukca fazla etkilenmistir. Tablo 8’de
verilen egitim durumuna gore issizlik oranlar1 incelendiginde, 2000’li yillarin basinda
yiiksek egitimlilerde %7 civarinda olan igsizlik oraninin, 2001 krizinden sonra %11’in

tizerine ¢iktig1 gézlemlenmektedir.

Lise ve dengi meslek okulu mezunu olanlarda zaten yiiksek olan igsizlik krizle
birlikte 6nemli oranda artis gostermistir. 2004 yilinda lise ve dengi meslek okul mezunu
olanlarda issizlik %16 olarak gerceklesmistir. Bu yildan sonra azalmaya baslayan oran

2008 krizinin ardindan yeniden yiikselerek, 2009 yilinda %15,6 olarak gergeklesmistir
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Tablo 8: Egitim Durumuna Gére issizlik Oranlar1 (%) (15+ Yas)

Okuma Ortaokul Lise )
Okuma- yazma | veya | onel dengi Yiiksekokul | o
yazma | bilen fakat | Ilkokul | dengi . veya Ilk6gretim
bilmeyen | bir okul meslek lise | meslek fakiilte
bitirmeyen okul okul

2000 3,4 5,6 5,2 8,3 10,5 | 10,9 7,0 10,3
2001 3,1 5,8 7,4 10,8 13,3 | 13,2 7,8 9,3
2002 4,6 6,1 9,2 12,6 14,6 | 14,8 11,1 10,7
2003 7,0 9,5 9,7 12,1 13,2 | 12,3 11,1 11,3
2004 4,3 7,5 9,1 12,6 14,7 | 16,0 12,2 13,3
2005 4,9 9,7 9,3 12,2 13,9 | 13,6 10,0 14,5
2006 4,8 9,3 9,1 11,2 14,0 | 11,8 9,6 15,2
2007 5,2 10,6 8,7 10,2 13,9 | 12,0 9,7 16,8
2008 6,3 12,1 9,4 10,9 14,1 11,7 10,3 17,7
2009 8,0 15,3 12,2 14,0 18,0 | 15,6 12,1 22,2
2010 6,0 12,5 10,0 11,5 15,9 | 13,2 11,0 18,3
2011 4,6 10,7 7,8 9,5 12,6 | 11,0 10,4 14,3
2012 3,9 10,0 7,0 9,0 11,8 | 10,1 10,1 14,0
2013 4,9 10,7 7,5 9,1 12,0 | 10,5 10,3 14,8

Kaynak: TUIK, https://biruni.tuik.gov.tr/isgucuapp/isgucu.zul
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IKINCi BOLUM

MEKANSAL VERI ANALIZI

1. MEKANSAL ANALIZ YAKLASIMI

Mekansal analiz yaklasimi, bolgesel ¢alismalarda siklikla kullanilmaya
baslamistir. Bolgesel caligsmalarda 6rneklem verileri, uzayda bir noktay:1 ifade eden
konumlara ait verilerdir (LeSage, 1999: 2; Zeren ve Savrul, 2012: 4757). Cografi olarak
birbirine yakin konumda olan goézlemler benzer olma egilimindedir. Birbirine yakin
konumlardaki verilerin uzak olan verilere gore daha fazla benzerlik gostermesi
bagimlilik yapisinm1 ortaya c¢ikarmaktadir. Bu verilere klasik istatistik teorisinin

uygulanmasi problemlere neden olmaktadir (Haining, 2003: 16; Basar, 2009: 5).

Mekansal istatistik, mekana bagli verileri analize dahil eden istatistiksel
yontemlerle ilgilidir. Mekansal verilerde gozlenen mekansal bagimlilik veya mekansal
otokorelasyon nedeniyle, bu veriler klasik istatistik yontemleriyle analiz edilmezler.
Klasik istatistikteki gibi, betimleyici ve ¢ikarimsal yaklasimlara sahip olmakla birlikte

mekansal istatistik kendine 6zgii yontem ve tekniklere sahiptir (Eryilmaz, 2010: 21-22).

Mekansal istatistik ve mekansal ekonometrinin gelismesinin baglica sebebi,
verilerin konum etkilerinin 6l¢iilmesi ihtiyacit duyulmasidir (Zeren, 2010: 19). Waldo
Tobler (1970) cografyanin temel yasasini sdyle ifade etmektedir; her sey baska seylerle
iligkilidir fakat birbirine yakin olan seyler, birbirine uzak olanlara gore daha fazla
iligkilidir. Bunun sonucu olarak bir degiskene dair benzer degerler birbirine yakin
konumlarda gdzlemlenir ve mekansal kiimelenme meydana gelir. Ornegin sug¢ orani
yiiksek bir sehrin yakinindaki illerde de sug orani yiiksek cikabilir ya da gelir seviyesi
diisiik olan bir bolgenin yakinindaki bolgelerde de gelir orani diisiik olabilir. Bu
mekansal kiimelenmelerin varliginda goézlemlerin bagimsizligi varsayimi gecerli

degildir (Anselin, 1992: 1).

Mekansal analizlere dair yapilan ilk calismalar mekansal bagimlilik, mekansal

etkilesim, mekansal iliski olarak adlandirilmigtir. Moran (1950a) mekansal bagimlilik
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calismalar1 yapmis ve Whittle (1954) mekansal etkilesime deginmistir (Getis, 2008:302-
303). Whittle ¢alismasinda uzaydaki duragan siireclere dair detayli bilgi vermistir.
Zaman serilerinde degisim yalnizca geg¢mis degerlerden etkilenirken, mekansal
stireclerde degisimin komsu veya benzer degerlerden de etkilendigini, dolayisiyla

mekansal siireglerin zaman serilerinden farklilastigini vurgulamistir (Zeren, 2010: 19).

Mekansal etkilesim, mekan analizi gibi fikirleri somutlastiran mekansal
otokorelasyon terimi ilk olarak 1967 yilinda kullanilmistir. Glinlimiizde gelismekte olan
mekansal ekonometrinin baglica dayanak noktasi mekansal otokorelasyondur (Getis,
2007: 491). Mekansal ekonometri terimi ise 1970’lerde Jean Paelinck tarafindan ortaya
atilmistir (Anselin, 2007: 451; Florax ve Vlist, 2003: 225). Mekansal analizlerin

gelisimi 1970’11 yillardan sonra ivme kazanmustir.

Cliff ve Ord (1972), mekansal modeller hakkinda detayli bir calisma
yapmiglardir. Bu c¢alismada regresyon modelindeki hata terimleri arasindaki

korelasyonu test etmek amaciyla kullanilabilecek bir istatistik sunmay1 amaglamiglardir.

Cliff ve Ord (1973,1981) mekansal birimler arasindaki potansiyel etkilesimi
O0lemek icin ikili komsuluk matrislerini gelistirmislerdir. Cliff-Ord matrisi olarak

adlarilan bu matris yaygin olarak W diye bilinmektedir (Cetin, 2012: 59).

Mekansal ekonometri metodolojisini ortaya koyan ilk genis kapsamli ¢alisma
Paelinck ve Klaassen (1979) tarafindan yayimlanan mekansal ekonometri kitabidir
(Anselin, 2010: 3). Paelinck ve Klaassen, bu kitapta mekansal siireclerde verilerin
modellenmesi ve test edilmesi sirasinda karsilasilan sorunlarin en 6nemli bes 6zelligini

ana hatlariyla agsagidaki sekilde belirtmislerdir (Anselin, 1988a: 7).

-Mekansal iligkilerde asimetri

-Mekanin (uzayin) modellenmesi

-Mekansal modellerde mekansal bagimliligin rolii
-Farkli mekanlarda yer alan agiklayici faktorlerin 6nemi

-Uygulama o6ncesi ve uygulama sonrasi tahmin edilen etkilesim arasindaki
farklilasma

Anselin (1988a), ‘Mekansal Ekonometri’ adli eserinde mekansal istatistik,
mekansal ekonometri, mekansal verilerin modellenmesi, tahmin edilmesi ve hipotez

testleri hakkinda detayl1 bilgi vermistir.
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Anselin vd. (2006) ¢alismalarinda mekansal veri analizlerinde kullanilan GeoDa
yazilim programini anlatmiglardir. Programin ayirt edici O6zelliklerini vurgulamak
amaciyla halk sagligi, ekonomik kalkinma, gayrimenkul analizi ve kriminoloji ile ilgili

uygulamalara yer vermislerdir.

Anselin (2010) ‘Mekansal Ekonometrinin Otuz Yilr’ isimli ¢alismasinda

mekansal ekonometrideki gelismeleri 6zetlemistir.

Tiirkiye’de mekansal analiz yontemleri kullanilarak yapilmis olan ¢aligmalardan

bazilar1 agagida verilmistir.

Gezici ve Hewings (2003) Tiirkiye’de 1980-1997 doneminde bolgesel esitsizligi
mekansal analiz yontemleri ile incelemislerdir. Cografi konumun bdlgelerin ekonomik

performansini agiklamada 6nemli bir rolii olduguna dikkat ¢cekmislerdir.

Tosunoglu (2007) doktora tez calismasinda, mekansal siireclerde bulanik
uyarlamali ag yaklagimmin kullanimini incelemistir. Yer kabugu hareketlerine dair
veriler kullandigi uygulamasinda, mekansal kestirim i¢in Onerilen uyarlamali ag
yaklagimi ile kriging yoOntemini hata kareler ortalamasina gore karsilagtirmistir.
Mekansal siireclerde bulanik uyarlamali ag metodunun, kriging metodu gibi

kullanilabilecegi sonucuna ulagmustir.

Basar (2009) doktora tez calismasinda agirlik matrislerini diizenlemek igin
olusturulan farkli mekansal agirlik fonksiyonlarini incelemistir. Tezde, mekansal
verilerin yapisi ele alinmis, ¢esitleri ve gerekliligi irdelenmistir. Mekansal veriler igin
ornekleme yontemleri verilmis, mekansal otokorelasyon fonksiyonlar1 ve otokorelasyon
probleminin belirlenmesinde kullanilacak testler anlatilmistir. Bunun yan1 sira mekansal
regresyon analizinde kullanilabilecek modeller iizerinde durulmus ve bu modellerde
kullanilacak agirlik matrislerinin nasil elde edildigi anlatilmistir. Farkli agirlik
fonksiyonlariyla mekansal regresyon analizi yapilmis, sonuglarin gegerlilikleri

sinanmistir.

Sener (2009) doktora tezinde, 1990-2000 yillar1 arasinda Tiirkiye nin 894 ilgesi
icin istihdam biiylime dinamiklerini incelemistir. Caligmadaki ampirik bulgulara gore,
beseri sermaye ve istihdam biiylime oranlar1 arasinda pozitif iligki vardir. Ayrica, bir
bolgedeki istihdam biiylime oranimmin komsu bolgelerde de olumlu bir etki yarattig

gbzlenmistir.
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Celebioglu ve Dall’erba (2010), Tiirkiye’de 1995-2001 doneminde bdlgesel
bliylimenin kamu yatirimlar1 ve beseri sermaye ile iliskisini agiklayict mekansal analiz
yontemiyle aragtirmiglardir. Moran I analiziyle, biiylime disindaki tiim degiskenler igin
pozitif mekansal otokorelasyon oldugunu tespit etmislerdir. Bdylece bir ilin cografi
konumunun, gelir diizeyini, egitim diizeyini ve kamu yatirnmlarini etkiledigi sonucuna

ulagmislardir.

Zeren (2010) ¢alismasinda mekansal ekonometrik modelleri tanitmis ve bu
modelleri maksimum olabilirlik yontemiyle analiz etmistir. Mekansal modellere ait
belirleme testlerini anlatmis, verilere en uygun modelin nasil belirlendigini agiklamistir.
Tirkiye’nin illerine ait 2006 yili i¢in sebze iiretim alanlarin1 dikkate alarak kurdugu
modelde, komsulugun sebze iiretimi iizerine etkisini arastirmistir. Caligmadaki ampirik

bulgular komsulugun sebze tiretimini etkiledigini gostermektedir.

Baypmar (2010) tezinde, ekonomik kiiresellesme ve Tiirkiye’de 1990-2000
donemindeki kisi basina iiretkenlikteki bolgesel farkliliklarini incelemistir. Ayrica esas
calisma amaci destekleme amaciyla bolgesel istthdam biiylimesini incelemistir.
Calismada, metropoliten kentler ve cevresinde istihdam artiginin kiimelendigi tespit
edilmistir. Hizl1 niifus artiglariin tiretkenligi azalttigi, yabanci sermaye sirketlerinin
bulundugu boélgelerdeki illerde iiretkenlik artisinin daha fazla ancak zayif oldugu
sonucuna ulasilmistir. Ayrica, bolgelerarasi esitsizliklerin 6nemli bir nedeninin hizmet

ve sanayi sektorlerinin az gelistigi bolgeler oldugu vurgulanmaigtir.

Altay ve Celebioglu (2012) makalelerinde, yiikselen piyasa ekonomilerinde
1990-2009 doneminde, {iiretim ve ticaretin yogunlasmasint mekansal analiz
yontemleriyle incelemislerdir. Calismada ilgili donemde 135 iilke i¢in, kartil haritalar,
kutu diyagramlari, Moran sa¢ilim diyagramlari ve LISA (Local Indicators of Spatial
Association) analizi kullanilarak iiretim ve ticaretin mekansal farkliliklar1 ortaya

konmustur.

Zeren ve Savrul (2012), Tiirkiye’de sehirlesmeyi etkileyen faktdrleri mekansal
ekonometrik modeller ile belirlemislerdir. Calismada, yoksullugun sehirlesmeyi negatif
yonde etkiledigi, egitimin ve sanayilesmenin ise pozitif yonde etkiledigi tespit
edilmistir. Bununla birlikte sehirlesme {izerinde komsulugun pozitif etkisi olugu

gbzlenmistir.
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1.1. Mekansal Analizlerde Kullanilan Veri Tirleri

Mekansal veri analizinde kullanilacak olan uygun istatistiksel teknigi
belirlemenin ilk adim1 mekansal verilerin siniflandirilmasidir (Fischer ve Wang, 2011:
3). Olgme diizeyi verilerin bicimsel 6zelliklerini ifade etmenin yam sira verilere hangi
istatistiksel analizin uygulanacagini belirlemektedir. Bu nedenle degiskenlerin 6lgme

diizeylerinin belirlenmesi 6nemlidir (Haining, 2003: 50).

Mekansal veriler, siniflayici, siralayici, aralikli ve oranli olmak {izere dort 6lgme

diizeyi ile ifade edilebilirler. Olgiim diizeylerine gére mekansal veri drnekleri Tablo

9’da verilmistir.

Tablo 9: Mekansal Verilerin Siniflandirilmasi

Olciim . ..
Diizeyi Nokta Cizgi Alan Yiizey
Onarimda olma _
Soyulan/ Yagam tarzlarina Arazi kullanim
Stniflayici durumuna gore o
soyulmayan evler gore niifus alanlar1 cesitleri
yollar
Topragin
Sehirlerin yasam )
_ Yollarin Gelir smiflarina yapisinin
Stwralayici | kalitesi agigindan o
siralandirilmast | gore niifus alanlar1 |  siralanmast (iri,
stralanmasi ) )
orta, ince taneli)
Sehirler i¢in Uzakliklar Alanlar i¢in
o ) o Yerylizii sicakligt
Araliklh gelismiglik (Greenwich gelismislik )
endeksi meridyenine gore) endeksi
Fabrikadan elde Fabrikadan o
) _ Bolgesel kisi bag1 | Alana diisen yagis
Oranl edilen ¢ikt1 gemiyle taginan )
gelir orani orant
miktarlar yiik orant

Kaynak: Haining, 2003: 52.

Siniflayict veriler frekans dagilimlart ve mod kullanilarak 6zetlenebilmekte ve
karsilagtirilabilmektedir. Siralayict veriler medyan ve kutu diyagramlari yardimiyla

karsilagtirilabilmektedir. Aralikli  ve oranli Olciim diizeyine sahip verilerin

karsilastirilmasinda standart sapma ve ortalamalar kullanilabilir (Haining, 2003: 50).
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1.2. Mekansal Veri Matrisi

Mekansal veriler, mekansal nesneleri belirten degiskenlerin tiirlerine ve bu
degiskenlerin 6l¢iim diizeylerine gore smiflandirilmaktadir. Z,,Z,,...,Z, k sayida
rassal degiskeni ve s nokta veya alan verisinin konumlarin1 géstersin. Mekansal veri

matrisi W, genel olarak asagidaki gibi gosterilir (Fischer ve Wang, 2011: 5).

veriler konum
Z, Z, Z, S
z() z,1) -z, () s(1) 1.durum

- Zlf2) 22:(2) %) s(:2) 2.du:rum

7

z/(n) z,(n) - z,(n) s(n) n.durum
Ayrica bu matris kisaca agagidaki gibi de gosterilebilir;
Wy =502, 2,0/ 5O,

Burada kiiciik harflerle gosterilen z, ’lar degiskeninin gergek veri degerini ifade
etmektedir. Parantez icindeki i sembolil belirli bir olayr ve s(i), i olayma iliskin

mekansal nesnenin konumunu gostermektedir (Haining, 2003: 54-55).

1.3. Mekansal Agirhik Matrisi

Mekansal veri analizinin altinda yatan temel ilke birbirine yakin konumdaki
degerlerin birbirine uzak konumdaki degerlere gore daha iliskili oldugudur (Basbozkurt,
2015: 35). Analize dahil olan boélgelerin birbirleri ile etkilesimlerinin biiyiikliiklerini
gostermek amaciyla mekansal agirlik matrisleri  olusturulur. Bu matrislerin
kullanilmasinin nedeni, birbirine yakin bdlgelerde incelenen olayin, birbirine uzak olan

bolgelerden daha fazla etkilesim halinde oldugunu gostermektir (Basar, 2009: 59).

Mekansal agirlik matrisleri regresyon modelinde mekansal yapiy1 temsil etmede

gerekli unsurlardir (Getis ve Aldstadt, 2004: 90).
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Gozlem degerleri ve komsu gozlem degerlerin konumlart nxn boyutundaki

mekansal komgsuluk veya agirlik matrisi W araciligiyla ile ifade edilebilmektedir

(Fischer ve Wang, 2011: 8).

W11 le Wln
W = :21 :22 :2" i=12,...,n ve j=12,....,n
Wnl Wn2 Wnn

Burada n, gozlemlere ait konum sayisini; W, i. satir j. sttuna karsilik gelen

(i, j) konumundaki veriyi gostermektedir. Gozlem degeri kendisi ile komsu

olamayacagindan matrisin kdsegen elemanlar1 W, (i = j) sifir degerini alirken, kdsegen
olmayan elemanlart W, (i # j) sifirdan farkli deger almaktadir (Fischer ve Wang, 2011:
20).

Mekansal agirlik matrisi uzaklhiga (distance) bagh ve smirdaslhiga (contiguity)
bagli olmak {iizere iki yOntemle olusturulabilir. Uzakliga bagli agirlik matrisinde
konumlar aras1 uzaklik dlgiiliirken, sinirdaglik matrisinde konumlar arasindaki benzerlik

veya ortak sinir paylagimi dikkate alinir (Zeren, 2011: 11).

Smirdasliga bagli agirlik matrisinde komsulugun temel yapisi 0 ve 1 degerleri ile
ifade edilir. 1ki konum ortak bir smir1 paylasiyorsa komsu olarak ifade edilir ve 1

degerini alir (Anselin, 1988a: 17). Herhangi bir konumun tiim kosullart N (i) kiimesinde

olmak tizere agirlik matrisinin elemanlar1 asagidaki kritere gore belirlenir (Zeren, 2010:

22).

I jeN®G)
w. =
Y10 diger durumda

Agirlik matrisleri satirlara gore standartlastirilarak da kullanilabilir. Oyle ki

matris satirindaki her bir deger satir toplamina bdliinerek, satir toplami 1’e esitlenir.

W,=0 ve W,;20 olmak iizere standartlagtirilmis matris W™ ile ifade edilirse, bu

matris asagidaki gibi gosterilebilir (Haining, 2003: 84).

,,,,,
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Smir komsuluklarinin belirlenmesinde farkli yaklasimlar mevcuttur. Anselin

(1988a) ortak sinir komsulugunu asagidaki sekillerle ifade etmistir.

d
b c c c|b|c
b|al|b a d|b|la|b|d
b c c c|b|ec
d

Sekil 1: Kale Komsulugu, Fil Komsulugu ve Vezir Komsulugu

Sinir komsulugu satran¢ oyununa benzer olarak, kale (rook), fil (bishop) ve vezir

(queen) komguluklar1 olarak adlandirilmistir. Kale komgulugunda w); =1 oldugunda i

ve j konumlari ortak bir kenar1 paylasmaktadir. Fil komgulugunda w; =1 oldugunda i

ve j ortak bir kdseyi paylasan konumlardir. Vezir komsulugunda ise w; =11iseivej

ortak bir kenar1 veya kdseyi paylasan komsular1 gostermektedir (LeSage, 1998: 9-10).

Mekansal iliskiler daha genel agirlik matrisleri olusturularak tanimlanabilir.

Asagida farkli agirlik matrisi 6rnekleri agiklanmistir (Hainig, 2003: 83-84).

i)

Uzaklik: W, =d_° ifadesinde d ; 1 ve jarasindaki uzakligi gostermektedir

i %
ve 0 >0’dur.
Uzakligin iistel ~ fonksiyonu: W, = exp(df) ifadesinde exp() {stel
fonksiyonu vermektedir.

Ortak simr: W;=(l;/1))" ifadesinde [; i ve j arasindaki ortak siur

i

uzunlugunu, /; i’nin sinir uzunlugunu gostermektedir ve 7>0" dir.

Ortak simir ve uzaklik agirligr: W, = (1, /1,)"d f olarak gosterilir.

Ayni1 mekansal diizendeki veriler i¢in ¢ok sayida farkli mekansal agirlik matrisi

elde edilebilmektedir. Yapilan istatistiksel analizlerin sonuclar1 secilen mekansal agirlik

matrisine baghdir. Mekansal agirlik matrisine gore elde edilecek sonuglar da farklilik

gosterdiginden matris secimine dikkat edilmelidir. Analizler, tek bir mekansal agirlik

matrisine gore yapilmamalidir (Fischer ve Wang, 2011: 21).
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2. ACIKLAYICI MEKANSAL VERI ANALIZi

Bolgelerarasindaki mekansal etkilesimler aciklayici mekansal veri analizi
(Exploratory Spatial Data Analysis) (ESDA) teknigiyle analiz edilebilmektedir. ESDA,
mekansal dagilimlar1 gorsellestirmek ve agiklamak, mekansal kiimelenmenin paternini
kesfetmek ve aykirt degerli konumlari tanimlamak i¢in kullanilan teknikleri
icermektedir (Anselin, 1998: 258, Dall’erba, 2005: 9). ESDA’nin ¢esitli yontemleri
ampirik arastirmanin 6n modelleme asamasinda, verilerin olas1 kiimelenme egilimlerini

ortaya ¢ikarmada yardimci olur (Varga, 1998: 27).

2.1. Mekansal Otokorelasyon

Mekansal otokorelasyon dl¢iimleri, bir degiskenin komsu gdzlemlerle arasindaki
kovaryans veya korelasyon ile ilgilidir. Bu baglamda mekansal otokorelasyon,
gozlemlerin benzerligi ve konumlar arasi benzerlik olmak iizere iki tiir bilgiyi
karsilastirmaktadir. Birbirine yakin gozlem degerleri benzer iseler bir biitliin olarak
pozitif mekansal otokorelasyon paterni gostermektedirler (Fischer ve Wang, 2011, 7-22;
Griffith, 2003: 3-5). Mekansal otokorelasyon olmamasi, gozlem degerleri arasinda
mekansal iliski olmadigini ifade etmektedir (Schabenberger ve Gotway, 2005: 14).
Mekansal otokorelasyon asagidaki gibi ifade edilebilir (Anselin ve Bera, 1998: 241).

Cov(yy,)=EWyy,)—EW)E(y;)#0 i # jigin (2.1)

Burada i ve j konumlara ait gézlemleri ifade etmektedir. Bu ifade rassal degisken
y’nin farkli konumlarindaki degerleri i¢in kovaryansin sifirdan farkli oldugunu

gostermektedir (Zeren, 2011: 6).

Mekansal otokorelasyon Olglimleri ve testleri, analizin kapsamina veya dlgegine
gore farklilasmaktadir. Genellikle kiiresel ve yerel Olcekler olarak ikiye ayrilmaktadir.
Kiiresel oOlgekte agirlilk matrisinin  tiim elemanlar1 mekansal otokorelasyon
degerlendirmesine katilir. Yani, tiim mekansal alanlarin iligkisi mekansal otokorelasyon
hesaplamasina dahil edilir. Bu nedenle herhangi bir agirlik matrisi ile tek bir mekansal
otokorelasyon degeri elde edilir. Yerel Olcekte ise agirlik matrisindeki tiim degerler
dikkate alinmaz, bir ya da birkag iliskili alansal birimler i¢in mekansal otokorelasyon

degerlendirilir (Fischer ve Wang, 2011: 22).
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2.1.1.Mekansal Otokorelasyon I¢in Kiiresel Olcekler

Mekansal otokorelasyon bir degiskene ait gozlemler arasindaki korelasyonu
verir ve bu gozlemlerin cografi uzayda birbirleri ile yakinlig: ile kesinlikle iliskilidir.
Giliniimiizde, mekansal otokorelasyonu olgmek ig¢in, ¢ok sayida ydntem mevcuttur.
Mekansal otokorelasyon 6l¢iimii igin yaygin kullanilan yontemlerden biri olan Moran’in

I istatistigi asagidaki gibidir (Fischer ve Wang, 2011: 22-23).

22 Wz _;)(Z./ ~2) (2.2)

i=l j=1

n
WO Z(Zi _Zj)z
i=1

I=

Wy=2.2W, 2.3)

i=l j#l

Burada n, 6rneklemdeki konum sayisini; i ve j konumlart; z;, i konumundaki

degiskenin degerini; W, , i ve j konumlariin benzerligini; (z, —Z)(z ; —Z) =M, ivej

konumlarindaki degiskenin benzerligini gostermektedir.

Kiresel mekansal otokorelasyonda, mekansal benzerlik kimesi W, ile
degiskenlerin  benzerligi M, kiimesi birlestirilerek ¢apraz carpim endeksi
hesaplanmaktadir.

SSm, 24

i=l j=I

Bagka bir deyisle, kiiresel mekansal otokorelasyon, W matrisindeki her
hiicredeki degerin M matrisine karsilik gelen degerleri ile carpimlarinin toplam ile elde

edilmektedir. A, benzerlik matrisinin hesaplanmasinda, degiskenin 6l¢iim diizeyine

gore cesitli sekiller onerilmistir. Siniflayici 6lgek diizeyine sahip degiskenler icin, i ve j

ayni degerli aliyorsa M degeri 1, aksi halde 0 olarak hesaplanir. Siralayici dlgek
diizeyine sahip degiskenler i¢in, i ve j’nin ranklar1 karsilagtirilir. Esit aralikli 6lgek
diizeyine sahip degiskenlerde ise cogunlukla (z, —E)(zj —E) ve (z, —Z_I.)2 ifadeleri

kullanilir (Fischer ve Wang, 2011: 22).
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Moran I istatistigi (-1,1) araliginda deger alir. Bu deger +1’e yaklastikca pozitif

mekansal otokorelasyonun giicii de artar (Cetin, 2012: 63).

Herhangi bir konumda yer alan y gozlemleri ile komsu gozlemlerin ortalamasi
Wy arasindaki iligkiler Moran sac¢ilim diyagramu ile incelenebilmektedir (Anselin vd.,
2007: 295-296; LeSage ve Pace, 2009: 11). Moran sacilim diyagrami Sekil 2’de

verilmistir.

II I
LH HH
Low-High High-High

Diisiik-Yiiksek Yiiksek-Yiiksek

HL
High-Low
l Yiiksek-Diisiik

LL
Low-Low

Diisiik-Diisiik

Komsu gozlemlerin ortalamast

v

III 0%

f

y gozlemlerinin ortalamasi

Sekil 2: Mekansal Otokorelasyon Diyagram

Anselin (1995, 1996) tarafindan 6nerilen bu diyagram bir konum ile komsular
arasindaki mekansal birlikteligi ifade eden dort bolgeden olusmaktadir. Bu bolgelerde
yer alan gozlemler asagidaki gibidir (Anselin vd., 2007: 295-296; Dall’erba 2005: 131-
132).

e Sag iist ceyrek (HH), yiiksek gozlem degerli bolgelerle ¢evrili olan, yiiksek

gbzlem degerine sahip bolgeleri gdstermektedir.
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e Sag alt ¢eyrek (LH), yiikksek gozlem degerli bolgelerle ¢evrili olan, diisiik
gbzlem degerine sahip bolgeleri gostermektedir.

e Sol st ¢eyrek (LL), diisiik gozlem degerli bolgelerle g¢evrili olan, diisiik
gbzlem degerine sahip bolgeleri gdstermektedir.

e Sol alt ¢ceyrek (HL), diisikk gozlem degerli bolgelerle gevrili olan, yiiksek

gbzlem degerine sahip bolgeleri gostermektedir.

2.1.2.Mekansal Otokorelasyon I¢in Yerel Olgeker

Mekansal otokorelasyonun yerel gostergesi (LISA) herhangi bir konum ile
komsular1 arasindaki iliskiyi 6lgmede kullanilmaktadir (Ozgiir ve Aydin, 2011: 30).
Yerel mekansal otokorelasyon, bir degiskene ait gézlem etrafindaki benzer degerlerin
mekansal kiimelenmelerini belirlemektedir. Yiiksek gozlem degerlerinin yerel
kiimelenmesi veya diisiik gozlem degerlerinin yerel kiimelenmesi ile sicak ve soguk
noktalarin  varhigimi  gostermektedir. Ayrica kiimelenme olmayan bolgelerin

tanimlanmasini saglamaktadir (Fischer ve Wang, 2011: 26).

Anselin (1995) yerel Moran I istatistigini agagidaki gibi ifade etmistir.

I, =z —Z)ZW (z, - (2.5)

Jjed;

Burada J;, i bolgesindeki komsulugu; ;, sadece J, komsulugundaki alanlari

ifade etmektedir; z komsu gdzlemlerin ortalamasini gostermektedir. Yerel mekansal

otokorelasyonda, ¢capraz carpim endeksi asagidaki gibi hesaplanmaktadir.

Z}MUWU (2.6)
J=

Gozlem degerleri i’lerin toplami agagidaki gibidir.

Zn:],._Z(z —Z)ZWU.(ZJ.—;) (2.7)

Bu toplam kiiresel mekansal otokorelasyon ile orantilidir (Anselin, 1995: 98-99;

Fischer ve Wang, 2011: 26-28).
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3. MEKANSAL REGRESYON MODELLERI
Genel ¢oklu dogrusal regresyon modeli asagidaki gibi ifade edilmektedir.
y=xf+¢ (3.1

Modelde yer alan y, nx/ boyutlu bagimhi degisken vektoriinii; X , nxk boyutlu

aciklayict degiskenler vektoriinii; S, regresyon katsayisini; &, hata terimini

gostermektedir.
E()=0
E(e,6,)=0
E(gg)=0"1 £ ~N(0,0°I) (3.2)

Hata terimlerinin birbirinden bagimsiz, sifir ortalama ve sabit varyansla normal
dagildigr varsayilir. Ancak hatalar mekansal otokorelasyon igeriyorsa bu varsayim
gegerliligini yitirir (Anselin ve Rey, 1991: 116). Gozlemlerin bagimsizligt modeli
biiylik olclide kolaylastirmaktadir (LeSage ve Pace, 2009: 2). Ancak bu sadelestirme,
mekansal verilerde gozlemlenen hata terimlerindeki bagimlilik nedeniyle pek uygun

degildir (Fischer ve Wang, 2011: 32).

Mekansal bagimlilik, uzayda belirli bir noktada meydana gelen olay ile diger
bolgelerde meydana gelen olaylar arasindaki fonksiyonel iliskinin sonucu olarak ortaya
cikmaktadir (Anselin, 1988a: 11). Baska bir deyisle, mekansal konumdaki bir
degiskenin aldig1 deger sadece igsel sartlar tarafindan degil, komsu konumlarda aldigi

deger tarafindan da agiklanmaktadir (Giil, 2014: 113; Frexedas ve Vaya, 2005: 154).

Mekansal bagimlilik, i konumundaki bir gozlemin j konumundaki gézlemlerle
bagliligin1 ifade etmektedir. Denklem (2.1)’de korelasyon formunda ifade edilen
mekansal bagimlilik fonksiyonel olarak asagidaki gibi gosterilir (Cetin, 2012: 52;
LeSage, 1999: 3, Zeren, 2010: 21)

Ya=S(y) i=12,..,nvel#] (3.3)

Mekansal bagimliligin (otokorelasyonun) goz ardi edilmesi durumunda verilerin
gercek varyansi eksik tahmin edilir. Pozitif mekansal otokorelasyon durumunda

orneklemin ortalamasi daha az hassas olur. Bunun sonucunda genellikle a tipi hata
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meydana gelir. Bu durum sonuglarin tahmininde ve yorumlarinda sorunlara neden olur

(Cetin, 2012: 53; Ward ve Gleditsch, 2008: 10).

Mekansal regresyon modelleri mekansal otokorelasyonun nedenine gore
belirlenir (Zeren, 2011: 20). Mekansal bagimlilik (otokorelasyon), mekansal gecikme
bagimliligi ve mekansal hata bagimliligi olmak {izere iki sekilde tanimlanabilir ve
modellenebilir. Mekansal gecikme bagimliligi igeren modelde, bir mekanda 6lgiilen
bagimli degisken, baska bir mekanda o6l¢iilen bagimli degiskenle iliskilidir; yani
mekansal otokorelasyon bagimli degiskenler arasindadir. Mekansal hata bagimlilig
iceren modelde ise mekansal otokorelasyon hata terimleri arasindadir (Basbozkurt,

2015: 46-47; Fischer ve Wang, 2011: 32-33).

Genel mekansal regresyon modeli agagidaki gibidir (Anselin, 1998: 34-35).

y=pWy+Xp+e¢ (3.4)
E=AW,e+u (3.9
u ~ N(0, Q) (3.6)

Hata kovaryans matrisinin (€2 ) kdsegen elemanlari agagidaki gibidir.
Q, =h(za) h, >0 (3.7)

Burada W, ve W,, nxn boyutlu mekansal agirlik matrislerini; y, nx/ boyutlu
bagimli degisken vektoriinii; x, nxk boyutlu aciklayict degiskenler vektoriinii; o,

mekansal otoregresif parametreyi; A , mekansal hata katsayisin1 gostermektedir.
Bu modelde bazi kisitlamalar yapildiginda agsagidaki modellere ulasilir.
e a=0, p=0,4=0 oldugunda klasik regresyon modeli elde edilir
y=Xp+e (3.8)
e 1=0,a =0 oldugunda mekansal gecikme modeli elde edilir.
y=pWy+Xp+¢ (3.9)

e a=0, p =0 oldugunda mekansal hata modeli elde edilir.

e=AW,e+u (3.10)
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3.1. Mekansal Gecikme Modeli

Mekansal gecikme modeli klasik regresyon modelinin bir uzantisidir. Bu model
zaman serileri analizinde kullanilan gecikmeli modeli animsattigi icin Anselin
tarafindan mekansal otoregresif model (Spatial Autoregressive Model) (SAR) olarak
adlandirilmigtir (Basar, 2009: 65). SAR bir konumdaki gézlemlere ait bagimli degisken
y lzerinde, komsulara ait y degiskenlerinin de etkisi oldugunu varsayar. Bu dogrultuda
mekansal gecikme siirecinde modele, acgiklayici degisken olarak gecikmeli bagimlh

degisken eklenir (Fischer ve Wang, 2011: 33).

Mekansal gecikme modeli asagidaki gibi gosterilmektedir (Anselin, 2001: 316;
Anselin ve Rey, 1991: 117; Fischer ve Wang, 2011: 33).

yv=pWy+Xf+¢
(3.11)
& ~N(0,0°1,)

Modelde yer alan W, nxn boyutlu konumlar arasindaki komsuluk iliskisini ifade
eden mekansal agirlik matrisini; y, nx/ boyutlu bagimli degisken vektoriini; X, nxk
boyutlu agiklayict degiskenler matrisini; & , hata terimini gostermektedir.

Mekansal gecikmeli bagimli degisken katsayist p, komsu konumlardaki y’lerin
ilgili konumdaki y tizerindeki etkisini 6lgmektedir ve genellikle |p|< 1 oldugu kabul

edilir (Fischer ve Wang, 2011: 33; Zeren, 2010: 24).

Mekansal otoregresif parametre o ’nun anlamli olmasi (H,, : p =0 hipotezinin

reddedilmesi) mekansal gecikme bagimliliginin varligini géstermektedir. Bu parametre
anlamli oldugunda en kiiclik kareler tahminleri yanli olacagindan klasik regresyon

modelinin kullanilmas1 uygun degildir. Bu durumda mekansal gecikme modeli
kullanilir. Mekansal otoregresif parametrenin anlamsiz olmasi (H,, : p =0 hipotezinin

reddedilememesi), mekansal gecikme bagimliliginin olmadigini goéstermektedir. Bu

durumda klasik regresyon modeli kullanilir (Cetin, 2012: 70).
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3.2. Mekansal Hata Modeli

Mekansal hata modeli (Spatial Error Model) (SEM), regresyon modelinin hata

terimleri arasindaki mekansal otokorelasyonu inceler.

Mekansal hata modeli asagidaki gibi gosterilmektedir (Anselin ve Rey, 1991:
117; Fischer ve Wang, 2011: 34).

e=AW,e+u (3.12)
y=Xp+e (3.13)

Denklem (3.12) yeniden diizenlenip (3.13)’de verilen klasik regresyonda yerine
konursa (3.14) elde edilir.

s=(I-W)"u

y=XB+U-IW)"u (3.14)

Burada y, nx/ boyutlu bagimli degisken vektoriinii; X, kxk boyutlu bagimsiz

degiskenler matrisini; f , kx/ boyutlu katsay1 vektoriinii; u, nx/ boyutlu bagimsiz 6zdes
dagilan hata terimleri vektoriinii gostermektedir.
Mekansal hata katsayis1 A, ilgili konumdaki gézlemin hata terimi ile komsu

konumlarin hata terimleri arasindaki mekansal bagimliligin derecesini dl¢gmektedir. Bu

katsay1 genellikle birden kii¢lik degerler alir (Zeren 2010: 24).

Mekansal hata katsayist A ’nin  anlamh  olmasi (£, : A = Ohipotezinin

reddedilmesi), hata terimleri arasinda mekansal bagimlilik oldugunu goéstermektedir.
A’nin anlamli olmasi durumunda hatalar mekansal korelasyon igerdiginden, klasik

regresyon modelinin kullanilmas1 uygun degildir. Bu durumda mekansal hata modeli
kullanilir. Mekansal hata katsayisimin anlamsiz olmasi (/H,:4 =0 hipotezinin

reddedilememesi) hatalar arasinda mekansal iliski olmadigini gostermektedir. Bu

durumda klasik regresyon modeli kullanilir (Cetin, 2012: 72).
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3.3. Mekansal Bagimhihik Testleri

Regresyon modelinde mekansal bagimliligin varligini tespit etme amaciyla
belirleme testleri kullanilmaktadir. Belirleme testlerinin baslangict Moran’in (1950a,

1950b) otokorelasyon testine dayanir (Zeren, 2011: 47).

3.3.1.Moran I Testi

Mekansal otokorelasyonu test etmek icin kullanilan en yaygin yontem regresyon
artiklarina uygulanan Moran’in I istatistigidir. Moran (1948, 1950a, 1950b) tarafindan
gelistirilen bu istatistik asagidaki gibidir (Anselin, 1998: 101; Gumprecht, 2005: 4;
LeSage, 1999: 71).

I_ie'We
_Wo o'e (3.15)

Burada n, gozlem sayisini; W, mekansal agirlik matrisini gostermektedir.
e=y—Xf, regresyon modelinin en kiiciik kareler ile tahmininden elde edilen hatalarin

nx1 boyutlu vektoriinii; e'e ise artiklarin karelerinin toplamini géstermektedir (CLiff ve

Ord, 1972: 278).

W, = ZZWU mekansal agirhik matrisinin sifirdan farkli olan agirliklarinin

i=l i
toplamin1 gosteren standardizasyon faktoriidiir. Satirlara gore standardize edilen agirlik

matrisinde bu toplam birim sayis1 7’1 vermektedir. Bu durumda n/ W, =1 oldugundan,

Moran [ istatistigi asagidaki gibi verilebilir (Anselin, 1998: 102; Anselin ve Rey, 1991:
118).

== (3.16)

Bu testte sifir hipotezi, mekansal bagimliligin olmadigini acik¢a ifade ederken,
alternatif hipotezde bagimliligin kesin bir ¢esidi ifade edilmemektedir (Anselin, 1988a:
102). Alternatif hipotez altindaki mekansal korelasyonun yapisi belirgin olmadigindan
bu test yalnizca mekansal ardisik bagimliligr arastirir, bagimliligin tiirii hakkinda bilgi

vermez (Zeren, 2010: 26).
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3.3.2.Lagrange Carpam Testleri

Mekansal otokorelasyonu test etmek i¢in kullanilan bir diger yontem Lagrange
carpani (Lagrange Multiplier) (LM) metodudur. LM metodu maksimum olabilirlik
yontemine dayali asimptotik bir yaklagimdir (Anselin, 1988a: 103). Bu metotta da

Moran I testine benzer sekilde en kiiciik kareler artiklar: kullanilir.

Mekansal bagimliligin belirlenmesi amaciyla, Burridge (1980) tarafindan

geligtirilen LM, (LM-error) (LM-hata) testi asagidaki gibidir.

(e'We/e’en'l)2

LM, = /
wlw'w +w

(3.17)

Burada tr (trace) matrisin kosegen elemanlarinin toplamini ifade etmektedir.
o’ =c'en”" hata varyansim gostermektedir. tr(W'W +W?) haricinde LM, istatistigi
aslinda Moran I istatistiginin karesine esittir (Fischer ve Wang, 2011: 36). Bu test
istatistigi 1 serbestlik derecesiyle asimptotik 7 dagilimina sahiptir (Anselin ve Rey,
1991: 119).

Moran test yaklagiminin aksine, maksimum olabilirlik yontemine bagli testler
alternatif hipotezlere bagh olarak olusturulmaktadir (Anselin, 1988a: 103). LM, testi
icin hipotezler asagidaki gibidir.

H,:1=0

H :A+#0

H , hipotezi mekansal hata katsayisinin anlamli olmadigini, H, hipotezi ise bu

katsaymin anlamli oldugunu ifade etmektedir.

LM metodu ile ilgili olan bir diger mekansal bagimhlik testi LM , (LM-lag)
(LM-gecikme) testidir. Anselin (1988b) tarafindan gelistirilen LM | testi asagidaki
gibidir.

» - (e' Wy/e'enil)z
P (WXBYMWXPB)/een™ +tr(WW +W?)

(3.18)
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Testte yer alan A7 =7 - X(X' X)X izdiisiim matrisidir. B dogrusal regresyon
modelinde yer alan g ’larin en kiiclik kareler tahminlerini gdstermektedir. Bu test

istatistigi 1 serbestlik derecesi ile asimptotik Ve dagilimina sahiptir (Anselin ve Rey,
1991:119).

LM , testi i¢in hipotezler asagidaki gibidir.

H,:p=0

H :p#0

H,, hipotezi mekansal otoregresif parametrenin anlamsiz oldugunu, /, hipotezi

ise bu parametrenin anlamli oldugunu ifade etmektedir.

3.3.3.Robust Lagrange Carpani Testleri

Bera ve Yoon (1993), LM testlerinin asimptotik dagilimlarin1 kullanarak robust
belirleme testini olusturmuslardir. Bu test LM istatistiginin kovaryansinda ve
ortalamasinda farklilik icermektedir. Bu calismaya bagli olarak Anselin vd. (1996)
robust istatistikleri gelistirmislerdir (Zeren, 2011: 55).

Mekansal bagimliligin hangi modelden kaynaklandiginin belirlenmesinde robust
dontistimleri  kullanilmaktadir (Anselin vd., 1996: 77). Robust testler, mekansal
gecikmeli bagimli degiskenin varlifinda mekansal hata bagimliligini, mekansal hata

bagimliligin varliginda ise mekansal gecikme bagimliligini test etmektedir. Baska bir

ifadeyle bu testler A # 0 varsayimi altinda H, : p =0 hipotezini ya da p # 0 varsayimi

altinda H,, : A =0 hipotezini test eder (Zeren, 2011: 55).

Mekansal gecikmeli bagimli degisken varliginda, mekansal hata bagimlilig1 i¢in
(p # 0 varsayimi altinda H, : 4 =0) test istatistigi asagidaki gibidir (Anselin vd., 1996:
82).

em,e/6? -1,(nd, ) Wy /52 f

RIM , = S
T, —(T,) (”Jp.ﬂ)

(3.19)

45



Burada  (nJ, )" = ¢ | xpyM (WxB)+ T, 62| T, =tr(WW, + WW,)ve
M=1-Xx(X'X)" x dir. Ayrica e= y—xf8 ve o> = e'en”" dir.

W=Ww,=Ww olmast durumunda, T11 =T21 =T22 =T=ZF[WW+W2] olur ve test
asagidaki gibi gosterilir (Anselin vd., 1996: 82-83).

[e'We/oA'2 — T(njpﬁ)’le'Wy/c?z]z
-1, p]'

RLM , = (3.20)
Mekansal hata bagimliligi varliginda, mekansal gecikmeli bagimli degisken
(A # 0 varsayimi altinda H,, : p=0) igin test istatistigi asagidaki gibidir.

[eWy/5* T, T We/ 5|

RLMp: 2 -1
an.ﬂ_(Tm) Tzz

(3.21)

W, =W, =W olmas1 durumunda test asagidaki gibidir (Anselin vd., 1996: 83).

lewy/5* 1,1 ¢ We/5*

nt,,—T

RLM , =

(3.22)

3.3.4.Birlesik LM Testi

Birlesik LM testi mekansal gecikme ve mekansal hata modellerinin birlikte

anlamligini test eder. Birlesik LM testi asagidaki gibidir (Anselin vd., 1996: 84).

i —or} fowia]

1 3.23
’ nJ,,—T T (3.23)

Bilesik LM test istatistigi LM , ile RLM;yada LM ile RLM , testlerinden elde
edilen LM istatistiklerinin toplamini verir.

LMpizLMp+RLMA=LMl+RLMp (3.24)

Bu test 2 serbestlik derecesi ile asimptotik ¥ 2 dagilimina sahiptir (Anselin vd.,

1996: 84-85).
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3.4. Mekansal Regresyon Modellerinin Tahmini

Mekansal regresyon modellerinin tahmininde genellikle maksimum olabilirlik
yontemi (Maximum Likelihood) (ML) kullanilmaktadir (Anselin, 1988a: 58-59). ML
yontemi ilk olarak Ord (1975) tarafindan agiklanmistir (Anselin, 2001: 319). ML
yaklagiminda gozlemlere ait ortak dagilimin olasiligr ile bir dizi parametreye gore
maksimize edilmektedir. ML tahmini istenen asimptotik 0&zelliklere (tutarlilik,

verimlilik ve asimptotik normallik vb.) sahiptir (Basbozkurt, 2015: 52).

Mekansal gecikme modeli i¢in log-olabilirlik fonksiyonu asagidaki gibidir
(Anselin, 2001: 320).

L=—(n/2)In@x)—(n/2)In(l/ n)e, — pe,)'(e, — pe,) +1n

1,-pW|

(3.25)
~(1/26° )1 - pW)Y - XB[1 - pW)Y - XP]
Parametreleri maksimum olabilirlik yontemiyle tahmin etmek i¢in modelin p ,

o’ ve [ ’ya gore maksimize edilmesi gerekmektedir. Ancak log-olabilirlik fonksiyonu
parametrelerine gore dogrusal degildir. Anselin, problemdeki bilinmeyen sayisini
azaltmak icin parametrelerin bazilarin1 orijinal olabilirlik fonksiyonunda yerine
koymay1 6nermistir. Bu amagla o> ve S igin elde edilen tahmin ediciler araciliiyla,

olabilirlik fonksiyonu yogunlastirilmis olabilirlik fonksiyonuna indirgenir (Zeren, 2011:

30). Anselin (1988a) mekansal otoregresif modelin parametreleri p ve A 'nin tahmin
edilmesindeki adimlar1 asagidaki gibi agiklamistir.
o y=Xp, +¢, klasik regresyon modelinde ,BO =(X'X)"' X'y tahmin edilir.
* Wy = Xp, + ¢, modeli olusturulur ve B, = (X'X)™' X'y belirlenir.
e e =y-—XpB, vee, = Wy—X,[;’L artiklar1 hesaplanir.
o L.=C—(n/2)In(1/n)(e, - pe,) (e, — pe,)+In|l, — pW |
e, ve e, kullanilarak, p ’yu tahmin etmek i¢in L. fonksiyonu maksimize
edilir.
e pyardimiyla f ve & ° hesaplanir.

Bu adimlarin uygulanmasiyla gecikme modeline iliskin katsayilar elde edilir

(Anselin, 1988a: 181-183; LeSage, 1999: 63-64).
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Ord (1975) mekansal hata modeli parametrelerinin tahmin edilmesindeki

adimlar1 asagidaki gibi agiklamstir.

o y=Xp +¢, klasik regresyon modelinden kalintilar elde edilir.

o InL.=C—(n/2)In[(1/n)e'(I - AW (I - AW)e]+1n|l, — AW|
InL. fonksiyonu A ’ya gére maksimize edilir.

o J=(-AW)y ve X =(I - AW)x degiskenleri hesaplanir.

e 5, X iizerine regres edilerek 5 EKK tahmincisi elde edilir.

e B aracihigiyla £ = y—xf elde edilir

e Bu adimlar yakinsama saglanana kadar tekrarlanir (Ord, 1975: 122-123;
Zeren, 2011: 34-35)

3.5. Mekansal Regresyon Analizi Karar Verme Siireci

Mekansal regresyon analizi silirecinde ilk adim klasik regresyon analizi

uygulamasidir. Klasik regresyon modeli sonuglarinin incelenmesinin ardindan mekansal
bagimlilik olup olmadigini belirleme amaciyla LM istatistikleri incelenir. LM, ve
LM , istatistiksel olarak anlamsizsa, mekansal bagimlilik olmadigi sonucuna ulagilir.
Mekansal hata modeli ve mekansal gecikme modeli gegerli degildir. Dolayisiyla klasik
regresyon modelinden elde edilen sonuglarin kullanilmasina karar verilir.

LM istatistiklerinden sadece mekansal hata bagimliliginin incelendigi LM ; testi

istatistiksel olarak anlamliysa caligmaya mekansal hata modeli ile devam edilir. Eger

sadece mekansal gecikmenin bagimliliginin incelendigi LM , testi istatistiksel olarak
anlamliysa ¢calismaya mekansal gecikme modeli ile devam edilir.

LM, ve LM , testlerinin ikisi de istatistiksel olarak anlamliysa, mekansal
bagimhligin nereden kaynaklandigmin belirlenmesi i¢in RLM , ve RLM, testleri

incelenir. Eger hata bagimliliginin incelendigi RLM testi anlamliysa mekansal hata
modeli, gecikme bagimliliginin incelendigi RLM , testi anlamliysa mekansal gecikme

modeli kullanilir.
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[ Klasik regresyon modeli tahmin edilir }

!

LM istatistikleri incelenir

LM hata (LM,)) Mekansal hata

LM gecikme (LM,) modeli
l tahmin edilir

T Anlamlilik ?
' / LM Hata

[ Ikisi de anlamsiz ] [ Biri anlaml ]
/ \" s
— LM Gecikme
EKK [ Ikisi de anlaml1 } l
sonugclari l
dikkate Mekansal gecikme
alinir Robust LM testleri incelenir del;
modeli
-/
Robust LM hata (RLM ;) tahmin edilir

Robust LM gecikme (RLM,,)

v

Anlamlilik ?

[ Robust LM hata } Robust LM gecikme }

! '

Mekansal hata Mekansal gecikme

modeli modeli

tahmin edilir tahmin edilir

Sekil 3: Mekansal Regresyon Analizi Karar Verme Siireci

Kaynak: Anselin, 2005: 199.
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UCUNCU BOLUM

UYGULAMA

Calismanin bu boliimiinde, Tirkiye’de illere gore igsizlik ve issizligi etkileyen
dinamikler mekansal analiz yOntemleriyle ortaya konulmaya calisilmaktadir. Bu
dogrultuda mekansal bagimliligin arastirilmasinin yani sira issizlik oranmni etkileyen
faktorlerin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amagla yerli ve yabanci literatiirdeki benzer
calismalar incelenmistir. Literatiirde yer alan dinamikler kullanilarak issizlik oranini

etkileyen faktorler arastirilmistir.

1. LITERATUR ARASTIRMASI

Litetatiirde issizlik ve igsizligi etkileyen degiskenler arasinda ¢ok sayida ampirik
calisma yer almaktadir. Oncelikle yabanci literatiirde yer alan c¢alismalara bakilacak
olursa, bolgesel issizlik farkliliklarinin arastirildigr ampirik ¢alismalarda ¢ok sayida
degiskenin issizlik lizerindeki etkilerinin arastirildigir goriilmektedir. Elhorst (2003)
calismasinda, ABD ve Avrupa iilkelerinde issizlik farkliliklartyla ilgili yapilan

caligsmalarin ¢ogunun bir listesini sunmustur (Filiztekin, 2009: 864).

Molho (1995) calismasinda Ingiltere’de bolgesel isgiicii piyasalar1 arasinda
onemli bir mekansal etkilesim oldugunu ortaya koymustur. Calismadaki sonuglara gore
yerel istihdam artisinin yerel issizlik iizerinde 6nemli etkileri vardir. Bu etkiler yerel

isgiicli piyasasiyla sinirl degildir, komsu bolgelerden de etkilenmektedir.

Overman ve Puga (2002) Avrupa’da bdlgelerarast issizligin kiimelenmelerini
parametrik ve parametrik olmayan teknikleri birlestirerek analiz etmislerdir. Parametrik
olmayan yaklasimin sonuclari, issizlik oranlarinin komsu alanlar arasinda ¢ok daha

fazla homojen oldugunu gostermektedir.

Lopez-Bazo vd. (2002) Ispanya’da issizligin bolgesel dagilimmi analiz
etmislerdir. Bu kapsamda 1985 ve 1997 yillart igin issizlik oranlarinin illere gore
dagilimini incelemislerdir. Dagilimin mekansal 6zelliklerini dikkate alarak, mekansal

etkilerin agiklayici faktdrlerini igeren ampirik bir model gelistirmislerdir. Ispanyada
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bolgelerarasi igsizlik oranlarinin giiclii mekansal otokorelasyon icerdigi sonucuna

ulagmislardir.

Niebuhr (2003) Avrupa’da 359 bolgede 1986-1998 doneminde issizligin
mekansal bagimliligin1 analiz etmistir. Analiz sonuglart issizlik oranlarinin kiimelenme
egiliminde oldugunu gostermektedir. Calismada mekansal etkilesimin  Onemi

vurgulanmustir.

Mitchel ve Bill (2004) Avusturalya’da 1991-2001 doéneminde issizligin

mekansal dagilimini incelemiglerdir.

Cracolici vd. (2007), Iitalya’da iller diizeyinde issizlik farkliliklarini
aragtirmiglardir. 1998 ve 2003 yillar i¢in kesit analizi yaptiklar1 ¢alismalarinda, isgiicii
piyasast esnekligi diizenlemesinin etkinligini arastirmiglaridir. Bu baglamda
diizenlemenin baslangicinda ve birkag y1l sonrasi i¢in igsizligi modelleyerek farkliliklar
arastirmiglardir. S6z konusu yillar icin issizlik oranlarindaki kutuplagmayi ortaya
koymuslardir. Issizligin yiiksek veya diisik oldugu illerin kiimelenme egilimi

gosterdigi, komsuluk iligkisinden etkilendigi sonucuna ulagmislardir.

Diaz (2015) Kolombiya’da 1993 ve 2005 yillart i¢in kentsel diizeyde issizlik
oranlar1 arasindaki farkliliklar1 arastirmistir. Caligmada issizligin degisimine neden olan
farkli degiskenlerin etkilerini arastirmak icin mekansal analiz teknikleri kullanilmistir.
Bu baglamda yiiksek (diisiik) igsizlik oranina sahip kentlerin issizlik oranmi yiiksek
(diisiik) kentlerle kiimelenme egiliminde oldugu tespit edilmistir. Ayrica igsizlik oranini

etkileyen degiskenlerin de ayn1 mekansal paterni sergiledigi gozlemlenmistir.

Tirkiye’de yapilan c¢alismalar incelendiginde, issizligi ekonometrik ve
istatistiksel yontemlerle inceleyen pek cok calisma oldugu goriilmektedir. Bunun yani
sira issizligin bolgesel etkisini mekansal analiz yontemleriyle inceleyen sinirli sayida

calisma bulunmaktadir.

Tunali (2003) issizligin bolgesel dagilimina deginmistir. Ancak bu g¢alismada

igsizligin cografi dagilimi derinlemesine incelenmemistir (Filiztekin, 2009: 865).

Filiztekin (2009) Tiirkiye’de 1980-2000 donemi igin issizlik oranlarinin bolgesel

farkliliklarint arastirmastr.
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Yiiceol (2011) ¢alismasinda genel olarak bolgesel gelismislik farklarini 6zel
olarak da iller arasi issizlik orani farkliliklarini ele almis, gog ile issizlik orani arasindaki
iligkiyi analiz etmistir. Calismanin sonuglari, katlanarak artan issiz sayilariyla birlikte
bolgeler ve iller arasinda var olan gelismislik farkliliklarinin bir yandan biiyiidiigiinii

diger yandan per¢inlestigini gdstermektedir.

2. DEGISKENLER VE VERI SETI

Bu calismada, Tiirkiye’nin illerine ait issizlik oranlarinin mekansal etkilesimi
aragtirllmistir.  Tiirkiye’de iller bazinda issizlik oranlar1 arasindaki farkliliklar
belirlemek amaciyla, kadin ve erkek isgiiciine katilim orani, geng¢ niifus orani, net gé¢
hiz1 ve lise veya daha fazla egitimli niifus oran1 degiskenlerinin igsizlik lizerindeki
etkileri 2011 yili verileriyle incelenmistir. Veriler Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)
sitesi, Nifus ve Konut Arastirmasi yaymindan elde edilmis olup, verilerin mevcut
oldugu en giincel yil secilmistir. 2011 yilinda illere gore issizlik oranlar1 ve bu oranlari

etkileyebilecegi diisiiniilen degiskenler Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10: Analizde Kullanilan Degiskenler

Degiskenin Tanimi Hesaplanma Sekli
Issizlik orani Issiz niifusun isgiiciindeki niifus icindeki orani
Kadmlarn isgiicline katilim oranm Toplam kadin isgiiciiniin 15 ve daha yukan

yastaki kadin niifusa orani

Erkeklerin isgiiciine katilim orani Toplam erkek isgiiciiniin 15 ve daha yukari
yastaki erkek niifusa orani

Lise veya daha fazla egitimli niifus oran1 | Lise veya daha fazla egitimli niifusun caligma
cagindaki niifusa orani

Geng niifus orani 15-24 yas arasi niifusun ¢alisma ¢agindaki niifusa
orant
Net go¢ hizi Gog¢ edebilecek her bin kisi i¢in net go¢ sayisi

Kaynak: TUIK, 2011.
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3. ISSIZLIK ORANLARININ MEKANSAL ANALIZI

Calismada kullanilan verilerin analizinde GeoDa programi kullanilmistir. GeoDa
programi verilerin farkli haritalarla gorsellestirilmesini saglamaktadir. Ayrica bu
programda kiiresel ve yerel mekansal otokorelasyon hesaplamalari, mekansal regresyon
tahminleri yapilabilmektedir (Anselin vd., 2004: 11). Anselin (2003) GeoDa programi
hakkinda detayli bilgi vermistir. Analizde kullanilacak olan mekansal agirlik matrisi

siirdasliga bagli olarak vezir komsuluk tanimina goére olusturulmustur.

3.1. Degiskenlerin Dagilim Haritalar

Aciklayict mekansal veri analizinde harita Onemli bir role sahiptir. Harita
mekansal dagilimin paternini gorsellestirme imkani sunmaktadir. Uygulamalarda genel
olarak veri kiimesini dort esit parcaya bdlen kartil haritas1 kullanilmaktadir (Fischer ve

Wang, 2011: 15).

Harita 1: gsizlik Oranlarinin Mekansal Dagilim

Kantil: Issizlik

[]@G5:5.8) (19)
[]6.9:72) @1)
[]@3:93) @1
B (9.4:15.3) (20)

Issizlik oranlarmi dagilim haritasinda, en yiiksek issizlik oranima sahip iller en
koyu renklerle gosterilmistir. Renkler acildikga issizlik oranlar1 da azalmaktadir.
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’ndeki illerin birbirini negatif yonde etkiledikleri ve
yiiksek issizlik kiimelenmesi olusturduklart goézlemlenmektedir. Dolayisiyla gorsel

olarak mekansal bagimliligin varligindan so6z edilebilir.
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Harita 2: Kadinlarin Isgiiciine Katihm Oranlarimin Mekansal Dagilimi

Kantil: Kadin Isgiicii

(] ©7:224) 19)
[] @26:26.5) 21)
[ @73:33.0)21)
B (33.1:43.5) (20)

Kadmlarin isgiiciine katilim oranlarinin mekansal dagiliminda, Dogu ve

Giineydogu Anadolu Bélgelerinde diisiik degerlerin kiimelendigi gdzlemlenmektedir.

Harita 3: Erkeklerin Isgiiciine Katihm Oranlarinin Mekansal Dagilhim

Kantil: Erkek Isgiicii

[](59.5: 66.9) (19)
[J67.2:68.7)21)
(68.9: 71.4) (21)
B (71.9: 80.1) (20)

Erkeklerin iggiiciine katilim oranlarinin mekansal dagilimi incelendiginde, ¢ok

belirgin bir bolgesel ayrigma, kiimelenme gézlenmemektedir.
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Harita 4: Net Go¢ Hizinin Mekansal Dagilim

Kantil: Net go¢ hiz1

[](29.8:-12.1) (20)
[ ¢11.0:-4.8) (20
(-3.9:3.4) (22)
B 6128 (19

Net go¢ hizinin mekansal dagilim haritasinda, Tirkiye’nin dogusunda net go¢
hiz1 diisiik olan illerin, batisinda ve gilineyinde ise net go¢ hizi yiiksek olan illerin
kiimelendigi gozlenmektedir. Gorsel olarak bolgesel ayrismanin varligindan soz

edilebilir.

Harita 5: Lise veya Daha Fazla Egitimli Niifus Oranlarinin Mekansal Dagilim

Kantil: Egitim

[](19.6:28.5) (20)
[](28.8:33.2) (20)
[1(333:38.9) 21)
B (39.0: 53.1) (20)

Lise veya daha fazla egitimli niifusun mekansal dagiliminda gorsel olarak
bolgesel ayrigmanin varligidan soz edilebilir. Ozellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu

Bolgelerinde ilgili oranlarin ¢ok diisiik oldugu gézlemlenmektedir.
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Harita 6: Geng Niifus Oranlarimin Mekansal Dagilim

Kantil: Geng Niifus

[]19.8:22.8) (20
[]229:244) 20
[ (24.5:29.3) 21)
B (30.6: 44.4) (20)

Geng niifus oranlarinin  dagilim haritasinda bolgesel ayrisma ¢ok net
gozlenmektedir. Dogu ve Giineydogu Anadolu Boélgelerinde geng niifus orani yliksek

olan iller ¢ogunluktadir, batidaki illerde ise geng niifus orani ¢ok diisiiktiir.

3.2. Degiskenlerin Moran Sa¢ilim Diyagramlar:
Harita dagilimlari ile gorsel olarak bolgesel farkliliklar: gosterilen degiskenlerin

mekansal etkilesimi Moran sacilim diyagramlari ile incelenmistir.

Moran's | 0.456593

22 3T

a7

lagged issizlik

izsizlik

Sekil 4: issizlik Oranlarinin Moran Sacilim Diyagrami
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Sekil 4°te verilen issizlik oranlart Moran sac¢ilim diyagraminda degerlerin rassal
olarak dagilmadigi, pozitif otokorelasyonun oldugu bdlgelerde yogunlastigi
gbzlemlenmektedir. Issizlik oranlari icin 0.46 olarak hesaplanan Moran I degeri pozitif

mekansal otokorelasyon oldugunu gostermektedir.

Moran sag¢ilim diyagraminda, igsizlik orani Tiirkiye ortalamasindan daha ytiksek
olan ve yiiksek issizlik oranina sahip illerle iligki i¢erisinde olan iller HH bdlgesinde;
igsizlik orani Tirkiye ortalamasindan daha diisiik olan ve diisiik degerli illerle iliski
icerisinde olan iller ise LL bolgesinde yer almaktadir. HL bolgesinde, yiiksek issizlik
oranina sahip olan fakat diisiik igsizlik oranina sahip illerle iliski i¢erisinde olan iller yer
almaktadir. LH bolgesinde, diislik igsizlik oranina sahip olan fakat yiiksek issizlik

oranina sahip illerle iligki igerisinde olan iller yer almaktadir.

HH bolgesinde yer alan Adana, Adiyaman, Batman, Bing6l, Bitlis, Diyarbakir,
Elaz13, Hakkari, Hatay, Istanbul, Kahramanmaras, Kocaeli, Malatya, Mardin, Mus,
Osmaniye, Siirt, Sanlurfa, Sirnak, Trabzon, Tunceli, Van ve Yalova illerinin issizlik
oranlari, Tiirkiye ortalamasindan daha ytiksektir; ayrica bu iller yiiksek igsizlik oranina

sahip illerle iligki icerisindedir.

LL bolgesinde yer alan Afyonkarahisar, Aksaray, Amasya, Ankara, Antalya,
Ardahan, Artvin, Balikesir, Bartin, Bilecik, Bolu, Burdur, Canakkale, Cankiri, Corum,
Denizli, Edirne, Erzurum, Eskisehir, Igdir, Isparta, Karaman, Kars, Kastamonu,
Kayseri, Kirsehir, Kilis, Konya, Kiitahya, Manisa, Mugla, Nevsehir, Nigde, Ordu,
Sinop, Sivas, Tekirdag, Tokat, Yozgat ve Zonguldak illerinin igsizlik oranlar1 Tiirkiye

ortalamasindan diisiiktiir; ayrica bu iller diisiik gozlem degerli illerle iligki igerisindedir.

HL bolgesinde yer alan Giimiishane, Samsun, Izmir, Sakarya, Aydin, Usak,
Kirikkale, Karabiik, Giresun, Mersin, Rize, Kirklareli ve Diizce illerinin issizlik oranlari
Tiirkiye ortalamasinin iizerindedir; ancak bu iller diisiik issizlik oranmna sahip illerle
iliski i¢erisindedir.

LH bolgesinde yer alan Agri, Bayburt, Erzincan, Bursa ve Gaziantep illerinin
igsizlik oranlar1 Tiirkiye ortalamasindan diistiktiir; ancak bu iller yiiksek issizlik oranina

sahip illerle iligki icerisindedir.
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Moran's I: 0.441765

04

lagged kadnisgucu

-07

kadnisgucu

Sekil 5: Kadinlarn isgiiciine Katiim Oranlarinin Moran Sa¢ilim Diyagrami

Kadinlarin isgiiciine katilim oranlar1 i¢in 0.44 olarak hesaplanan Moran I degeri

pozitif mekansal otokorelasyon oldugunu gostermektedir.

HH bolgesinde yer alan Edirne, Canakkale, Ordu, Diizce, Denizli, Tekirdag,
Samsun, Burdur, Izmir, Aksaray, Zonguldak, Artvin, Manisa, Kastamonu, Mugla,
Tokat, Nevsehir, Aydin, Antalya, Bayburt, Ardahan, Usak, Balikesir, Trabzon, Sinop,
Amasya, Bartin, Giresun, Rize, Isparta ve Kirklareli illerinde, kadinlarin isgiicline
katilim oranlar1 Tiirkiye ortalamasindan yiiksektir; ayrica bu iller, kadinlarin isgiiciine

katilim oranlar1 yiiksek olan illerle iliski icerisindedir.

LL bolgesinde yer alan Hakkari, Ankara, Elaz1g, Kayseri, Tunceli, Sirnak, Siirt,
Yozgat, Bingol, Diyarbakir, Malatya, Gaziantep, Sanliurfa, Batman, Kirsehir, Bilecik,
Eskisehir, Agri, Kocaeli, Kirikkale, Kahramanmaras, Adana, Sivas, Hatay, Van,
Osmaniye, Erzincan, Mardin ve Bitlis illerinde, kadinlarin isgiiciine katilim oranlari

Tiirkiye ortalamasindan diisiiktiir; bu iller diisiik gozlem degerli illerle iligki icindedir.

HL boélgesinde yer alan Yalova, Igdir, Bursa, Nigde, Bolu, Cankir1, Kilis, Mus,
Adiyaman ve Karaman illerinde, kadinlarin isgiicline katilim oranlar1 Tiirkiye
ortalamasindan yiiksektir; ancak bu iller kadinlarin isgiiciine katilim oranlarinin diisiik

oldugu illerle iliski i¢erisindedir.
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LH bélgesinde yer alan Kiitahya, Giimiishane, Erzurum, Istanbul, Kars, Sakarya,
Afyonkarahisar, Corum, Karabiik, Konya ve Mersin illerinde, kadinlarin isgiiciine
katilim oranlar1 Tiirkiye ortalamasindan diisiiktiir; ancak bu iller kadinlarin isgiicline

katilim oranlarinin yiliksek oldugu illerle iligki icerisindedir.

Moran's || 0.285752

lagged erkekisgou

erkekisgcu

Sekil 6: Erkeklerin Isgiiciine Katihm Oranlarimin Moran Sa¢ihim Diyagram

Sekil 6’da verilen Moran sac¢ilim diyagraminda HH bolgesinde yer alan Edirne,
Denizli, Tekirdag, Igdir, Gaziantep, Burdur, Nigde, Aksaray, Istanbul, Kars, Artvin,
Kilis, Mugla, Nevsehir, Agri, Antalya, Ardahan, Karaman, Kirklareli, Bitlis ve Van
illerinde erkeklerin isgiicline katilim oranlar1 Tiirkiye ortalamasindan daha yiiksektir;
ayrica bu iller erkeklerin isgilicline katilim oranlart yiiksek olan illerle iliski

igerisindedir.

LL bolgesinde yer alan Kiitahya, Ankara, Yalova, Siirt, Samsun, Diyarbakir,
Malatya, Izmir, Batman, Bolu, Zonguldak, Bilecik, Cankiri, Eskisehir, Sakarya,
Afyonkarahisar, Corum, Kocaeli, Balikesir, Kirikkale, Karabiik, Sinop, Bartin, Giresun,
Erzincan ve Mardin illerinde erkeklerin isgliciine katilim oranlar1 Tiirkiye
ortalamasindan daha diisiiktiir; ayrica bu iller erkeklerin isgiliciine katilim oranlar1 diistik

olan illerle iliski icerisindedir.

LH bolgesinde yer alan Hakkari, Giimiishane, Canakkale, Elazig, Kayseri,
Erzurum, Kirgehir, Tokat, Aydin, Adana, Sivas, Amasya, Mersin, Rize, Isparta ve

Osmaniye illerinde erkeklerin isgiiciine katilim oranlar1 Tiirkiye ortalamasindan daha
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diisiiktiir; ancak bu iller erkeklerin isgliciine katilim oranlar yliksek olan illerle iliski

i¢erisindedir.

HL bolgesinde yer alan Tunceli, Ordu, Diizce, Sirnak, Yozgat, Bingdl, Bursa,
Manisa, Kastamonu, Bayburt, Usak, Kahramanmaras, Trabzon ve Konya illerinde ilgili
oranlar Tiirkiye ortalamasindan daha yiiksektir; ancak bu iller diisiik degerli gozlemlerle

iliski i¢erisindedir.

Woran's I 0.50572

lagged ngh

Sekil 7: Net Go¢ Hizinin Moran Sac¢ilim Diyagrami

Net go¢ hizi i¢in 0.51 olarak hesaplanan Moran’s 1 degeri pozitif mekansal

otokorelasyonun varligina igaret etmektedir.

Net gd¢ hizi Moran sagilim diyagraminda HH bdlgesinde yer alan Edirne,
Kiitahya, Yalova, Canakkale, Diizce, Denizli, Tekirdag, Bursa, Burdur, Izmir, Bolu,
Zonguldak, Bilecik, Istanbul, Eskisehir, Sakarya, Manisa, Mugla, Aydm, Antalya,
Kocaeli, Usak, Balikesir, Adana, Karabiik, Hatay, Bartin, Konya, Mersin, Karaman ve
Kirklareli illerinin net go¢ hiz1 Tiirkiye ortalamasindan daha yiiksektir; ayrica bu iller

net go¢ hiz1 yiiksek olan illerle iligki i¢erisindedir.

LL boélgesinde yer alan Mardin, Erzincan, Rize, Giresun, Ardahan, Amasya,
Sivas, Kirikkale, Van, Bitlis, Tokat, Corum, Artvin, Agri, Mus, Igdir, Batman, Kars,

Bingol, Yozgat, Siirt, Erzurum, Sirnak, Ordu, Hakkari, Diyarbakir, Samsun, Tunceli ve
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Elazig illerinin net go¢ hiz1 Tiirkiye ortalamasindan daha diisiiktiir; ayrica bu iller net

g6¢ hiz1 diisiik olan illerle iligki igerisindedir.

HL bolgesinde yer alan Ankara, Gilimiishane, Kayseri, Malatya, Gaziantep,
Sanlurfa, Kirsehir, Kastamonu, Nevsehir, Bayburt ve Sinop illerinin net go¢ hizi
Tiirkiye ortalamasinin {izerindedir; ancak bu iller net go¢ hizi diisiik olan illerle iligki

i¢erisindedir.

LH bolgesinde yer alan Kahramanmaras, Trabzon, Isparta, Osmaniye,
Adiyaman, Kilis, Afyonkarahisar, Cankiri, Aksaray ve Nigde illerinin net go¢ hizi
Tiirkiye ortalamasinin altindadir; ancak bu iller net go¢ hizi yiiksek olan illerle iligki

i¢erisindedir.

Moran's | 0.485007

lagoed egitim

Sekil 8: Lise veya Daha Fazla Egitimli Niifus Oranlarinin Moran Sa¢ilim Diyagram

Lise veya daha fazla egitimli niifus orani i¢in 0.489 olarak hesaplanan Moran I

degeri pozitif mekansal otokorelasyon oldugunu gostermektedir.

HH bolgesinde yer alan Edirne, Kiitahya, Ankara, Yalova, Glimiishane,
Canakkale, Elaz1g, Tunceli, Tekirdag, Bursa, Kirsehir, Bolu, Bilecik, Istanbul, Cankr,
Eskisehir, Sakarya, Artvin, Mugla, Aydin, Antalya, Kocaeli, Balikesir, Kirikkale,
Karabiik, Sivas, Trabzon, Giresun, Mersin, Rize, Isparta, Erzincan ve Kirklareli
illerinde lise veya daha fazla egitimli niifus oranlar yiiksektir; ayrica bu iller ilgili

oranlarin yiiksek oldugu illerle iliski i¢erisindedir.
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LL bolgesinde yer alan Hakkari, Sirnak, Denizli, Siirt, Samsun, Diyarbakir,
Igdir, Gaziantep, Sanliurfa, Nigde, Batman, Kars, Kilis, Kastamonu, Tokat, Nevsehir,
Agr1, Mus, Usak, Adiyaman, Kahramanmaras, Sinop, Hatay, Van, Osmaniye, Mardin
ve Bitlis illerinde lise veya daha fazla egitimli niifus oranlar diisiiktiir; ayrica bu iller

ilgili oranlarin diisiik oldugu illerle iligki igerisindedir.

LH bolgesinde yer alan Ordu, Diizce, Yozgat, Bingdl, Burdur, Aksaray,
Zonguldak, Afyonkarahisar, Manisa, Corum, Bayburt, Ardahan, Bartin, Konya ve
Karaman illeri, Tiirkiye ortalamasindan daha diisiik degere sahip olan ancak yiiksek

degerli gozlemlerle iligkili olan illerdir.

HL bélgesinde yer alan Adana, Amasya, Izmir, Malatya, Erzurum ve Kayseri
illeri, Tiirkiye ortalamasindan daha yiiksek degere sahip olan ancak diisiik degerli

gozlemlerle iligkili olan illerdir.

Moran's I: 0.845525
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Sekil 9: Geng Niifus Oranlarinin Moran Sa¢ilim Diyagrami

Geng niifus orani i¢in 0.84 olarak hesaplanan Moran I degeri giiglii mekansal

otokorelasyon oldugunu gostermektedir.

HH bolgesinde yer alan Hakkari, Glimiishane, Tunceli, Sirnak, Erzurum, Siirt,
Bingo6l, Diyarbakir, Igdir, Malatya, Gaziantep, Sanliurfa, Batman, Kars, Kilis, Agr1,
Bayburt, Ardahan, Mus, Adiyaman, Kahramanmaras, Van, Erzincan, Mardin ve Bitlis

illerinde geng niifus oran1 Tirkiye ortalamasinin lizerindedir.
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LL bolgesinde yer alan Edirne, Kiitahya, Ankara, Yalova, Canakkale, Kayseri,
Ordu, Diizce, Denizli, Tekirdag, Samsun, Bursa, Burdur, Izmir, Aksaray, Kirsehir,
Bolu, Zonguldak, Bilecik, Istanbul, Cankiri, Eskisehir, Sakarya, Afyonkarahisar,
Manisa, Kastamonu, Mugla, Corum, Tokat, Nevsehir, Aydin, Antalya, Kocaeli, Usak,
Balikesir, Kirikkale, Adana, Karabiik, Sinop, Amasya, Hatay, Bartin, Konya, Giresun,
Mersin, Isparta, Karaman ve Kirklareli illerinde gen¢ niifus oran1 Tiirkiye

ortalamasindan diisiiktiir.

HL bolgesinde yer alan Sivas, Nigde ve Yozgat illerinde geng¢ niifus orani

yiiksektir; ancak bu iller geng niifus orani diisiik olan illerle iligki i¢erisindedir.

LH bolgesinde yer alan Elazig, Artvin, Trabzon ve Rize illerinde geng niifus

orani diistiktiir; ancak bu iller geng niifus orani yiiksek olan illerle iligki igerisindedir.

3.3. Degiskenlerin LISA Haritalar

Mekansal  otokorelasyonda  kiiresel  etkiler  bolgesel  varyasyondan
kaynaklanirken, yerel etkiler komsu bolgelerarasindaki mekansal bagimliliktan
kaynaklanmaktadir (Ozgiir ve Aydin, 2011: 35). Gozlem degerlerinin bdlgesel olarak
anlamli mekansal kiimelenme ya da ayrigma gosterip gostermedigini incelemek

amaciyla, mekansal iliskinin yerel gostergesi olan LISA analizi kullanilmistir.

Harita 7: Issizlik Oranlarimin LISA Haritas:

LISA Haritasi:
Issizlik

D Anlamsiz
B @y (15)
Mo o
B an
D (HL) (3)

63



Issizlik oranlarmin LISA haritasinda, kirmizi renkle ifade edilen yiiksek-yiiksek
(HH) bolgesinde yer alan iller, Tiirkiye ortalamasimin ve komsu illerin ortalamasinin
tizerinde issizlik oranina sahip olan; ayrica yliksek issizlik oranina sahip illerle iliski
icerisinde olan illeri gostermektedir. Hakkari, Elaz1g, Sirnak, Siirt, Bingdl, Diyarbakar,
Malatya, Sanlurfa, Batman, Mus, Adiyaman, Van, Mardin ve Bitlis illerinin komsuluk
iliskilerinden  etkilendikleri,  yiiksek  gozlem  degerleriyle  kiimelendikleri

gbzlemlenmektedir.

Mavi renkle gosterilen diisiik-diisiik (LL) bolgesinde yer alan iller, Tiirkiye
ortalamasinin ve komsu illerin ortalamasinin altinda issizlik oranina sahip olan; ayrica
disiik degerli 1issizlik oranina sahip olan illerle iliski icerisinde olan illeri
gostermektedir. Kiitahya, Ankara, Burdur, Aksaray, Eskisehir, Kastamonu, Sinop ve

Isparta illerinin diisiik gozlem degerleriyle kiimelendigi gozlemlenmektedir.

Tiirkiye ortalamasinin ve komsu illerin ortalamasinin iizerinde bir degere sahip
fakat diisiik degerli illerle iligki igerisinde olan iller HL bélgesinde gosterilmektedir.
Samsun, Usak ve Karabiik illeri Tiirkiye issizlik oranlar1 ortalamasindan daha yiiksek

degere sahiptir; fakat bu iller diisiik issizlik oranina sahip illerle ¢evrilidir.

Tiirkiye ortalamasinin ve komsu illerin ortalamasinin altinda bir degere sahip
olan; fakat yiiksek degerli illerle iliski icerisinde olan iller LH bdlgesinde
gosterilmektedir. Gaziantep, Tirkiye issizlik oranlari ortalamasindan daha diisiik bir

degere sahiptir; fakat bu il yliksek issizlik oranina sahip illerle ¢evrilidir.

Harita 8: Kadinlarin Isgiiciine Katihim Oranlarimin LISA Haritas:

LISA Haritasi:
Kadin Isgiicii

D Anlamsiz >
Bl a6
B oy

Claw o
]y o) *
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Kadmlarin isgiicline katilim oranlarmmin LISA haritasinda HH bolgesinde yer
alan Artvin, Rize, Denizli, Aydin ve Burdur illeri, komsuluk iligkilerinde birbirlerini

olumlu yonde etkilemekte ve yiiksek gozlem degerleriyle kiimelenmektedirler.

LL bolgesinde yer alan Hakkari, Sirnak, Siirt, Diyarbakir, Sanlurfa, Batman,
Hatay, Van, Osmaniye, Mardin ve Bitlis illerinde kadinlarin iggiicline katilim oranlari
cok diisiiktiir. Bu iller birbirini olumsuz yonde etkilemekte ve diisiik gbézlem

degerleriyle kiimelenmektedirler.

HL boélgesinde yer alan Kilis, Mus ve Adiyaman illerinde kadinlarin isgiiciine
katilim oranlar1 Tiirkiye ortalamasinin {izerindedir; ancak bu iller diisiik gdzlem degerli

illerle iliski igerisindedir.

LH bolgesinde yer alan Karabiik ilinde kadinlarin isgiicline katilim orani

Tiirkiye ortalamasinin altindadir; ancak bu il yliksek degerli illerle iliski igerisindedir.

Harita 9: Erkeklerin Isgiiciine Katiim Oranlarinin LISA Haritas:

LISA Haritast:
Erkek Isgiicii

D Anlamsiz
B ) @) . 'A ad
B © 4

O am )
Clay @

Erkeklerin isgiiciine katilim oranlari i¢in harita dagilimlari ve Moran sagilim
diyagrami incelenirken net bir bolgesel ayrigsma tespit edilememisti. LISA haritasinda

da benzer bir durum gozlenmektedir.

Erkeklerin isgiicline katilim oranlar1 LISA haritasinda HH bdlgesinde yer alan

Igdir, Kars, Agr1 ve Ardahan illeri, yiiksek gozlem degerleriyle kiimelenmektedirler.
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LL boélgesinde yer alan Bolu, Zonguldak, Cankiri, Bilecik, Karabiik ve Bartin

illeri, diisiik gozlem degerleriyle kiimelenmektedirler.

LH bolgesinde yer alan Erzurum’da erkeklerin isgiiciine katilim orami diisiiktiir;

ancak bu il yiiksek gozlem degerli illerle iliski i¢erisindedir.

HL bolgesinde yer alan Bursa ve Kastamonu illerinde erkeklerin isgiiciine

katilim oranlar1 yiiksektir; ancak bu iller diisiik gézlem degerli illerle iliski icerisindedir.

Harita 10: Net Go¢c Hizinin LISA Haritasi

LISA Haritas:
Net Go¢ Hiz1

D Anlamsiz
- (HH) (14) &

B L) (6
] wn ()
] Hy (0

-

2

Tiirkiye’deki iller arasi net go¢ hizinin LISA haritasinda HH bdlgesinde yer alan
Edirne, Yalova, Canakkale, Tekirdag, Bursa, Zonguldak, Bilecik, Istanbul, Sakarya,
Mugla, Antalya, Kocaeli, Konya ve Kirklareli illeri, yliksek gdzlem degerine sahip olan
ve yiiksek gozlem degerli illerle iliski igerisinde olan illerdir. Bu iller yiiksek

degerleriyle kiimelenmistir.

LL bolgesinde yer alan. Amasya, Van, Bitlis, Tokat, Agri, Mus, [gdir, Batman,
Kars, Bingdl, Yozgat, Siirt, Erzurum, Sirnak, Ordu ve Hakkari illeri diisiik gozlem
degerine sahip olan ve diisiik gézlem degerli illerle iliski igerisinde olan illerdir. Bu iller

diisiik gozlem degerleriyle kiimelenmistir.
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Harita 11: Lise veya Daha Fazla Egitimli Niifus Oranlarimin LISA Haritas1

LISA Haritast:
Egitim

D Anlamsiz
- (HH) (12)

B o 05
Oy @
ClHy (0

Lise veya daha fazla egitimli niifus oranlar1 dagilim haritas1 ve Moran sa¢ilim
diyagrami incelenirken bolgesel ayrigma gozlemisti. Bunlara benzer olarak LISA

haritasinda da bolgesel ayrisma ve kiimelenme gézlemlenmektedir.

Lise veya daha fazla egitimli niifus oranlarinin LISA haritasinda, HH bdlgesinde
yer alan Bolu, Bilecik, Istanbul, Eskisehir, Sakarya, Kocaeli, Kirklareli, Edirne, Ankara,
Yalova, Tekirdag ve Bursa illeri, yiiksek gozlem degerlerine sahip olan ve yliksek

gozlem degerli illerle iligki igerisinde olan illerdir.

LL bolgesinde yer alan Hakkari, Sirnak, Siirt, Diyarbakir, Igdir, Gaziantep,
Sanlurfa, Batman, Kars, Agri, Mus, Adiyaman, Van, Mardin ve Bitlis illeri, diisiik

gbzlem degerine sahip ve diisiik gozlem degerli illerle iligki igerisinde olan illerdir.

LH bolgesinde yer alan Konya ve Cankiri illerinde lise veya daha fazla egitimli
niifus oranm1 Tiirkiye ortalamasindan daha disiiktiir; ancak bu iller yiiksek gozlem

degerli illerle iliski i¢erisindedir.
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Harita 12: Geng Niifus Oranlarinin LISA Haritasi

LISA haritasi:
Geng niifus

D Anlamsiz
W 1) (16)

B ey
Can o
ClHy) (0

Geng niifus oranlar1 dagilim haritast incelenirken ¢ok net bir bolgesel ayrisma
gbzlenmigti. Moran I degeri ¢ok giiclii pozitif korelasyon olduguna isaret etmekteydi.

Benzer sekilde LISA haritasinda da kiimelenmeler gézlenmektedir.

Geng niifus oranlarinin LISA haritasinda, HH bdlgesinde yer alan Hakkari,
Sirnak, Erzurum, Siirt, Bingol, Igdir, Diyarbakir, Sanlurfa, Batman, Kars, Agri, Mus,
Adiyaman, Van, Mardin ve Bitlis illerinin yiiksek gozlem degerleriyle kiimelendikleri

gozlemlenmektedir.

LL bolgesinde yer alan Edirne, Kiitahya, Canakkale, Denizli, Tekirdag, Bursa,
Burdur, izmir, Bolu, Zonguldak, istanbul, Afyonkarahisar, Manisa, Kastamonu, Mugla,
Aydin, Kocaeli, Balikesir, Karabiik, Bartin ve Kirklareli illerinin diisiik gozlem

degerleriyle kiimelendikleri goriilmektedir.

LH bolgesinde yer alan Elazi§ ilinde geng niifus orani diisiiktiir; ancak bu il geng

niifus oran yiiksek olan illerle iligki igerisindedir.
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3.4. Klasik Regresyon Modeli En Kiiciik Kareler Tahmin Sonuclar:

Kadin ve erkek isgiiciine katilim oranlari, egitimli niifus orani, geng niifus orani,
net go¢ hiz1 degiskenlerinin igsizlik orani iizerindeki etkisini 6lgmek amaciyla regresyon
modeli olusturulmustur. Modelin parametreleri en kiigiik kareler yontemiyle tahmin

edilmistir. Bu modele iliskin tahmin sonuglar1 Tablo 11°deki gibidir.

Tablo 11: En Kiic¢iik Kareler Tahmin Sonuclari

Degisken ismi Katsay1 Olasilik degeri
Sabit terim 8,953807 0,07353*
Erkeklerin iggiiciine katilim orant -0,074206 0,26474
Kadinlarin isgiicline katilim orani -0,120961 0,00257***
Geng niifus orani 0,199334 0,00082%%**
Net go¢ hizi 0,019662 0,41907
Egitimli niifus orani 0,058959 0,13058
F=13,8292 (p=0,00014%***)

Jarque-Bera=2,5729 (p=0,27625)

Breusch-Pagan=4,0258 (p=0,54571)

AIC=330,529 R?=0,48

SC= 344,896 R?=0,45

Anlamlilik diizeyi *0,10 **0,05 ***0,01

Issizlik oramini etkileyen faktdrlerin arastirildigi modelde EKK tahmin sonuglar
incelendiginde, issizlik iizerinde; agiklayici degiskenlerden kadinlarin iggiicline katilim
oraninin anlaml negatif etkisi, gen¢ niifus oraninin anlamli pozitif etkisi oldugu
goriilmektedir. Bu katsayilarin igaretleri beklendigi gibidir. Net go¢ hizi, egitimli niifus
orani ve erkeklerin isgiiciine katilim oran1 degiskenlerinin katsayilar1 istatistiksel olarak

anlaml degildir.

EKK tahminlerinin gegerli olmast ve modelin kullanilabilmesi ic¢in hata
varyanslari es ve normal dagilima sahip olmalidir. Breusch Pagan ve Jarque-Bera test
sonuglarina gore bu modelde ilgili varsayimlar saglanmistir. Modelin hata varyanslari es

ve normal dagilima sahiptir.
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3.5. Mekansal Bagimhilik Test Sonug¢lar:

Uygulamada kullanilan verilerin illere ait olmasi nedeniyle komsuluk
iligkilerinden etkilenebilecegi, mekansal bagimlilik igerebilecegi diisiiniilmiistiir. Bu
dogrultuda, illerin sahip oldugu beseri sermaye, net go¢ hizi, kadin ve erkek isgiicline
katilim oranlar1 degiskenlerinin igsizlik oranlari iizerindeki etkilerinin komsuluk
iliskileri acgisindan mekansal bagimliliginin olup olmadigi arastirilmistir. Bu amagla,
mekansal bagimlilik testleri uygulanmistir. Mekansal bagimlilik test sonuglar1 Tablo

12°de verilmistir.

Tablo 12: Mekansal Bagimhilik Test Sonuclar:

Testler Test istatistigi Olasilik (p)

Moran I 2,7779 0,00547***

LM gecikme (LM) 7,0140 0,00809%**

RLM gecikme (RLM,)) 3,7781 0,05193*
LM hata (LM ) 4,0816 0,04335%*
RLM hata (RLM,) 0,8458 0,35775
Birlesik LM 7,8598 0,01965**
Anlamlilik diizeyi *0,10 **0,05 ***0,01

Moran 1 test istatistigi: Bu test i¢in olasilik degeri 0,00547 olarak

hesaplanmistir. Bu deger 0,01’den kiiciik oldugu i¢in mekansal bagimlilik olmadigini
ifade eden H, hipotezi reddedilir. Buradan hareketle verilerde mekansal bagimlilik

oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Daha once de ifade edildigi gibi Moran I testi
mekansal bagimliligin yapisi hakkinda bilgi vermez. Mekansal bagimhiligin tiiriini

belirlemek icin LM istatistikleri incelenir.
LM , Testi: Bu test igin olasilik degeri 0,00809 olarak hesaplanmustir. Bu deger

0,01°den kiigiik oldugu i¢in H,:p=0 hipotezi reddedilir. Mekansal otoregresif
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parametre p istatistiki olarak anlamlidir. Buradan hareketle modelde mekansal

gecikme bagimliligi oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

LM, Testi: Bu test igin olasilik degeri 0,04335 olarak hesaplanmistir. Bu deger

0,05’ten kiigiik oldugu i¢in H, : A =0 hipotezi reddedilir. Mekansal hata katsayis1 A

istatistiksel olarak anlamlidir. Buradan hareketle modelde mekansal hata bagimliligi

oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

LM , ve LM , test sonuglarina gore, p ve A istatistiki olarak anlamlidir. Buna

gbre hem mekansal hata modeli hem de mekansal gecikmeli modelin gegerli oldugu
goriilmektedir. Birlesik LM istatistiginin anlamli olmasi ise ardigik bagimliligin her iki
tiriniin de var olabilecegini gostermektedir. Bu durumda hangi modelin gegerli
oldugunun belirlenmesi igin RLM , ve RLM , testleri incelenir.

RLM , Testi: Bu test i¢in olasilik degeri 0,35775 olarak hesaplanmistir. Bu
deger 0,10’dan biiyiik oldugu i¢in H, reddedilemez. Buradan hareketle modelde
mekansal bagimlilik olmadig1 sonucuna ulasilmaktadir. Bu model i¢cin mekansal hata
modeli gegerli degildir.

RLM , Testi: Bu test igin olasilik degeri 0,05193 olarak hesaplanmustir. Bu

deger 0,10’dan kiiclik oldugu i¢in H, reddedilir. Bu model i¢in mekansal gecikme

modeli gegerlidir.

RLM , istatistigi anlamsiz; RLM , istatistigi anlamli oldugundan mekansal

gecikme modelinin uygun olduguna karar verilmistir. Dolayisiyla ¢alismaya mekansal

gecikme modeli ile devam edilmistir.

3.6. Mekansal Gecikme Modeli Maksimum Olabilirlik Tahmin Sonuclar:

Mekansal gecikme modeli maksimum olabilirlik yontemiyle tahmin edilmistir.

Bu modele ait ML tahmin sonuclar1 Tablo 13’te verilmistir.
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Tablo 13: Mekansal Gecikme Modeli Maksimum Olabilirlik Tahmin Sonuglar:

Degisken ismi Katsayi Olasilik degeri
Rho 0,378788 0,00265%**
Sabit terim 6,847284 0,12913
Erkeklerin isgiiciine katilim orani -0,071575 0,23190
Kadinlarin isgiicline katilim orani -0,095779 0,00691***
Geng niifus orani 0,129528 0,02162%*
Net go¢ hizi 0,010147 0,64356
Egitimli niifus oran1 0,064146 0,06688*
Likelihood Ratio Test=7,0631 (p=0,00787***)
Log likelihood=-155,733
AIC=325,466
SC= 342,227 R?=0,54

Anlamlilik diizeyi *0,10 **0,05 ***0,01

Mekansal gecikme modeli i¢in belirleme katsayisi 0,54 olarak bulunmustur.
Buna gore ilgili bagimsiz degiskenler, bagimli degiskeni 0,54 oraninda agiklamaktadir.
Bu modelden elde edilen AIC ve SC degerleri, EKK’dan elde edilen AIC ve SC
degerlerine gore daha diisliktiir. Bu kriterlerin daha diisiik degerler almasi mekansal

gecikme modelinin klasik modelden daha iyi sonuglar verdigini gostermektedir.

Mekansal bagimliligin gostergesi olan rho katsayisi (0,3788) istatistiksel olarak
anlamlidir. Bu katsay1, kadin ve erkek isgiiciine katilim oranlari, net gé¢ hizi, egitimli
niifus oran1 ve gen¢ niifus orani degiskenleriyle agiklanan issizlik oranlarinin, bu
degiskenler disinda komsu Dbolgelerin issizlik oranlarindan da etkilendigini

gostermektedir.

Modelde yer alan kadinlarin isgiiciine katilim orani, geng niifus orani ve egitimli
niifus orani degiskenlerinin parametresi, istatistiksel olarak anlamlidir. Igsizlik {izerinde;
kadinlarin isgiicline katilim oraninin anlamli negatif etkisi, gen¢ niifus oraninin anlamli
pozitif etkisi, egitimli niifus oraninin anlamh pozitif etkisi vardir. Erkeklerin iggiiciine

katilim oran1 ve net go¢ hiz1 degiskenlerinin katsayilari istatistiksel olarak anlamsizdir.

72



SONUC

Giliniimiizde issizlik sorunu, iilkelere gore farklilagsmakla birlikte hala 6nemini
siirdiirmektedir. Igsizlik bugiin bir¢ok iilkede oldugu gibi iilkemizde de en onemli
sorunlardan biridir. Issizligin sadece issiz kalanlar1 degil, issizin ailesini, yakinlarmi ve
dolayistyla {ilkenin sosyal diizenini, toplumun huzurunu da ilgilendiren bir durum

olmasi, bu konunun 6nemini arttirmaktadir.

Bu ¢alismada, Tiirkiye’de iller bazinda issizlik oranlarinin mekansal paternindeki
fakliliklar ortaya konmus ve issizligi etkileyen degiskenler belirlenmeye g¢aligilmistir.
Bu dogrultuda oncelikle agiklayict mekansal veri analizi teknikleri kullanilarak issizlik
oranlarmin mekansal dagilimi incelenmistir. Issizlik orani igin kiiresel Moran 1 degeri
ile pozitif mekansal otokorelasyon oldugu tespit edilmis ve Moran sacilim diyagrami ile
iligki tipleri gosterilmistir. LISA analizi ile yerel mekansal iliskiler arastirilmistir.
Analizin devaminda igsizlik oranini etkiledigi diistintilen kadin isgiiciine katilimi, erkek
isgiictine katilimi, net go¢ hizi gibi dinamiklerin issizlik lizerindeki etkileri ortaya
konulmaya calisilmistir. Bu kapsamda regresyon modeli olusturulmustur. Regresyon
modelinin tahmin sonuglarina gore issizlik Tlizerinde; aciklayic1 degiskenlerden,
kadinlarin isgiicline katilim oraninin anlamli negatif etkisi, gen¢ niifus oraninin anlamli
pozitif etkisi oldugu tespit edilmistir. illerin sahip oldugu beseri sermaye, net gd¢ orani,
kadin ve erkek isgiicline katilim oran1 degiskenlerinin issizlik orani tizerindeki
etkilerinin komsuluk iligkileri acgisindan mekansal bagimliliginin olup olmadiginin
aragtirtlmas1 amaciyla mekansal bagimlilik testleri uygulanmistir. Mekansal bagimlilik
testlerinin sonuglarina gore, mekansal gecikme modelinin gegerli oldugu tespit
edilmistir. Dolayisiyla calismaya mekansal gecikme modeli tahmin edilerek devam
edilmigstir. Mekansal gecikme modeli sonuglarinin klasik regresyon modeli sonuglarina
gore daha anlamli sonuclar verdigi; ayrica AIC ve SC degerleri agisindan daha iyi
oldugu gozlenmistir. Mekansal gecikme modelin sonuglarina gore, kadinlarin isgiiciine
katiliminin issizlik iizerinde anlamli negatif etkisi, gen¢ niifus oraninin anlaml pozitif
etkisi ve egitimli niifus oraniin anlaml pozitif etkisi oldugu tespit edilmistir. Bunun
yani sira mekansal bagimliligin gdstergesi olan rho katsayisi istatistiksel olarak anlaml
bulunmus, issizlik oranlarinin soézii gecen agiklayict degiskeler disinda komsu

bolgelerin igsizlik oranlarindan da etkilendigi gozlemlenmistir. Issizlik oranlarmin
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bolgesel diizeyde farkliliklar gosterdigi ve yayilma etkisiyle illerin birbirlerini

etkiledikleri tespit edilmistir.

Calismadaki ampirik bulgulara gore kadinlarin isgiiciine katilim oranlari
bolgesel diizeyde onemli farkliliklar gdstermektedir. Ozellikle Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde kadin isgiicline katilim1 ¢ok diigiiktiir. Ayrica kadin iggiiciine katilim orani
ile issizlik orani arasinda negatif iliski oldugu tespit edilmistir. Bir diger ifadeyle kadin
isgliciine katilim orani arttik¢a issizlik oranlar1 azalmaktadir. Dolayisiyla, kadinlarin
isglicline katilim oraninda meydana gelecek artis issizligin azalmasinda biiyiik rol
oynayacaktir. Issizligi azaltmada en dnemli adimlardan biri kadimlarin isgiiciine katilim

oraninin arttiritlmasi olacaktir.

Calismadaki bir diger bulgu, geng niifus oram ile igsizlik arasinda pozitif iliski
oldugunu gostermektedir. Yani, gen¢ niifus orami arttikca issizlik oranlart da
artmaktadir. Bu sonucu destekleyen ve geng niifus orani ile issizlik oranlari arsindaki
pozitif iliskiyi ortaya koyan bir c¢ok ampirik ¢alisma bulunmaktadir. Yapilan
arastirmalara gore biitiin diinyada gen¢ isciler issizlikten iki kat daha fazla
etkilenmektedir. Ulkelerin ¢ogunda, geng iscilerin emek piyasalarina girmesi icin biiyiik
gayretler gosterilmesine ragmen, geng iscilerin issizligi artmaktadir. Geng yastaki bir
iscinin uzun siire issiz kalmasi, vasiflarin kaybindan, moral bozuklugundan ve
psikolojik olumsuz etkilerden dolayr zaman i¢inde 1is bulmayr daha fazla
giiclestirmektedir. Ozellikle genc iscilerde erken bir issizlik, onlarin gelecekteki verimli
calisma kapasitelerini de olumsuz etkilemektedir. Is bulmadaki giicliikler, geng is¢inin
aile kurmasina da mani olmakta, genclerin topluma yabancilasmalarina ve bdylece

sosyal olumsuzluklarin artmasina neden olmaktadir (Ekin, 2000: 144-145).

Arastirma modelindeki bir diger sonug¢ egitimli niifus oraninin igsizlik iizerinde
pozitif etkisi oldugunu gostermektedir. Egitim diizeyi arttik¢a issizlik oraninin artmasi
ilging bir durumdur. Egitimli issizlerin artmasi iilkenin toplam vasif diizeyinin verimli
kullanilamamas1 agisindan olduk¢a dikkat c¢ekicidir. Ayrica toplumsal kaynaklarin

yeterince kullanilmadiginin bir gdstergesidir. (Korkmaz ve Mahirogullari: 2007: 59).
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